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CONFLITO DE COMPETENCIA n° 0040901-68.2024.8.19.0000

Suscitante: EGREGIA 8* CAMARA DE DIREITO PUBLICO DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

Suscitado: EGREGIA 5 CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ACORDAO

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - RECURSO
INTERPOSTO PELO ESTADO DO RIO DE JANEIRO CONTRA SENTENCA
PROLATADA EM ACAO DE RECUPERACAO JUDICIAL - Conflito de
competéncia entre a Oitava Camara de Direito Pablico e a Quinta Camara de
Direito Privado deste Tribunal de Justica. Controvérsia sobre a competéncia
para julgar recurso de apelacdo interposto em acido de recuperacido judicial
ajuizada pela Companhia Federal de Fundicio. Sentenca que decretou o
encerramento da recuperacao judicial. Recurso do ente piublico, inconformado
quanto a inexisténcia de prévio plano de tratamento e equalizacio do passivo
tributario. Competéncia das camaras de direito privado, de direito publico e de
direito empresarial que se fixa em razao da matéria litigiosa. Ente estatal que nao
integra o polo passivo da demanda, nem figura como interessado no seu objeto
principal, ostentando apenas um interesse secundario, relacionado
exclusivamente ao recebimento do crédito tributario a que tem direito. Aplicacao
do principio da indivisibilidade do juizo da faléncia e da recuperacao judicial.
Recursos posteriores, envolvendo a empresa recuperanda, que serdo julgados
pelo mesmo colegiado. Metas de eficiéncia e celeridade, com a adociao da
especializacio ratione materiae, previstas na propria Resolucao Tribunal Pleno n°
01/2023. Competéncia da Egrégia 5° Camara de Direito Privado para julgar a

apelacao, na forma do artigo 6°-A, caput, do Regimento Interno deste Tribunal

de Justica.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, no conflito de competéncia em que €
suscitante a EGREGIA 8 CAMARA DE DIREITO PUBLICO DO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, sendo suscitada a EGREGIA 5
CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO,

ACORDAM os Desembargadores que participam da sessdo do Orgio Especial
do Tribunal de Justica, a unanimidade de votos, em declarar a competéncia da
EGREGIA 5* CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADODO RIO DE JANEIRO, nos termos do voto do relator,

Rio de Janeiro,

Des. Edson Aguiar de Vasconcelos
Relator
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RELATORIO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pela EGREGIA 8 CAMARA DE
DIREITO PUBLICO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO em face da EGREGIA 5* CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO.

A acdo origindria foi ajuizada pela Companhia Federal de Fundigdo, pleiteando
sua recuperacao judicial, com base na Lei 11.101/05. O pedido de recuperagao judicial
foi deferido em 10/07/18, tendo a sentenca decretado o encerramento da recuperagao,
determinando a exoneracdo do administrador judicial e o pagamento do saldo de seus

honorérios, dentre outras providéncias.

O Estado do Rio de Janeiro interp0s recurso de apelacdo, na qualidade de
terceiro interessado, pretendendo a suspensdo da recuperagcdo judicial até que a

sociedade recuperanda apresente plano de equalizacdo do débito tributdrio existente.

A apelagdo foi distribuida inicialmente para a 5* Camara de Direito Privado,
antiga 24* Camara Civel, por prevencdo, sendo certo que aquele oOrgdo julgador
declinou da competéncia para uma das Camaras de Direito Publico, com base no artigo

6°-C, caput, do Regimento Interno desta Corte, nos seguintes termos:

“Trata-se de apelacdo interposta por ESTADO DO RIO DE
JANEIRO contra sentengca que decretou o encerramento da
recuperacdo Judicial da sociedade COMPANHIA FEDERAL
DE FUNDICAO.
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(...)

O artigo 6°-C, caput do Regimento Interno desta Corte, com a
redacdo conferida pela Resolucdo do Tribunal Pleno 01/2023,
dispoe que compete as Camaras de Direito Piblico o
julgamento das causas em que o Estado do Rio de Janeiro
figurar como parte ou interessado.

No caso concreto, como visto, cuida-se de apelacdo do Estado
do Rio de Janeiro, distribuida apos a especializacdo
introduzida pela Resolucdo do Tribunal Pleno 01/2023.

Ante o exposto, redistribua-se o presente recurso para uma das

s

Camaras de Direito Publico.’

Os autos foram remetidos a livre distribuicdo para a Oitava Camara de Direito
Puablico que, por sua vez, suscitou o presente conflito de competéncia, nos seguintes

termos:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. SENTENCA DECRETANDO O SEU
ENCERRAMENTO. IRRESIGNACAO EXCLUSIVA DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO QUANTO A AUSENCIA
DE PREVIO PLANO DE TRATAMENTO E
EQUALIZACAO DO  PASSIVO  TRIBUTARIO.
DISTRIBUICAO A 5 CAMARA DE DIREITO PRIVADO,
ANTIGA 24* CAMARA CIVEL, POR PREVENCAO.
DECLINIO DE COMPETENCIA EM FAVOR DE UMA DAS
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CAMARAS DE DIREITO PUBLICO AO ARGUMENTO DE
QUE O ESTADO FIGURA COMO PARTE OU
INTERESSADO, APLICANDO-SE A NORMA PREVISTA
NO ART. 6°-C DO RITJERJ. INCOMPETENCIA DESTA
CAMARA PARA ANALISE DO RECURSO. O
REGIMENTO INTERNO DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA,
AO DISPOR SOBRE A DISTRIBUICAO DE PROCESSOS
APOS A ESPECIALIZACAO DA COMPETENCIA DOS
ORGAOS FRACIONARIOS DA SEGUNDA INSTANCIA,
PREVE QUE A COMPETENCIA DAS CAMARAS DIREITO
PRIVADO, DE DIREITO PUBLICO E DE DIREITO
EMPRESARIAL E FIXADA EM FUNCAO DA NATUREZA
DA RELACAO JURIDICA LITIGIOSA. HIPOTESE EM
QUE A DEMANDA TEM COMO OBJETIVO PRINCIPAL O
SOERGUIMENTO DE PESSOA JURIDICA DE DIREITO
PRIVADO POR MEIO DA RECUPERACAO JUDICIAL.
ESTADO QUE NAO E PARTE NO PROCESSO
ORIGINARIO, FIGURANDO APENAS COMO
INTERESSADO PARA TRATAR DE QUESTAO
ESPECIFICA SOBRE O DEBITO FISCAL DA
RECUPERANDA. COMPETENCIA DESTA CAMARA DE
DIREITO PUBLICO QUE SE RESTRINGIRIA A ANALISE
EXCLUSIVA DE UM UNICO RECURSO. DEMAIS
RECURSOS, INTERPOSTOS POR OUTROS CREDORES,
QUE SERAO DA COMPETENCIA DA CAMARA DE
DIREITO PRIVADO PREVENTA. CONFLITO NEGATIVO
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DE COMPETENCIA QUE SE SUSCITA PERANTE O
ORGAO ESPECIAL DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA.”

Parecer da Procuradoria de Justiga as fls. 21/27 pela improcedéncia do conflito,
declarando-se a competéncia do Orgdo Suscitante, a Oitava Cimara de Direito

Publico, para processamento e julgamento da apelacdo civel n° 0141112-

22.2018.8.19.0001.

E o relatério.
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VOTO

Trata-se de conflito de competéncia em que controvertem o 6rgdo suscitante,
Oitava Camara de Direito Publico, e o 6rgdo suscitado, Quinta Camara de Direito
Privado, sobre a competéncia para julgar apelacdo civel interposta pelo Estado do Rio
de Janeiro contra a sentenca que decretou o encerramento da recuperagdo judicial da

Companhia Federal de Fundigdo.

A presente controvérsia exsurgiu porque a apelacdo foi distribuida inicialmente
para a Quinta Camara de Direito Privado, a qual, considerando que o recurso foi
interposto pelo Estado do Rio de Janeiro, na qualidade de terceiro interessado,
declinou da competéncia para uma das camaras de direito publico, na forma do artigo

6°-C do Regimento Interno deste Tribunal.

Com efeito, o equacionamento da questdo € realizado mediante a verificacdo da
natureza juridica das partes e da relacdo juridica de direito material entre elas
estabelecida, bem como das normas do Regimento Interno deste Tribunal,
especialmente apds a alteragdo promovida pela Resolucdo TJ 01/2023, que
implementou a especializacdo de competéncias ratione materiae no ambito desta Corte

de Justica.

A ac@o origindria versa sobre a recuperacao judicial da sociedade Companhia
Federal de Fundigdo, deferida em 10/07/18, tendo a sentenca decretado o
encerramento da recuperagdo, determinando, ainda, a exoneracdo do administrador

judicial e o pagamento do saldo de seus honoréarios, dentre outras providéncias.

00 Estado o
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O Estado do Rio de Janeiro, embora ndo figure como parte na demanda,
interpds o recurso de apelacdo, na qualidade de interessado, manifestando a sua
irresignacao quanto a auséncia de prévio plano de tratamento e equalizacdo do passivo

tributario.

Sobre o tema, o artigo 6°-A do Regimento Interno deste Tribunal de Justica,

vigente a época da distribui¢cdo do recurso, dispunha o seguinte:

“Artigo 6°-A. - A competéncia das Camaras de Direito
Privado, de Direito Piiblico e de Direito Empresarial é fixada

em fungdo da natureza da relacdo juridica litigiosa.

Pardgrafo uinico - Afasta-se o critério estabelecido no caput
apenas na hipotese em que figurar como parte ou interessado
o Estado ou Municipio, assim como uma de suas autarquias,
empresas publicas e fundacdes puiblicas, caso em que a
competéncia serd das Camaras de Direito Publico.” Grifos

nossos.

Na hipétese em tela, como ja explicitado, o recurso em que foi suscitado o
presente conflito foi interposto pelo Estado do Rio de Janeiro, na qualidade de

interessado, tendo em vista a existéncia de passivo tributdrio em nome da recuperanda.

Logo, a competéncia para processar e julgar o referido recurso seria, em
principio, da Oitava Camara de Direito Publico, considerando a regra do pardgrafo

unico do artigo 6°-A acima transcrito.






do Esta

o ¢
Ry,

5

Pagina

54

¥
E
Fl
=

‘ ' ' Pode[ Judiciario do Estado do Rio de Janeiro
ORGAO ESPECIAL

PJER

Ocorre que a Lei de Faléncias e Recuperacao Judicial (Lei 11.101/05) consagra,
em seu artigo 76, o principio da indivisibilidade do juizo de faléncia e recuperacdo
judicial, também conhecido como vis atractiva, segundo o qual o juizo de faléncia é
competente para processar e julgar todas as agOes relativas aos bens, interesses e

negocios do falido. Confira-se:

Art. 76. O juizo da faléncia € indivisivel e competente para
conhecer todas as acdes sobre bens, interesses e negdcios do
falido, ressalvadas as causas trabalhistas, fiscais e aquelas ndo
reguladas nesta Lei em que o falido figurar como autor ou

litisconsorte ativo.

(...)

De fato, o principio da indivisibilidade do juizo de faléncia visa a garantir
seguranca juridica, evitando decisdes conflitantes entre diferentes juizos e garantindo
isonomia e maior efetividade ao processo falimentar.

Nesse sentido, a licdo do Prof. Fabio Ulhoa Coelho:

“O juizo da faléncia é universal. Isso significa que todas as
acoes referentes aos bens, interesses e negocios da massa
falida serdo processadas e julgadas pelo juizo perante o qual
tramita o processo de execucdo concursal por faléncia. E a
chamada aptidao atrativa do juizo falimentar, ao qual
conferiu a lei a competéncia para conhecer e julgar todas as

medidas judiciais de conteiido patrimonial referentes ao
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Jalido ou a massa falida.” (COELHO, Fdbio Ulhéa.
Comentdrios a nova Lei de Faléncias e de Recuperacdo de
Empresas. 6“ ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 199). (Grifos

Nossos).

No caso em andlise, € certo que, uma vez reconhecida a competéncia da Oitava
Camara de Direito Pablico, com base estritamente na existéncia de recurso interposto
pelo ente estatal, caberia aquele 6rgdo colegiado a andlise e julgamento de todos os
outros recursos eventualmente interpostos que envolvam a empresa recuperanda, em
razdo da vis atractiva, incumbindo aquela camara, especializada em Direito Puablico, a

apreciacdo de matérias afetas ao Direito Privado.

Tal situacdo, de fato, iria de encontro a um dos objetivos do movimento
nacional de moderniza¢do do Poder Judicidrio, que € alcancgar, com mais desenvoltura,
metas de eficiéncia, celeridade e racionaliza¢do de recursos materiais € humanos, com
a adocdo da especializacdo ratione materiae, nos termos da prépria Resolucdo

Tribunal Pleno n° 01/2023.

Desse modo, ndo obstante o recurso tenha sido interposto pelo ente estadual, ha
que se afastar a regra do paragrafo primeiro do artigo 6°-A do Regimento Interno deste
Tribunal de Justica, priorizando o critério de especializacdo em razdo da matéria

estabelecido no caput do mesmo dispositivo legal.

Cabe frisar, mais uma vez, que o Estado do Rio de Janeiro ndo integra o polo

passivo da demanda, nem figura como interessado no seu objeto principal, ostentando
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apenas um interesse secundario, relacionado exclusivamente ao recebimento do crédito

tributdrio a que faz jus.

Assim, a competéncia para julgar o recurso de apelacdo interposto pelo ente

estatal é da Camara de Direito Privado.

A conta de tais fundamentos, o voto é no sentido de declarar que é a EGREGIA
5* CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO a competente para julgar a apelagdo civel n® 0141112-
22.2018.8.19.0001.

Rio de Janeiro,

Des. Edson Aguiar de Vasconcelos
Relator
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