VOTO
O SENHOR MINISTRO ANDRE MENDONCA (RELATOR):
1. O recurso nao merece ser provido.

2. O Ministério Publico Federal nao trouxe argumentos para infirmar
a decisao ora agravada, que deve ser mantida pelos seus proprios

fundamentos:

“Decido.
8. Confiram-se os seguintes trechos da sentenca
condenatoria:

“No local do acidente automobilistico nio havia
nenhuma vitima nem indicio da pratica de nenhum
crime. Por mais suspeito que possa parecer a nao
localizacdao do condutor do veiculo e de qualquer vitima,
fato é que os dados armazenados em celular estao
protegidos pelo artigo 59 inciso X, da Constituicao
Federal. Mesmo em casos de flagrante delito é cedi¢o que
a devassa em aparelho celular deve ser precedida de
autorizagao judicial.

(..)

Poder-se-ia até justificar o acesso dos policiais
militares a agenda telefonica, a fim de encontrar algum
indicio do proprietario do celular ou do veiculo que se
encontrava tombado as margens da rodovia. No entanto,
nao ha justificativa para o acesso aos arquivos de
fotografia ou qualquer outro tipo de midia, sendo certo
ainda que foram as fotografias 14 encontradas de drogas,
armas e dinheiro que deram ensejo a busca e apreensao
realizada no apartamento da Rua Porfirio Pimentel
(também desamparada de ordem judicial).

Como se V&, a obtencao dos dados existentes no
celular se deu em violagao de normas constitucionais e
legais, a revelar a inadmissibilidade da prova, nos termos
do art. 157, caput, do Cddigo de Processo Penal. Dessarte,
referidas provas devem ser desentranhadas dos autos,
bem como as provas derivadas.

()

Como relatado pelos préoprios policiais militares, a



entrada no apartamento situado na rua Porfirio Pimentel
foi motivada pelo encontro das fotografias existentes no

celular, as quais indicavam a possivel pratica de

traficincia naquele endereco. O simples encontro do

veiculo tombado as margens da rodovia nao dava

nenhum indicio desse crime, de maneira que a entrada

dos policiais militares no apartamento, sem o amparo de
autorizacio judicial, também afrontou o direito

constitucional a inviolabilidade de domicilio previsto no

art. 59, inciso XI, da Constituicao Federal.

Ficou evidente que, no caso em apreco, ndo existiam

circunstincias minimas que indicassem a guarda de

entorpecentes ou mesmo outras condutas vinculadas ao

trafico. Destarte, a reconstrucao histdrica dos fatos aponta
para um comportamento indevido da parte dos policiais,
consistente na violagdo da intimidade pela devassa do
aparelho celular e posterior invasdo de domicilio sem

que, para tanto, tivessem obtido expressa autorizacdo,

livre e desembaracada, do morador ou mesmo sem que

estivessem  reunidas outras  circunstancias que

permitissem aquele ingresso.

Nao nego conhecimento sobre o entendimento
pacificado pelos Tribunais Superiores e também pelo
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo no sentido de
que o trafico de drogas é crime permanente, que se protrai
no tempo e, portanto, o flagrante delito estaria
corroborado. Todavia, ha que existir elementos minimos a
justificar essa afronta da policia em direito fundamental
no cidadao, o que ndo se verificou no caso, desde a
indevida devassa do aparelho celular encontrado no local
do acidente automobilistico.

Enfim, no caso sob andlise, a devassa no aparelho
celular e o ingresso indevido e ilicito no apartamento
atingiram, diretamente, a apreensao das substancias
entorpecentes. Mas ndao €é s6. Também__ foram
contaminadas todas as demais provas derivadas da

originalmente ilicita. E 0 que se denomina de ilicitude
por derivacdo.

Assim, uma vez afastados os elementos informativos
obtidos na fase inquisitorial, nao restam provas que
sustentem a tese acusatoria. De rigor, portanto, a

absolvicdao do acusado.” (e-doc. 7; grifos nossos).




9. O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, ao
dar provimento a apelacdo do Parquet, condenou o
recorrente. Considerou licitas as provas provenientes do
acesso a galeria de fotos de seu celular. Concluiu, ainda,
configuradas fundadas razdes para entrada desautorizada
no domicilio, haja vista o encontro fortuito de provas:

“A protegao a intimidade do individuo, prevista na
Constituigao, norteia a legislagao penal e de outros ramos
do direito que sempre procuram colocar limites que
autorizam a deflagracao da atuacgao dos agentes do Estado
quando nao munidos de ordem judicial

(..)

Com isso, a Carta Magna impede a atuagao do
Estado policial de maneira desmedida e leniente que, ao
invés de se munir de elementos indicidrios e de
autorizagao judicial, simplesmente parte para uma invasao
sistemadtica de domicilios ou de escutas telefonicas sem o
minimo de critério.

Refletindo este sistema protetivo, prevé o art. 244 do
Codigo de Processo Penal que “A busca pessoal
independera de mandado, no caso de prisao ou quando
houver fundada suspeita de que a pessoa esteja na posse
de arma proibida ou de objetos ou papéis que constituam
corpo de delito, ou quando a medida for determinada no
curso de busca domiciliar”.

O cerne destes dispositivos é limitar a atuacao do
Estado na sua figura policial, inquisidora enquanto ele
estiver atuando neste escopo. Isto ¢, quando houver a
vontade livre e consciente de se apurar um crime, o
sistema protetivo entra em agdo, evitando abordagens
infundadas e abusivas.

Contudo, ndo € nesta ceara unica que se centra a
atuacao do Estado e, embora as garantias individuais
sejam sempre um inescapavel parametro, elas devem ser
interpretadas a luz da investidura da atuagao estatal no
caso concreto.

Essa conclusdo tem uma semantica maior do que
aparenta e ndo é mero jogo de palavras, pois as limitagdes
constitucionais e legais do policial militar sao diferentes
daquelas do médico socorrista ou mesmo do bombeiro
militar.

Fixada esta premissa, questiona-se: qual a figura



estatal que os policiais militares estavam representando
naquele momento? Qual a finalidade da sua iniciativa ao
checar o celular encontrado?

As respostas sao Obvias: estavam ali na figura de
socorristas; ndo foram atender denuincia de trafico, mas

salvar acidentados. A falta cronica de profissionais

especializados no servigo publico acaba por implicar a
policia repressiva em atuagdes que deveriam ser de outro
orgao, como os bombeiros ou os paramédicos. Nesse

cenario, ninguém questionaria, por exemplo, a

legitimidade de um médico que, na auséncia de vitimas,

abrisse um celular abandonado no local, na intencido de

esclarecer 0 _que houve e prestar o socorro necessario.

Pois foi essa a intencdo dos policiais; ndo abriram o

celular na figura de inquisidores ou para apurar crime de

trafico, mas sim para localizar potenciais vitimas,

testemunhas e o proprietario do veiculo e, com isso,

entender a dindmica do acidente, ja que tudo estava ao

relento. Por um acaso, depararam-se com _provas

materiais do crime de trafico. Esse comportamento é tao

legitimo e tem a mesma licenca constitucional que o
proprio mandado de busca e apreensao para fins de
descoberta fortuita.

()

Assim, por essa teoria, o objeto apreendido deve

estar totalmente visivel para o policial. No caso, estava.
Bem verdade que o celular estava abandonado, sem

qualquer expectativa legitima de privacidade, por parte

do dono.

Os policiais também devem estar legalmente no
local. E estavam, pois o carro estava capotado na via
publica e ingressaram nele para prestar socorro.

Por fim, a natureza incriminatoria das provas deve

ser patente. As imagens, verificadas na fl. 121, falam por

si: intmeros pacotes tipicamente embalados como

entorpecentes o sao; fotos de inumeras “folhas” de LSD,

além de um revolver. Por fim, havia chave de um imodvel,

com o endereco impresso.

As evidéncias levaram & imediata e correta

diligéncia ao apartamento em que estavam os téxicos

que, assim como o carro, estava abandonado e, a

considerar o que disse o pai do réu, ele nem deveria estar



1a. Neste contexto, o0 ingresso no domicilio encontrava-se
legitimado pela descoberta fortuita anterior e foi apenas

desdobramento desta.” (e-doc. 9, p. 7-10; grifos nossos).

10. A 62 Turma do Superior Tribunal de Justica apreciou o
mérito da impetragao 14 formalizada, repisando os argumentos
trazidos pela Corte a quo:

“Depreende-se dos autos que policiais militares
foram acionados para atender wuma ocorréncia
relacionada a existéncia de um veiculo capotado em uma
rodovia, razio pela qual se deslocaram até o lugar
indicado. L4 chegando, depararam com o automovel
tombado e algumas pessoas proximas, mas nao havia

nenhuma vitima aparente. Dentro do veiculo acharam um
celular e, no intuito de tentar identificar o proprietario,

acessaram o aparelho, que estava desbloqueado. Na

agenda ndo encontraram nada relevante, mas no dlbum

fotografico depararam com diversas imagens de armas,

drogas e dinheiro. Também no automdvel havia uma

chave, com o0 endereco de um imodvel anotado no

chaveiro. Diante desse contexto, os agentes foram até o

apartamento, abriram-no com a chave e, no seu interior,

localizaram drogas, um caderno com contabilidade do

trafico e alguns documentos.

Respeitado o entendimento da ilustre Juiza de
direito, cuja preocupacdao em zelar pela observancia as
garantias fundamentais do acusado — em consonancia com
o que vem reiteradamente propondo esta Corte Superior
de Justica — merece ser louvada, nao identifico, na
especifica hipotese dos autos, flagrante ilegalidade na
conduta policial, conforme passo a expor.

A andlise da validade da diligéncia deve ser dividida
em dois momentos: 1) o acesso aos dados do aparelho
celular e 2) o ingresso no domicilio do paciente.

No que concerne a primeira parte da acao policial,
constato a existéncia de duas razdes centrais a legitimar a
medida adotada pelos agentes publicos, apesar do
entendimento desta Corte Superior de que “¢ ilicita a
devassa de dados, bem como das conversas de whatsapp,
obtidas diretamente pela policia em celular apreendido no
flagrante, sem prévia autorizagao judicial® (REsp n.
1.675.501/MG, Rel. Ministro Sebastiao Reis Junior, 62 T,
DJe 27/10/2017).



Primeiro, o fato de que o aparelho estava
desbloqueado e abandonado junto com o veiculo, razao

pela qual ndo havia razoavel expectativa de privacidade

sobre os dados nele contidos, tal como ocorrido em

situagao similar examinada por esta Sexta Turma no HC n.
522.455/ES.

(...)

Em segundo lugar, cumpre registrar que, ao
examinar o aparelho, os policiais ndo o fizeram com o

proposito de devassar a intimidade do acusado a fim de

investiga-lo pela pratica de eventual ilicito, mas sim para

tentar identificar o proprietario do veiculo acidentado.

Tanto que, inicialmente, olharam apenas a agenda

telefonica, mas, sem encontrar nada relevante para

aquela finalidade, abriram o album fotografico,

oportunidade em que, por acaso, depararam com

imagens de armas, drogas e dinheiro.

Assim, nao constato, nessa conduta, ilegalidade que
justifique a anulagao das provas.

Da mesma forma, a segunda parte da diligéncia
policial nao me parece abusiva.

Com efeito, os militares estavam com a chave do

apartamento do réu — cujo endereco estava anotado no

chaveiro — e havia fundadas razées para crer que ali se

ocultavam objetos ilicitos, em virtude das diversas

fotografias de armas, drogas e dinheiro encontradas no
aparelho celular do acusado. Esse cendrio, em meu

sentir, conferia aos agentes da lei justa causa para

estender a diligéncia até o referido imdvel, mormente se

considerado _que nado havia tempo habil, naquele

contexto, para solicitar um mandado judicial.

Assim, uma vez que havia fundadas razées que
sinalizavam a ocorréncia de crime e porque evidenciada, ja
de antemao, hipdtese de flagrante delito, considero haver
sido regular a busca domiciliar, sem autorizagao judicial e
sem o consentimento do morador.” (e-doc. 27, p. 9-12;
grifos nossos).

11. Quanto a alega¢ao de “devassa” ilegal da privacidade
do recorrente em razao do acesso aos dados contidos no celular,
adiro ao que assentado pelo Superior Tribunal no sentido de
que “ndo havia razodvel expectativa de privacidade sobre os

dados nele contidos” .




12. Pelo que se depreende dos autos, o presente caso difere
daqueles nos quais normalmente se reconhece a ilegalidade do
acesso, sem autorizagao judicial, a aparelho telefonico.
Primeiro, ndo se sabia quem era o detentor do celular, que
estava abandonado e desbloqueado. Segundo, nao se tinha, no
momento em que precedeu o acesso ao celular, contexto de
flagrante delito ou de atividade policial ostensiva ou de
investigacao criminal. Em vez disso, os agentes policiais, que
atendiam a chamado acerca de acidente veicular, buscavam
identificar o proprietario de veiculo capotado na rodovia e
possiveis vitimas. A confirmar essa circunstancia, tem-se que,
inicialmente, foi acessada a agenda telefonica e, somente pela
falta de éxito em encontrar pessoas relacionadas ao acidente,
chegou-se a galeria de fotos, quando foram descobertas
imagens de drogas e outros objetos ilicitos.

13. Entretanto, o que seguiu, a meu sentir, revela claro
desrespeito a inviolabilidade domiciliar.

14. O instituto processual da busca domiciliar esta
previsto no Cddigo de Processo Penal, a partir do art. 240, nos
seguintes termos:

“Art. 240. A busca sera domiciliar ou pessoal.
§ 1° Proceder-se-a a busca domiciliar, quando

fundadas razoes a autorizarem, para:

a) prender criminosos;

b) apreender coisas achadas ou obtidas por meios
Criminosos;

c) apreender instrumentos de falsificacdo ou de
contrafacao e objetos falsificados ou contrafeitos;

d) apreender armas e munig¢des, instrumentos
utilizados na pratica de crime ou destinados a fim
delituoso;

e) descobrir objetos necessarios a prova de infracao
ou a defesa do réu;

f) apreender cartas, abertas ou nao, destinadas ao
acusado ou em seu poder, quando haja suspeita de que o
conhecimento do seu contetdo possa ser util a elucidagao
do fato;

g) apreender pessoas vitimas de crimes;

h) colher qualquer elemento de convicgao.

Art. 241. Quando a propria autoridade policial ou
judicidria ndo a realizar pessoalmente, a busca domiciliar
deverd ser precedida da expedicao de mandado.” (grifos



N0Ss0s).

15. A simples leitura do texto legal evidencia que a
medida deve ser determinada, mediante decisao judicial,
quando imprescindivel as investigacdes, condicionada a
existéncia de elementos concretos (fundadas razdes, nos termos
legais) que justifiquem sua necessidade.

16. Nao estando presente essa situacao, a entrada
desautorizada e desacompanhada de mandado judicial em
residéncia particular s se justifica quando existentes fundadas
raz0es da ocorréncia de situacio de flagrante delito,
observado o que dispde o art. 5%, inc. XI, da CFRB.

17. A esse respeito, cumpre ressaltar que o Plendrio do
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n® 603.616-
RG/RO (Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 05/11/2015, p. 10/05/2016 —
Tema n° 280 do ementdrio da Repercussao Geral), definiu a
seguinte tese: “A entrada forcada em domicilio sem mandado
judicial sé ¢ licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razodes, devidamente justificadas a
posteriori, que indiquem que dentro da casa ocorre situacdo de
flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil
e penal do agente ou da autoridade, e de nulidade dos atos
praticados”.

18. Conforme assentado nesse julgamento, a licitude da
entrada forcada em domicilio ndao precedida de autorizagdo
judicial, mesmo que se trate de possivel pratica de crime de
natureza permanente, exige a demonstracao de fundadas
razOes, anteriores a diligéncia, a indicarem, de forma concreta,
a ocorréncia do crime. A exigéncia de “fundadas razoes” segue
a mesma diretriz probatdria da busca domiciliar com mandado
judicial (art. 240, § 1%, do CPP).

19. Na espécie, estd-se diante de situacao peculiar. De fato,
havia imagens de drogas e objetos ilicitos. Ocorre que nao se
sabia quem estava envolvido nos suposto ilicitos, muito menos
havia qualquer confirmac¢ao de que as drogas e demais objetos
ilicitos se encontravam na residéncia cujo endereco constava em
chaveiro no interior do carro.

20. Na verdade, nem mesmo era possivel assegurar que o
celular era pertencente a pessoa relacionada ao enderego. Nessa
situagao, presentes indicios de praticas delitivas, impunha-se a
realizacdo de procedimento investigatorio prévio, a fim de
relacionar os indicios de pratica criminosa encontrados ao
demais elementos encontrados no veiculo e identificar possiveis



autores. Somente apos isso, confirmada a suspeita inicial,
poderia ter havido ingresso no domicilio, munindo-se de
mandado judicial ou, caso existentes fundadas razoes da
ocorréncia de flagrante no local, desacompanhado deste.

21. Contudo, nao foi essa a atuacdo policial. As fotos
provenientes do telefone, fortuitamente encontradas pela
autoridade policial no local do acidente, constituiram os tnicos
dados de conviccdo que lastrearam o ingresso forcado na
residéncia. Apesar de licitos os dados obtidos por meio de
acesso ao celular, hd, no caso, uma clara transgressao ao direito
fundamental a inviolabilidade domiciliar, versado no art. 5%
inc. XI, da Constitui¢ao da Republica.

22. Importante salientar, mais uma vez, que nao foram
realizadas diligéncias investigativas anteriores para a entrada

no domicilio, sendo somente consideradas as mencionadas

imagens de objetos ilicitos somadas a pressuposicdo, sem

qualquer corroboracdo, de que se encontravam em endereco

constante em chaveiro.

23. Outrossim, a apreensao de drogas na moradia — isto é,
a confirmacao da suspeita dos policiais — nao infirma a
conclusao no sentido da ocorréncia da nulidade. Nessa linha, foi
0 que assentou o Supremo no julgamento do Tema n® 280 do
ementdrio da Repercussao Geral:

“A  entrada forcada em domicilio, sem wuma
justificativa prévia conforme o direito, é arbitraria. Nao
sera a constatacdo de situacao de flagrancia, posterior ao
ingresso, que justificara a medida.

(..)

A protecao contra a busca arbitraria exige que a
diligéncia seja avaliada com base no que se sabia antes
de sua realizac¢do, nao depois.”

(RE n® 603.616-RG/RO, Rel. Min. Gilmar Mendes,
Pleno, j. 05/11/2015, p. 10/05/2016; grifos nossos).

24. Na verdade, nao custa lembrar que, caso fosse outro o
desfecho da acao policial, nem sequer existiria o presente
debate. Explico melhor: somente se discute violagdo ao
domicilio na esfera criminal quando sdao encontrados elementos
comprovadores do cometimento de crime. Desse modo, na
esteira do precedente citado, a constatacao do flagrante, sem
justificacao prévia da sua ocorréncia, € desinfluente.

25. A ilegalidade da diligéncia revela a ilicitude dos
elementos dela oriundos e implica, observados o art. 157 do



Codigo de Processo Penal e a teoria dos frutos da arvore
envenenada (fruits of poisonous tree), a contaminagao dos atos
que se seguiram. O vicio, por envolver a comprovacao da
materialidade do «crime, resulta na insubsisténcia da
condenacao do recorrente.

26. A conclusao nao destoa da jurisprudéncia desta Corte.
A esse respeito, cito os seguintes precedentes:

“Agravo regimental na reclamagao. 2. Penal e
Processual Penal. 3. RE 603.616/RO. Tema 280. 3.
Inviolabilidade de domicilio. Art. 5%, XI, da CF. Busca e
apreensao domiciliar sem mandado judicial em caso de
crime permanente. 4. Andlise do caso concreto. 5. Entrada
sem mandado e sem autorizagdao. 6. Os agentes estatais
devem demonstrar que havia elementos minimos a
caracterizar fundadas razdes (justa causa) para a medida.
7. Falta de justa causa. 8. Auséncia de argumentos capazes
de infirmar a decisdo agravada. 9. Negado provimento ao
agravo regimental.”

(Rcl n® 49.010-AgR/GO, Rel. Min. Gilmar Mendes,
Segunda Turma, j. 11/11/2021, p. 18/02/2022; grifos nossos).

“EMBARGOS DE DECLARACAO EM HABEAS
CORPUS. PENAL E PROCESSO PENAL. OMISSAO.
ACORDAO QUE REGISTROU APENAS A INFIMA
QUANTIDADE DE DROGA COMO FUNDAMENTO
PARA O TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
EXISTENCIA DE UM SEGUNDO FUNDAMENTO NAS
RAZOES DE DECIDIR. A ILEGALIDADE DA BUSCA E
APREENSAO DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE NO
INTERIOR DO DOMICILIO, SEM MANDADO
JUDICIAL PREVIO E AUSENTE QUALQUER INDICIO
DE OCORRENCIA DE FLAGRANTE DELITO.
ILICITUDE DA PROVA OBTIDA. EMBARGOS
PROVIDOS. I - Embargos providos para esclarecer que a
Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal concedeu a
ordem de habeas corpus, em sessdao realizada no dia
18/4/2017, para trancar a agao penal a que respondia o
paciente, tendo sido adotadas, como razoes de decidir, a
infima quantidade de droga e a ilegalidade da busca e
apreensao da substancia entorpecente no interior do
domicilio do embargante, sem mandado judicial prévio
e ausente qualquer indicio de ocorréncia de flagrante
delito, o que torna ilicita a prova obtida. Il - Embargos de



declaracao providos.”

(HC n® 138.565-ED/SP, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Segunda Turma, j. 24/08/2018, p.
03/09/2018.” (grifos nossos).

3. Observa-se que a decisao agravada estd em conformidade com a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, firmada no julgamento do
RE n® 603.616-RG/RO (Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 27/05/2010, p.
08/10/2010 — Tema n® 280 do ementdrio da Repercussao Geral).

4. Conforme consta dos autos, agentes policiais, que atendiam a
chamado acerca de acidente veicular, buscavam identificar o proprietdrio
de veiculo e possiveis vitimas por meio de acesso a telefone encontrado
no interior do veiculo acidentado e abandonado. Nesse contexto, tiveram
acesso a imagens, armazenadas no aparelho, de drogas e armas. Na
mesma ocasiao, visualizaram endereco em chaveiro deixado no veiculo.
Naquele momento, nao se tinha qualquer informacao acerca do
proprietario (ou proprietarios) do celular, do veiculo, tampouco dos
moradores do domicilio constante no chaveiro encontrado.

5. Além disso, nao havia qualquer confirmacao de que as drogas e
demais objetos ilicitos constante da imagem acessada no celular se
encontravam na residéncia cujo endereco constava no chaveiro. Na
verdade, nem mesmo era possivel assegurar que o celular era
pertencente a pessoa relacionada ao endereco. O que se tinha, aquela
altura, eram indicios, sem conexao segura, de pratica delitiva em local

incerto e por pessoa desconhecida.

6. Consoante assentei, nessa situacao, presentes indicios de praticas
delitivas, impunha-se a realiza¢do de procedimento investigatorio prévio,
a fim de relacionar os indicios de pratica criminosa encontrados ao
demais elementos encontrados no veiculo e identificar possiveis autores.
Nao esta a se dizer que era necessdria instauracao formal de inquérito,
mas apenas simples averiguagao prévia, de modo angariar elementos da

fundada suspeita da pratica de crimes no interior da residéncia.

7. Somente apos isso, confirmada a suspeita inicial, poderia ter
havido ingresso no domicilio, munindo-se de mandado judicial ou, caso

existentes fundadas razoes da ocorréncia de flagrante no local,



desacompanhado desse.

8. No entanto, ndo foi o que ocorreu, sendo somente consideradas as
mencionadas imagens de objetos ilicitos somadas a pressuposicao, sem

qualquer corroboracdo, de que se encontravam em endereco constante no

chaveiro.

9. Desse modo, h4, no caso, uma clara transgressao ao direito
fundamental a inviolabilidade domiciliar, versado no art. 5% inc. XI, da
Constitui¢ao da Republica.

10. Por consequéncia, tal como assentado na decisdao agravada, a
ilegalidade da diligéncia revela a ilicitude dos elementos dela oriundos e
implica, observados o art. 157 do Cddigo de Processo Penal e a teoria dos
frutos da arvore envenenada (fruits of poisonous tree), a contaminagao dos

atos que se seguiram. O vicio, por envolver a comprovacdo da

materialidade do crime, resulta na insubsisténcia da condenacao.

11. Assim, entendo ndo assistir razao a parte agravante.
12. Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.

Ministro ANDRE MENDONCA
Relator



