PODER JUDICIARIO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DA 3*REGIAO

PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CiVEL (436) N° 5006241-86.2023.4.03.6301 / 42V ara Gabinete JEF de S&o Paulo
AUTOR: BRUNO DE CATAO MASCARENHAS

Advogados do(a) AUTOR: IAN AURICHIO DE MELLO - SP452447, POLIANA CHINAMEREM MOREIRA KAMALU -
SP440164

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

O autor &juizou a presente acdo em face da UNIAO FEDERAL, objetivando obter provimento
jurisdicional para condenacéo da parte ré aindenizacdo por danos morais.

Narra a parte autora, que a Receita Federal, equivocadamente o cadastrou como sécio de uma empresa da
qual nuncafez parte e sobre a qual ndo tem qualquer conhecimento. Relata ter ficado impossibilitado por,
a0 menos, 18 (dezoito) meses de formalizar a sua pessoa juridica Microempreendedor individual - MEI,
pois constava no site do Governo Federal que o seu CPF estaria vinculado a um CNPJ, impossibilitando a
aberturade MEI.

Relata o seguinte;

“Desta forma, em 25 de fevereiro de 2022, o Autor compareceu em uma unidade da Receita Federa do
Brasil, em S&o Paulo, onde reside, e foi informado pelo atendente que a referida empresa da qual consta
como socio é a ECO ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA., inscrita no CNPJ sob o n°
94.205.374/0001-97, oportunidade na qual foi expedida uma Certidao de Diagndstico Fiscal (em anexo).
Ato continuo, o Autor obteve a integra dos atos constitutivos e alteragdes societérias junto ao cartorio de
Porto Alegre - RS (em anexo), dos quais se extrai a conclusdo de que o Autor nunca compds o quadro
societério da referida empresa, tratando-se de um equivoco grosseiro no registro do QSA. Ao comparar a
Certiddo de Diagndstico Fiscal aos atos constitutivos e alteracBes societérias, infere-se 0 equivoco
incorrido pela llma. Receita Federal: o Autor teve o seu CPF confundido com o da sécia da empresa ECO
ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA. (“ECQO”"), asra. EUNICE HIRSCH WULLNER, inscrita no CPF
sob n° 400.077.660-68. Isso porque, analisando a Certiddo de Diagnostico Fiscal, verifica-se que o
endereco do Autor constava como se fosse na Rua Felicissimo de Azevedo, 193, Higiendpolis, Porto
Alegre - RS, CEP 90.540-110, porém este enderego ndo € e nuncafoi 0 enderego do Autor, exatamente o
endereco da sra. EUNICE HIRSCH WULLNER, socia da empresa ECO ASSESSORIA EMPRESARIAL
LTDA., admitidaem alteragdo estatutéria registrada em 21/05/1992 “

Citada, a Uni&o Federal apresentou contestacao.
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DECIDO.

Conguanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo € necessaria a producéo de
provas em audiéncia, comportando o feito o julgamento antecipado da lide a que se refere o art. 355,
inciso |, do Cadigo de Processo Civil.

No caso presente, verifica-se que a parte autora gjuizou acdo — Mandado de Seguranca n°
5016036-74.2022.4.03.6100, em face do DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (DERAT-SP), objetivando
obter provimento jurisdicional para determinar a desvinculaco do CPF de seu CPF ao Quadro de Sécios
e Administradores (QSA) da ECO ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA., inscrita no CNPJ sob 0 n®
94.205.374/0001-97, ou, subsidiariamente, a andlise no prazo de 05 (cinco) dias Uteis do Requerimento
Administrativo, cadastrado no e-CAC sob 0 n° 13032.340555/2022-80" .

Conforme sentenca proferida naquele feito, em 08/08/2022 a parte impetrante noticiou a perda de objeto
da acdo, pois “foi ACOLHIDO o Requerimento Formal apresentado pelo Impetrante, cuja
omissdo/demora da andlise deu ensgjo a impetracéo do presente mandado de seguranca’. Requereu a
extingdo do processo.

A Unido Federal alegou que a procedeu a corregdo conforme pedido do autor. Assim, ndo ha documento
nos autos que comprove a existéncia de um dano moral propriamente dito. O artigo 37, § 6° da
Constituicéo Federal, o qual expressa a teoria da responsabilidade objetiva.

O autor apresentou comprovante de endereco na Rua ME Rita A de Jesus, n. 72, Granja Julieta e certiddo
em gue constava como responsavel pela empresainscrita no CNPJ sob o n° 94.205.374/0001-97, sendo o
endereco indicado em Porto Alegre, em 25/02/2022 (ID 274992388).

Com relacdo ao dano moral, a Constituicdo Federal de 1988 positivou 0 dever de indenizagdo dos
chamados danos morais, por meio do artigo 5°, V, segundo o qual "é assegurado o direito de resposta,
proporcional ao agravo, além da indenizacao por dano material, moral ou a imagem'".

A andlise do pedido deduzido pela parte autora é norteada pelo art. 37, § 6°, da Constitui¢do da Republica,
pois se trata de 6rgado publico. Assim, o referido dispositivo constitucional determina:

As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servicos
publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a
terceiros, assegurado o direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou
culpa.

A respeito do dano moral leciona o eminente administrativista Yussef Said Cahali: "Dano moral,
portanto, é a dor resultante da violagdo de um bem juridicamente tutelado, sem repercussio patrimonial.
Sgja dor fisica — dor-sensagdo, como a denomina Carpenter — nascida de uma lesdo material; sgja a
dor moral —dor-sentimento, de causa imaterial" (Dano e Indenizagdo. Sdo Paulo: RT, 1980, p. 7).

A responsabilidade do Estado por danos causados aos particulares é de ordem objetiva, prescindindo da
caracterizacdo de culpa dos agentes publicos que praticaram a conduta lesiva, conforme se depreende do
parégrafo 6° do artigo 37 da Constituicdo Federal. Assim, basta comprovar o nexo causal entre a conduta
da Administracdo e o dano sofrido pelo particular, para que o Estado tenha o dever de indenizar.

No caso dos autos, 0 CPF do autor foi vinculado & empresa ECO ASSESSORIA EMPRESARIAL
LTDA., inscritano CNPJ sob o n° 94.205.374/0001-97.
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O autor efetuou requerimento administrativo de exclusdo, o qual foi acolhido. Todavia, enquanto o CPF
esteve vinculado a empresa mencionada, o autor ficou impossibilitado de formalizar a sua pessoa juridica
Microempreendedor individual — MEI.

Para o deferimento de indenizagdo por danos morais, outrossim, embora desnecessaria a comprovacéo da
culpa por se tratar aré de pessoa juridica de direito publico, € imprescindivel analisar a conduta do agente
causador do fato, verificar sua reprovabilidade e a potencialidade danosa da conduta em relacdo ao
patriménio imaterial da vitima, sopesando a situagdo em face do sentimento médio da populagéo,
objetivando reprimir a prética de condutas que atinjam a honra, a imagem e outros direitos inerentes a
personalidade.

O dano moral, bem assim, ndo pode ser confundido com o mero aborrecimento, que é inerente a vida
cotidiana, mas que ndo ensgja reparacao financeira ante sua ocorréncia.

Contudo, no caso presente, em que pese as alegacdes da parte ré, as questdes relativas ao CPF no cadastro
da Receita Federal tem reflexos expressivos na vida do seu titular, sendo basicamente o instrumento que
permite realizar atos fundamentais para o cotidiano, tais como abertura de contas, cadastros em geral,
retirada de documentos, negécios em geral, etc. Nesse sentido, a vinculagdo a empresa ou irregularidade
do CPF certamente atinge a dignidade do cidad&@o em diversos aspectos.

Por outro lado, com relacdo a indenizacao, deve ser considerado que na fixagdo do dano moral caberd ao
magistrado evitar o enriquecimento sem causa do ofendido e punir a conduta daquele que o causou. A
indenizacdo por danos morais, ademais, como se tem salientado, deve ser fixada em termos razoaveis, ndo
se justificando que a reparagdo enseje enriquecimento indevido, com manifestos abusos e exageros.

Neste sentido, jadecidiu o Tribunal Regional Federal da 1° Regido que “ a indenizacéo por danos morais,
gue ndo tem natureza de recomposic¢ao patrimonial, tem o sentido de dar ao lesado, na sua condicéo
socio-econbmica, uma compensacdo pela dor sofrida, ndo podendo, todavia, ser causa de
enriquecimento” (AC 1998.01.00.049562-4, Rel. Des. Fed. OLINDO MENEZES, DJU 18.12.1998, p.
1721, grifamos).

No caso aqui discutido, fixo o valor da indenizagcdo em R$ 3.000,00 (trés mil reais), quantia esta
suficiente, em nosso entender, para que sgjam alcancadas as finalidades acima expostas, ainda mais que
ndo ha prova de outras repercussdes no cotidiano do autor.

Ante 0 exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487,
inciso |, do CPC, JULGANDO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar a parte ré
a pagar a parte autora, apos o transito em julgado, indenizac&o por danos morais, na quantia de R$
3.000,00.

A correc8o monetéria e os juros de moraincidirdo nos termos do Manual de Orientacdo de Procedimentos
para os célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Indefiro a prioridade de tramitag&o, observando-se o contexto concreto deste Juizado Especial, no qual
tramitam milhares de agdes propostas por demandantes em situagdo como a descrita nos autos.

Sem condenacdo em custas e honorarios nestainstanciajudicial.

P.R.I.
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MARIA VITORIA MAZITEL| DE OLIVEIRA

Juiza Federal
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