—, — PODER JUDICIARIO
: b W™  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2024.0000161942

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Revisdo Criminal n°
0040146-20.2022.8.26.0000, da Comarca de Carapicuiba, em que ¢é
peticionario FABIO RODRIGUES MACHADO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3° Grupo de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Indeferiram o pedido revisional de Fabio Rodrigues Machado.V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagcao dos Desembargadores MAURICIO
HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA (Presidente), PINHEIRO FRANCO,
MACHADO DE ANDRADE, GERALDO WOHLERS, FARTO SALLES,
CLAUDIA FONSECA FANUCCHI E EDUARDO ABDALLA.

Sao Paulo, 29 de fevereiro de 2024.
MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA

Relator
Assinatura Eletrénica
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VOTO n° 19905

REVISAO CRIMINAL N° 0040146-20.2022.8.26.0000
COMARCA: Carapicuiba

VARA DE ORIGEM: 1?2 Vara Criminal
PETICIONARIO: Fabio Rodrigues Machado

Vistos.

Trata-se de Revisdo Criminal requerida por Fabio
Rodrigues Machado, lastreada no artigo 621, inciso |, do Cdédigo de
Processo Penal, objetivando o reconhecimento da nulidade das buscas
pessoal e domiciliar, com a consequente absolvicdo, ou,
alternativamente, o redimensionamento da reprimenda, mediante a
fixagdo da pena-base no minimo legal, o afastamento da agravante
relativa a pratica de crime durante situacdo de calamidade publica e o

reconhecimento da atenuante da confissao.

Relata o peticionario que “foi denunciado como incurso nas
penas do artigo 33, caput, da Lei 11.343/2006, porque, segundo o 6rgéao
acusatorio, no dia 30 de dezembro de 2020, as 11 horas e 30 minutos, na
Rua Eduardo Augusto Mesquita, n° 11, na cidade e comarca de
Carapicuiba, guardava, para fins de comércio, 526 (quinhentas e vinte e

seis) porgoes de crack, 181 (cento e oitenta e uma) porgbes de maconha
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e 422 (quatrocentas e vinte e duas) por¢gbes de cocaina, consoante auto
de exibicdo e apreenséo e laudo de constatagdo provisoria as fls.10/11 e
62/65”, sendo que, ao final da instrugdo processual, “foi prolatada
sentencga as fls. 670/677 condenando o réu a pena de 9 (nove) anos, 8
(oito) meses e 20 (vinte)dias de reclusdo, em regime inicial fechado, mais
o pagamento de 972 (novecentos e setenta e dois) dias-multa, por
infragdo aos art. 33 da Lei n° 11.343/06. Pela mesma deciséo, foi
absolvido da imputagdo de haver infringido o art. 329 do Cdédigo Penal,
com fulcro no art. 386, inc. VIl, CPP. Razbes de apelagéo interpostas
exclusivamente pela defesa as fls. 709/715, as quais foram improvidas
pelo tribunal, sendo mantida integramente a sentenga condenatoria. A
decisdo transitou em julgado em 07 de margo de 2022 para a Defesa,

conforme certidéo de fls. 791.” (sic).

Sustenta que o processo esta nulo, ab initio, diante da
“‘auséncia de fundada suspeita — motivagdo inidénea”, a autorizar a busca
pessoal, haja vista que “conforme depoimento de ambos os policiais, 0
motivo ensejador da abordagem foi a fuga do requerente ao avistar a
viatura policial”, sem a existéncia de “qualquer investigagcao preliminar ou
mengdo as circunstancias para caracterizar a justa causa”, o que
contraria o atual entendimento consolidado no Superior Tribunal de
Justica (e.g. “HC 737.889/SP, Rel. Min. LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
por unanimidade, julgado em 13/09/2022, DJe 19/09/2022”; “AgRg no HC
n. 735.572/RS, a Sexta Turma, Min. Saldanha Pinheiro”; “REsp n°
1.574.681, 6%Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, j. 20.04.2017”;
‘Resp 1593028/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe 17/03/2020”). Aponta que os
agentes publicos ndo visualizaram “o paciente vendendo drogas ou
mesmo praticando qualquer outro crime, sendo que a posterior situagdo
de flagrancia ndo legitima a revista pessoal amparada em meras

suposigcbes ou conjecturas”, nao se olvidando, ainda, de que “a invasao
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de domicilio e realizagdo arbitraria de busca no local” se deu “sem
qualquer autorizagdo”, seja do morador, seja do Poder Judiciario.
Sustenta, mais, que “se nem mesmo quando as drogas sdo encontradas
de posse do suspeito ha tacita autorizacdo para busca domiciliar, menos
razdo ainda assiste aos milicianos no caso concreto, quando ndo houve

qualquer situagéo de flagrancia anterior a entrada no domicilio.” (sic).

Subsidiariamente, pleiteia o recalculo da sancédo, mediante:
1) a fixacdo da pena-base no minimo legal, uma vez que “o volume de
entorpecente apreendido ndo se mostra alentado a ponto de justificar o
recrudescimento”, 2) o afastamento da circunstancia agravante do artigo
61, inciso I, alinea ", do Cddigo Penal, pois “a mencionada causa
agravante incidira apenas quando se estabelecer uma relagdo de
causalidade entre a situagdo vivenciada no periodo de calamidade
publica e o crime cometido. Portanto, a conclusdo exarada pelo d. Relator
configura verdadeira RESPONSABILIDADE PENAL OBJETIVA quando
afasta a necessidade do liame entre a conduta e a agravante, nao
restando provado que o agente se aproveitou de alguma forma da
situacdo de calamidade publica para o cometimento do delito”, conforme,
alias, “vém se posicionando as duas turmas de competéncia criminal do
Superior Tribunal de Justica (62 T — AgRg no HC 669.508/SP — Rel.
Sebastido Reis Junior — j. 15.06.2021; 62 T — AgRg no HC 657.673/SP —
Rel. Sebastido Reis Junior — j. 08.06.2021; 62 T — HC 654.255/SP — Rel.
Sebastido Reis Junior — j. 25.05.2021; 52 T — AgRg no HC655.339/SP —
Rel. Reynaldo Soares da Fonseca —j. 13.04.2021; AgRg no HC: 717298
SP 2022/0004462-6, Relator: Ministro RIBEIRO DANTAS, Data de
Julgamento: 22/02/202, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
02/03/2022°, e 3) o reconhecimento da circunstancia atenuante da
confissdo “e sua compensagdo com a agravante da reincidéncia.” (sic —
fls. 09/30).
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O parecer da douta Procuradoria de Justica € pelo nao

conhecimento do pedido revisional (fls. 37/51).
E o relatério.
O pedido revisional nao merece ser deferido.

Cumpre consignar que o ora peticionario foi condenado em
primeira instdncia como incurso no artigo 33, caput, da Lei n® 11.343/06,
a pena de 09 (nove) anos, 08 (oito) meses e 20 (vinte) dias de recluséo,
em regime inicial fechado, e ao pagamento de 972 (novecentos e setenta
e dois) dias-multa, no valor unitario minimo, tendo sido absolvido da
imputacao de estar incurso no crime do artigo 329 do Cédigo Penal, com
fundamento no artigo 386, inciso VII, do Cédigo de Processo Penal (fls.
670/677 — processo de conhecimento n° 1502868-02.2020.8.26.0542,
sentenca publicada aos 16/06/2021 — fl. 669).

Em julgamento ocorrido aos 31/01/2022, a Colenda 32
Camara de Direito Criminal (v. acérdao de fls. 769/783 — processo de
conhecimento n° 1502868-02.2020.8.26.0542, de Relatoria do
Desembargador Jayme Walmer de Freitas), por unanimidade, negou

provimento ao seu recurso de apelacao.

O transito em julgado operou-se aos 21/02/2022 para o
Ministério Publico e aos 07/03/2022 para a Defesa (fl. 791 — processo de

conhecimento).

Com efeito, diversamente do alegado pelo peticionario,
verifica-se que a decisdo condenatdria transitada em julgado esta em
perfeita consonancia com as provas carreadas aos autos que, frise-se,

mostraram-se perfeitamente suficientes para sustentar a referida decisao,
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com demonstracao irrefutavel da materialidade e autoria do crime

descrito na denuncia.

Ademais, o peticionario sequer trouxe aos autos qualquer
demonstracdo de que a sentenga condenatéria se fundou em prova falsa
ou, ainda, que tenha surgido nova prova, apta a demonstrar o desacerto

da decisao ora guerreada.

Nota-se que, em verdade, inconformado com a decisdo,
pretende o peticionario a reapreciacdo da matéria de mérito por esta via,
transformando a acéo revisional em segunda apelagdo, sem qualquer

amparo legal.

N&o é demais lembrar que o conjunto probatério amealhado
aos autos ja foi objeto de profunda analise em primeiro e segundo graus
de jurisdicdo, além do que o presente pedido n&do se sustenta em
nenhum dos incisos taxativos contidos no artigo 621 do Cdédigo de

Processo Penal.

Consigna-se, ainda, que, como € cedi¢o, em sede de revisao
criminal, aplica-se a regra de que, na duvida, a presungao é em favor da

coisa julgada.
Nesse sentido é o entendimento deste C. Grupo:

‘A alegacdo de contrariedade a evidéncia dos autos,
que deve ser frontal e inequivoca, ndo se confunde
com a rediscussdo da causa, pois a revisdo criminal
ndo é uma segunda apelacdo. Ademais, em sede de
revisdo criminal, ndo se aplica o principio do in dubio
pro reo, conforme leciona Carlos Roberto Barros
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Ceroni: 'em caso de duvida, a regra é de se manter a
condenacéo, eis que, em sede revisional, a incerteza
sobre a realidade de um fato ou da verdade deve
prevalecer em favor da 'resjudicata’ em prejuizo do
réu. Em razdo disto, incumbe ao peticionario fazer
prova plena e incontestavel de que a sentenca
afrontou a evidéncia dos autos e produziu inconcussa
injustica e n&o, simplesmente, limitar-se a pedir a
absolvigcdo por insuficiéncia de provas (expressao que
nédo equivale a causa de pedir em foco) como se
estivesse interpondo uma apelagdo, hipotese em que,
de certo, ira fazer com que haja prevaléncia da
autoridade da coisa julgada' (“Revisdo Criminal”, Ed.
Juarez de Oliveira, 2005, p. 51). A proposito da
questéo, e oportuno destacar precedente do Egregio
Superior Tribunal de Justica no sentido de que ‘a
fundamentagdo baseada apenas na fragilidade das
provas produzidas ndo autoriza o E. Tribunal a quo a
proferir juizo absolutério, em sede de revisdo criminal,
pois esta situagcdo néo se identifica com o alcance do
disposto no art. 621, inciso I, do CPP, que exige a
demonstracdo de que a condenacdo ndo se fundou
em uma unica prova Sequer, dai ser, portanto,
contraria a evidéncia dos autos' (REsp n°® 988408/SP,
52 Turma, Rel. Min. Félix Fischer, DJe 25.08.2008). No
caso, o peticionario sequer sustenta a existéncia de
provas falsas ou novas, de modo que nao é possivel
reexaminar nesta sede a validade das declaracbes e
depoimentos colhidos, pois tal questdo foi tema de
amplo debate em primeira e segunda instancias. Além

disso, a prova colhida nos autos é desfavoravel ao
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requerente, tendo ficado demonstradas a autoria e a
materialidade do delito descrito na denuncia.”
(Revisdo Criminal n° 2151541-85.2019.8.26.0000,

Relator Desembargador Tristdo Ribeiro).

Insta salientar que a nulidade trazida a tona nesta reviséo
criminal — n&o suscitada em primeiro grau de jurisdicdo, tampouco em
razdes de apelagao, frise-se — ndo vinga, pois, a sequéncia dos fatos ndo
deixa duvida de que o peticionario foi abordado e preso em situagao de
flagrancia, de modo que a atuagao dos policiais militares ndo se mostrou

ilegal.

A dindmica evidenciada nos autos demonstra que a agao
policial ndo se efetivou de maneira aleatéria, mas em razao da fundada
suspeita' e razdo, na medida em que os agentes publicos relataram que
realizavam patrulhamento quando avistaram um individuo que portava
uma sacola, sendo que ele, ao notar a presenga da equipe, empreendeu
fuga. Diante disso, realizaram breve acompanhamento do peticionario e o
viram adentrar em uma residéncia. Obtiveram autorizagao da moradora —
companheira de Fabio — para o ingresso no imdével e, ato continuo,
procederam buscas pelos cémodos, logrando éxito na localizagdo do
peticionario, que “se debateu para ndo ser algemado, se ferindo sozinho
na regido da sobrancelha.” Na sequéncia, apreenderam a sacola por ele
trazida, em cujo interior havia 181 por¢gdes de maconha e 422 porgdes de

cocaina (sic — fls. 12/13 e 14).

Portanto, é irrefutavel que os policiais militares agiram dentro
dos limites de atuacgdo legal, nos moldes dos artigos 240, § 2° e 244,
ambos do Cdodigo de Processo Penal, procedendo a busca pessoal e

domiciliar diante da fundada suspeita e razdo pelo comportamento do

! STJ— HC n° 598.051/SP, 62 Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, j. 02.03.2021, DJe 15.03.2021.
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peticionario que, como visto, fugiu ao vé-los, homiziando-se no interior da
propria residéncia, onde houve a apreensdao da sacola — visualizada,
pelos agentes publicos, na posse do peticionario, momentos antes da

fuga — contendo porgdes de drogas variadas (maconha e cocaina).

Logo, ao contrario do que pretende fazer crer o peticionario,
a busca pessoal nédo se efetivou de forma aleatéria, mas, sim, por conta
do comportamento dele que, ao perceber a presenca dos policiais
militares, imediatamente, decidiu empreender fuga, objetivando se

desvencilhar da abordagem policial.
Nesse sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. BUSCA PESSOAL EFETUADA
POR POLICIAIS MILITARES SEM AUTORIZACAO
JUDICIAL. FUNDADA SUSPEITA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. "AVISO DE MIRANDA". AUSENCIA
DE PREJUIZO. DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO MATERIAL

FATICO/PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DA VIA ELEITA.
MULTIREINCIDENCIA E CONFISSAO.

IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSACAO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. 1. O Superior Tribunal
de Justiga, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as
hipoteses de cabimento do habeas corpus, n&o
admitindo que o remédio constitucional seja utilizado

em substituicdo ao recurso ou agdo cabivel,
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ressalvadas as situagcbées em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo
da liberdade do paciente, seja cogente a concesséo,
de oficio, da ordem de habeas corpus. 2. A teor do art,
244 do CPP, a busca pessoal justifica-se quando
existente fundada suspeita de que a pessoa esteja na
posse de arma proibida ou de objetos ou papéis que
constituam corpo de delito. Na espécie, a busca
policial se deu de forma legal, tendo em vista a
existéncia de fundada suspeita de que o paciente
estaria escondendo algo na sacola plastica que
carregava (balanga de precisdo, 119,259 de maconha
e a quantia de R$ 587,00), revelado pelo seu
comportamento excessivamente nervoso e pelo fato
de ser conhecido pelo envolvimento com o trafico de
drogas na regido. (...)" (HC n°® 614.339/SP, Quinta
Turma, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
julgado em 09.02.2021, DJe 11.02.2021 grifos
nossos). Com idéntico pensar: HC n°® 257.002/SP, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, J.
17.12.2013, DJe 19.12.2013).

Da mesma forma — e pelas circunstancias anteriormente
narradas — havia motivacdo idénea e necessaria a flexibilizacdo do
constitucional direito a inviolabilidade domiciliar (artigo 5°, inciso Xl, da
Constituicdo Federal?), ndo se olvidando de que os policiais foram
categodricos em seus depoimentos — nas duas fases da persecugao penal

— quanto a autorizagao concedida pela companheira do peticionario, para

2 Art. 5° Todos s&o iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes: (...) Xl - a casa é asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar
sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou,
durante o dia, por determinagao.
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que pudessem ingressar na moradia. Sendo assim, o ingresso dos
policiais na residéncia do peticionario, sem mandado judicial, nao

configura nulidade.

Nao € muito assinalar que nada consta dos autos que
permita a conclusdo de que os policiais tivessem motivos para alterar a
verdade acerca dos fatos, merecendo seus depoimentos total
credibilidade, conforme pacifico entendimento jurisprudencial dominante
nos tribunais®. E, por serem dotados de fé publica, ndo se avista
necessidade de que suas informagdes devam ser, obrigatoriamente,

ratificadas por cameras corporais ou gravacgao audiovisual.

Além disso, por se tratar do crime de trafico, de natureza
permanente, ndo € imprescindivel a autorizagdo judicial para a busca
domiciliar, maxime em razdo da efetiva apreensao de razoavel

quantidade de substancias ilicitas variadas (maconha e crack).
Neste sentido:

‘Embora a Carta Magna tenha estabelecido a
inviolabilidade do domicilio (art. 5° Xl), é preciso
reconhecer, na forma como os Tribunais Superiores
tém reiteradamente procedido, que tal direito ndo é
absoluto, sendo inaceitavel que a prerrogativa
constitucional seja usada para acobertar e incentivar
praticas ilicitas.

Com esse proposito, a propria Constituicdo Federal

ressalvou os casos em que é possivel quebrar a

8 “(...) no que atine a questdo da validade dos depoimentos funcionais, esta eg. Corte também é pacifica no
sentido de que eles merecem a credibilidade e a fé publica inerente ao depoimento de qualquer servidor estatal no
exercicio de suas fungbes, principalmente, quando ausentes indicios de que houvesse motivos pessoais para a
incriminagéo injustificada dos investigados (...)" (STJ, HC n° 705.060/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Jesuino
Rissato, julgado em 15.02.2022, DJe 21.02.2022).
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inviolabilidade da casa, mesmo sem a autorizag&o do
morador, sem determinagdo judicial, sendo a
ocorréncia de flagrante delito uma dessas
possibilidades.

E o que ocorreu na hipétese, pois o delito de posse de
arma de fogo é crime permanente, e a situagéo
antijuridica se protrai no tempo enquanto perdurar a
vontade do agente (de forma omissiva ou comissiva).
Assim, o fato é que, enquanto ndo cessada a conduta
proscrita, permanece a situacdo flagrancial e,
portanto, ndo se evidencia irregularidade na conduta
dos agentes publicos de entrar na residéncia onde
estavam armazenadas as armas, especialmente apos
receberem denuncia anbénima e O recorrente
empreender fuga para dentro do imével ao avistar sua
aproximaggo.” (STJ. HC 639171 - Rel. Min. Humberto
Martins. Publicado em 14/01/2021).

“O ingresso forcado em domicilio sem mandado
Judicial para busca e apreensdo € legitimo se
amparado em fundadas razbes, devidamente
Justificadas pelas circunstancias do caso concreto,
especialmente nos crimes de natureza permanente,
como sé&o o trafico de entorpecentes e a posse ilegal
de arma de fogo.” (STJ. AgRg no AREsp 1558876/GO
- Rel. Jodo Otavio de Noronha. Publicado em
14/12/2020).

“CRIMINAL. HC. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
NULIDADE. PROVA ILICITA. INVASAO DE
DOMICILIO. CRIME PERMANENTE. FLAGRANTE.
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EXCECAO CONSTITUCIONAL. ILEGALIDADE NAO
DEMONSTRADA. ORDEM DENEGADA. |. Hipotese
em que se sustenta a nulidade do acorddo que
manteve a condenagéo do paciente, ao argumento de
que a prova colhida seria ilicita, posto que sua
obtencgéo teria ocorrido com invasédo de domicilio e a
noite. Il. A Carta da Republica, em seu art. 5° inciso
Xl, assegura a inviolabilidade do domicilio, mas
excepciona as hipoteses de prisdo em flagrante,
desastre, prestacdo de socorro ou determinagéo
judicial. lll. Caracterizado o delito de trafico de
entorpecentes, cuja permanéncia lhe é propria, podem
0s agentes publicos adentrar o domicilio do suspeito,
independentemente de mandado judicial, para reprimir
e fazer cessar a acdo delituosa. Precedentes. IV.
Ordem denegada” (STJ, Habeas Corpus n°
39.082/RS, Min. Gilson Dipp, 5®Turma, j. 17.02.2005).”

A propdsito, o Plenario do Supremo Tribunal Federal firmou

a seguinte tese (Tema 280 de Repercussao Geral):

“A entrada forcada em domicilio sem mandado judicial
SO é licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razbes, devidamente
justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da
casa ocorre situacdo de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou
da autoridade e de nulidade dos atos praticados” (RE
n° 603.616/RO, Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes,
julgado em 05/11/2015).
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E, apenas para que nao fique sem registro, a Suprema Corte
em recente decisdo pronunciou-se, mais uma vez, a respeito da
legalidade da busca e apreensdao domiciliar sem mandado judicial em
caso de crime permanente, no caso o trafico de drogas, sem a
necessidade de qualquer outra medida que a lei ndo exija, contrariando,
assim, o entendimento que havia sido firmado pelo Superior Tribunal de

Justica. Confira-se:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL
PENAL. INVIOLABILIDADE DE DOMICILIO: INC. XI
DO ART. 5° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR SEM MANDADO
JUDICIAL EM CASO DE CRIME PERMANENTE.
POSSIBILIDADE. TEMA 280 DA REPERCUSSAO
GERAL. AFRONTA A INVIOLABILIDADE DE
DOMICILIO NAO EVIDENCIADA. RECURSO
EXTRAORDINARIO PROVIDO.” (Recurso
Extraordinario n° 1.447.939/SP, Relatora Ministra
Carmen Lucia, julgado em 16.08.2023)

Nessa mesma linha de raciocinio, insta ressaltar o voto
divergente do Ministro Alexandre de Moraes, proferido em 15/09/2023, no
plenario virtual do Supremo Tribunal Federal, durante o julgamento do
Habeas corpus n°® 169.788 — ainda em tramite, na medida em que houve
pedido de vista pelo Ministro Gilmar Mendes, no dia 22/09/2023 — em

caso que muito se assemelha aos fatos em analise:

“(...) No caso de que se trata, as fundadas razbes
que recomendaram o ingresso dos policiais no local
dos fatos podem ser extraidas da denuncia, a saber:

Policiais militares realizavam patrulhamento

Revisdo Criminal n° 0040146-20.2022.8.26.0000 -Voto n° 19905 14



——
=T =
| | ; .

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

de rotina no local quando avistaram o
denunciado em frente ao imovel e, ao notar
aproximagdo da viatura, em atitude suspeita,
correu para seu interior. Por esta razdo, os
policiais  decidiram  averiguar. Apds o
denunciado ter franqueado a entrada no local,
os policiais encontraram no interior da
residéncia, em cima do sofd, uma por¢do da
droga, e o restante na comoda do quarto.
Indagado informalmente, admitiu ser traficante
de drogas.
Nesse contexto, o Juizo de primeira insténcia, ao
prestar informagées, fez constar: “o paciente teria
apresentado atitude suspeita, o que ensejou a realizagdo
de diligéncias em seu domicilio e a realizagdo de sua
prisdao em flagrante delito. Constatou-se, em principio, que
os policiais teriam ingressado na residéncia do paciente
em virtude da situag¢do de flagrancia por eles identificada,
tendo agido, pelo que tudo indica, em estrito cumprimento
de seu dever legal, inexistindo, aparentemente, qualquer
abuso ou coagao” (Doc. 16).
A concluséo a que chegou as instancias
antecedentes esta, neste juizo de cognigcdo sumaria,
alinhada ao entendimento jurisprudencial firmado por
esta CORTE, no sentido de que "[o]s crimes de trdfico
de drogas e associagcdo para o trdfico sdo de natureza
permanente. O agente encontra-se em flagrante delito
enquanto ndo cessar a permanéncia” (HC 95.015/SP,
Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira
Turma, DJe de 24/4/2009).

Nesse contexto, em se tratando de delito de trafico
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de drogas praticado, em tese, na modalidade "ter em
deposito”, a consumagédo se prolonga no tempo e,
enquanto configurada essa situagdo, a flagrancia
permite a busca domiciliar, independentemente da
expedicdo de mandado judicial, desde que presentes
fundadas razées de que em seu interior ocorre a
pratica de crime, como ocorreu na hipotese.
llustrativo desse entendimento o referido precedente
do Plenario desta CORTE:

“Recurso  extraordinario representativo da
controveérsia. Repercussdo geral. 2.
Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI, da
CF. Busca e apreensio domiciliar sem
mandado  judicial em caso de crime
permanente. Possibilidade. A Constitui¢do
dispensa o mandado judicial para ingresso
forcado em residéncia em caso de flagrante
delito. No crime permanente, a situagcdo de
flagrancia se protrai no tempo. 3. Periodo
noturno. A clausula que limita o ingresso ao
periodo do dia é aplicdavel apenas aos casos em
que a busca é determinada por ordem judicial.
Nos demais casos — flagrante delito, desastre
ou para prestar socorro — a Constitui¢cdo ndo
faz exigéncia quanto ao periodo do dia. 4.
Controle judicial a posteriori. Necessidade de
preservagdo da inviolabilidade domiciliar.
Interpretacdo da Constitui¢do. Protegdo contra
ingeréncias arbitrarias no domicilio. Muito
embora o flagrante delito legitime o ingresso

forcado em casa sem determinagdo judicial, a
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medida deve ser controlada judicialmente. A
inexisténcia de controle judicial, ainda que
posterior a execu¢do da medida, esvaziaria o
nucleo fundamental da garantia contra a
inviolabilidade da casa (art. 5, XI, da CF) e
deixaria de proteger contra ingeréncias
arbitrarias no domicilio (Pacto de Sdo José da
Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional
sobre Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1). O
controle judicial a posteriori decorre tanto da
interpretagdo da Constitui¢do, quanto da
aplicacdo da protegdo consagrada em tratados
internacionais ~ sobre  direitos = humanos
incorporados ao ordenamento juridico. Normas
internacionais de carater judicial que se
incorporam a clausula do devido processo
legal. 5. Justa causa. A entrada forcada em
domicilio, sem uma justificativa prévia
conforme o direito, é arbitrdaria. Ndo sera a
constata¢do de situagdo de flagrdncia,
posterior ao ingresso, que justificarda a medida.
Os agentes estatais devem demonstrar que
havia elementos minimos a caracterizar
fundadas razoes (justa causa) para a medida. 6

Fixada a interpretacdo de que a entrada
forcada em domicilio sem mandado judicial so
¢ licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razoes, devidamente
justificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situagcdo de flagrante

delito, sob pena de responsabilidade
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disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade dos atos praticados.
7. Caso concreto. Existéncia de fundadas
razoes para suspeitar de flagrante de trafico de
drogas. Negativa de provimento ao recurso.
(RE 603.616/RO, Rel. Min. GILMAR
MENDES, Tribunal Pleno, DJe de
10/5/2016)
A justa causa, portanto, ndo exige a certeza da
ocorréncia de delito, mas, sim, fundadas razbes a
respeito. Essa € a orientagdo que vem sendo
adotada pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL em
julgados recentes (HC 201.874 AgR/SP, Rel. Min.
EDSON FACHIN, DJe de 30/06/2021; HC 202.040
MC/RS, Rel. Min. NUNES MARQUES, DJe de
11/06/2021;, RHC 201.112/SC, Rel. Min. NUNES
MARQUES, DJe de 28/05/2021;, HC 202.344/MG,
Rel. Min. ROSA WEBER, DJe de 28/05/2021; RE
1.305.690/RS, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe
de 26/03/2021;, RE 1.170.918/RS, Rel. Min.
ALEXANDRE DE MORAES, DJe de 03/12/2018; e
RHC 181.563/BA, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de
24/03/2020).
No caso concreto, conforme narrado, o ingresso
dos agentes de seguranga publica no domicilio
foi devidamente justificado, tendo em vista que o

paciente, ao visualizar a viatura policial, saiu

correndo em atitude suspeita para o interior de

sua residéncia.
Desse modo, n&o ha, neste juizo, qualquer

ilegalidade na agdo dos policiais militares, pois as
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fundadas razées para a entrada dos policiais no
domicilio foram justificadas neste inicio de
persecugdo criminal, em correspondéncia com o
entendimento da CORTE no RE 603.616/RO, Rel.
Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, DJe de
10/5/2016. (...).” (sic — Disponivel em: Supremo

Tribunal Federal (stf.jus.br) — grifo nosso).

Também é necessario enfatizar que as teses firmadas pelo
C. Superior Tribunal de Justica — mencionadas na peticédo inicial desta
revisdo criminal — ndo se adequam ao caso em analise, além do que, os
julgados indicados ndo possuem efeito vinculante, ndo tendo, portanto, o
condao de retirar a autonomia do 6rgao julgador de interpretar e aplicar o

direito aos casos que Ihe sdo submetidos.

Com relagcdo a dosimetria das penas, inclusive quanto a
fixagdo da pena-base acima do minimo legal, a incidéncia da
circunstancia agravante da pratica do crime durante estado de
calamidade publica e o ndo reconhecimento da circunstancia atenuante

da confissdo, bem consignou o acordao revidendo, in verbis:

“...) 1 fase. Diante das circunstancias judiciais
desfavoraveis, em razdo dos maus antecedentes (processo
n? 0020654-92.2013.8.26.0344, fls. 78/79), bem como da
diversidade e grande quantidade das drogas apreendidas,
a pena-base foi corretamente imposta acima do minimo
legal pela magistrada sentenciante, ou seja, em 7 anos,

3meses e 15 dias de reclusdo, alem de 729 dias-multa.

Em que pese o reclamo defensivo, correta a majora¢do

imposta na primeira fase da dosimetria. Com efeito, além
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de ostentar maus antecedentes, Fabio foi surpreendido
trazendo consigo enorme quantidade e variedade de
drogas, duas delas de natureza altamente nociva (cocaina
e crack). Ao todo, sdo mais de 1.000 por¢oes das drogas
mais vendidas no pais. E inequivoco que os entorpecentes
encontrados em seu poder seriam capazes de disseminar o

vicio em grande escala.

2“ fase. Presentes a agravante da reincidéncia especifica
(processo n° 0000203-75.2017.8.26.0580, fl. 145) e a
referente ao crime cometido durante o estado de
calamidade publica, a reprimenda foi elevada em mais 1/3,
totalizando 9 (nove) anos, 8 (oito) meses e 20 (vinte)dias
de reclusdo, alem de 972 (novecentos e setenta e dois) dias-

multa.

Frise-se que a incidéncia da agravante do estado de
calamidade publica prescinde do nexo de causalidade ou
correlagdo com a infragdo penal, malgrado o
entendimento esposado pela Procuradoria da Justiga,
posto tratar-se de circunstancia objetiva observada a
época. Assim, praticado o crime na vigéncia do Decreto
Estadual n° 64.879, de20/03/2020, o qual reconheceu o
estado de calamidade publica em razdo da pandemia pela

Covid-19, de rigor sua aplicagdo.
Nesse sentido:
“Ndo hd que se falar em afastamento da

agravante relativa ao cometimento do crime

durante estado de calamidade publica. Isso
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porque trata-se de circunstancia de cardter
objetivo, bastando que o crime ocorra durante
aquele estado emergencial, ndo havendo
exigéncia legal da presenca de outros
requisitos para a sua configuragdo. Com efeito,
¢ de notorio conhecimento o reconhecimento do
estado de calamidade publica decorrente da
pandemia do COVID-19 até 31 de dezembro de
2020, conforme Decreto Legislativo n° 06, de
20 de mar¢co de 2020. Assim, qualquer
individuo que cometa crimes no periodo
compreendido no citado decreto, como no caso
em comento, terd sua pena agravada, haja vista
que o agente se vale de uma situagdo dramadtica
pela qual passa o pais para delinquir.
Irrelevante, ainda, que ndo seja o criminoso o
provocador da situagdo excepcional;, o que
prevalece ¢é sua atitude de se valer das
facilidades que dela decorrem, in casu, o
isolamento  social, com  diminuicdo do
policiamento, por exemplo. Sobreleva registrar,
outrossim, que as calamidades publicas
impoem o dever social de mutua assisténcia, e o
cometimento de crime nessas circunstancias
demonstra insensibilidade para com os
mandamentos emanados da solidariedade
social. A calamidade produz situacdo de
incapacidade, total ou parcial, de defesa por
parte da sociedade, e a exigéncia de absten¢do
da conduta é maior do que no caso de ndo

concorrerem  tais  circunstancias.  (TJSP,
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Apelagao Criminal
n°1512914-22.2020.8.26.0228, Rel. Camilo
Leéllis,4“ Camara Criminal, j. 09/03/2021).

“Convém anotar que o artigo 61 do Cod. Penal
prevé que as circunstancias ali previstas
sempre agravam a pena. Ndo se excepciona,
como pretende o apelante, o fato de ndo haver
correlagdo entre o periodo da pandemia e o
porte de arma. Mais alem, cumpre frisar que a
incidéncia do art. 61, 1, j, do Cod. Penal ndo
resulta de desgraca particular do ofendido,
como pretende o recorrente, mas do fato deter
sido o crime praticado em ocasido de qualquer
calamidade publica, nos termos do dispositivo
legal em andlise.” (TJSP, Apela¢do Criminal n°
1512578-18.2020.8.26.0228, Rel. Costabile e
Solimente, 2 Camara Criminal, j.11/12/2020).

No que diz respeito a atenuante genérica de confissdo, em
que pese o reclamo defensivo, para que haja sua
caracteriza¢do, imperativo seja espontdnea, Ssincera e
integral. Caso meramente parcial ou maquinada, afasta-se
a minorante, posto que o interesse legal ndo é a confissdao
em si, mas o movel que a inspirou, capaz de revelar o
arrependimento do acusado, motivo altruistico ou moral, o
que se da com a admissdo incondicional da pratica do

delito e todas as suas circunstancias.

“Como cedico, a configuracdo da referida

atenuante deve ser reservada a casos em que o
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agente, sem dificultar a busca da verdade real,
colabora para a total elucida¢do dos fatos, o
que ndo ocorreu.” (TJSP, Apela¢ao Criminal
n° 0000510-40.2017.8.26.0156, Rel. Alvaro
Castello, 3“ Camara Criminal, j.29/07/2019).

No presente caso, Fabio confessou tdo somente estar em
poder de parte minima das inumeras drogas apreendidas
em seu poder, dando a entender que o restante dos toxicos
ndo lhe  pertencia, tentando minimizar  sua

responsabilidade.

Para se admitir uma confissdo no processo penal importa
que o agente admita formalmente os fatos imputados
perante o juiz de direito, ainda que com algumas nuances
diversas do conteudo da inicial, ao que se denomina

confissao simples.

Dessa forma, ndo ficou caracterizada a atenuante da

confissdo espontdnea.

3 fase. Nesta derradeira etapa, ausentes causas de
aumento ou diminui¢do, a sang¢do foi tornada definitiva a

mingua de outras circunstancias modificadoras.

Face a reincidéncia especifica, era incabivel a aplica¢do
do redutor do § 4° do art. 33, da Lei de Drogas,
salientando que ndo caracteriza dupla penalizagdo o
aumento da pena por esta agravante e a ndo redugdo pela
referida benesse, que expressamente a faculta apenas

daqueles que sejam primarios, possuidores de bons

Revisdo Criminal n° 0040146-20.2022.8.26.0000 -Voto n° 19905 23



. -__ = (-
= LS
| L* ; .

delituosas.

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

antecedentes e ndo tenmham  envolvimento com

organizagoes criminosas ou dedicacdo a atividades

Nesse sentido:

AGRAVO  REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES.

REINCIDENCIA.CONSIDERACAO  COMO
AGRAVANTE E COMO IMPEDITIVO DE
APLICACAO DA MINORANTE DO ART. 33, §
4.° DA LEI N.° 11.343/2006. BIS IN IDEM.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia da
Suprema Corte, seguida por este Superior
Tribunal de Justica, é no sentido de que a
agravante genérica da reincidéncia  foi
recepcionada pela Constitui¢do da Republica,
afastando-se a alegada violag¢do aos principios
da isonomia, da culpabilidade e do non bis in
idem. 2. A reincidéncia, especifica ou ndo, ndo
se compatibiliza com a causa especial de
diminui¢do de pena prevista § 4.° do art. 33 da
Lei n.° 11.343/2006, dado que necessario,
dentre outros requisitos, seja o agente
primario. Tal obice e a exasperag¢do da pena,
na segunda fase, nao importam em bis in idem,
mas em consequéncias juridico-legais distintas
de um mesmo instituto. Precedentes. 3. Agravo

regimental desprovido. (HC 468.578/MG, Rel.
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Laurita Vaz, Sexta Turma, julg. em 11/03/2019,
DJe 08/03/2019).” (sic — fls. 776/782).

Cumpre consignar que “a dosimetria da pena € matéria
Sujeita a certa discricionariedade judicial. O Coédigo Penal ndo estabelece
rigidos esquemas matematicos ou regras absolutamente objetivas para a
fixagdo da pena. Cabe as insténcias ordinarias, mais proximas dos fatos
e das provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da
dosimetria das penas em grau recursal, compete apenas o controle da
legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados, com a
corregdo de eventuais discrepéncias, se gritantes e arbitrarias, nas
fragcbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias anteriores.”
(STF, HC n° 113366, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em
12/11/2013, Processo Eletrénico, DJe-240, divulgado em 05-12-2013,
publicado em 06-12-2013).

Alids, ndo seria mesmo o caso de afastamento da
circunstancia agravante da calamidade publica, pois o delito foi
comprovadamente perpetrado durante o periodo de calamidade publica,
conforme Decreto n.° 64879/2020, com recomendacdo de isolamento
social e outras medidas publicas, ressaltando-se que trata-se de
circunstancia objetiva, sendo irrelevante a demonstragcdo de eventual
nexo de causalidade, bastando que o crime seja praticado durante o

periodo de calamidade publica, hip6tese dos autos.

E, realmente, inviavel o reconhecimento da circunstancia
atenuante da confissdo, uma vez que, conforme enfatizado no v. acérdao
revidendo, “Fadbio confessou tdo somente estar em poder de parte minima das
inumeras drogas apreendidas em seu poder, dando a entender que o restante dos
toxicos ndo lhe pertencia, tentando minimizar sua responsabilidade. Para se

admitir uma confissdo no processo penal importa que o agente admita
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formalmente os fatos imputados perante o juiz de direito, ainda que com algumas
nuances diversas do conteudo da inicial, ao que se denomina confissdo simples.
Dessa forma, ndo ficou caracterizada a atenuante da confissdo espontinea.”
(sic), de modo que n&o se aplica a atenuante correspondente, nos termos

da Sumula n°® 545 do Superior Tribunal de Justica.

Verifica-se, portanto, que a pena estda correta e
fundamentadamente fixada e nao comporta qualquer retificacao,
lembrando-se que “constitui pratica desaconselhavel a redugdo, em
revisdo criminal, das penas impostas em primeira instancia, dentro dos
critérios normais. Somente em casos excepcionais, de manifesta
injustica, ou de inobservancia de técnica, é que o pedido revisional deve
ser atendido para o fim de modificagdo, a favor do réu, da dosimetria
fixada pelo juiz inferior' (TACRIM-SP, RT 729/556).” (TJSP — Revisédo
Criminal n° 0019162-15.2022.8.26.0000, Terceiro Grupo de Camaras
Criminais, Rel. Des. Tristdo Ribeiro, j. 23/05/2023).

Ante o exposto, indefere-se o pedido revisional de Fabio

Rodrigues Machado.

Mauricio Henrique Guimaraes Pereira Filho
Relator
(assinado eletronicamente)
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