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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500591-30.2022.8.26.0546, da Comarca de Conchal, em que sao
apelantes BRENDO RAFAEL SIMPLICIO e WILLIAN FERNANDO DE
ARAUJO DA ROCHA, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Rejeitadas as preliminares, no mérito, conheceram em parte
dos recursos e, na parte conhecida, negaram provimento, confirmando-
se ar. sentencga recorrida pelos proprios e juridicos fundamentos. V.U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO
HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA (Presidente), DAMIAO COGAN E
PINHEIRO FRANCO.

Sao Paulo, 31 de outubro de 2023.
MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA

Relator
Assinatura Eletrébnica
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VOTO n° 19010

APELAGAO CRIMINAL N° 1500591-30.2022.8.26.0546

COMARCA: Conchal

VARA DE ORIGEM: Vara Unica

JUIZ(a) PROLATOR(a) DA SENTENCA: Felipe Guinsani

APELANTES: Brendo Rafael Simplicio e Willian Fernando de Araujo da
Rocha

APELADO: Ministério Publico

Vistos.

Trata-se de apelagdes criminais, interpostas por Brendo
Rafael Simplicio e Willian Fernando de Araujo da Rocha, contra a r.
sentenca de fls. 444/4552 (publicada em cartério aos 03/04/2023 — fl.
463), cujo relatério se adota, que os condenou como incursos no artigo
33, “caput”, da Lei de Drogas, respectivamente ao cumprimento de 06
(seis) anos e 08 (oito) meses de reclusao, em regime inicial fechado, e ao
pagamento de 666 (seiscentos e sessenta e seis) dias-multa, no valor

unitario minimo (Brendo), e 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de

reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 583 (quinhentos
e oitenta e trés) dias-multa, no valor unitario minimo (Willian), negado o

direito de recorrerem em liberdade.

Inconformados, apelam os réus.

Brendo argui, preliminarmente, a nulidade absoluta das
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provas derivadas da ilegal atuacdo dos policiais, que invadiram sua
residéncia sem a sua autorizagcdo ou mandado judicial, afrontando,
assim, o artigo 5°, inciso Xl, da Constituicado Federal, ndo se olvidando de
que as versdes apresentadas pelos agentes publicos “foram
diametralmente desmentidas pela testemunha Rafaela, por Brendo e
Willian.” No meérito, pugna pelo recalculo da reprimenda, mediante a
fixagdo da pena-base no minimo legal, o reconhecimento da
circunstancia atenuante da confissdo e a incidéncia da causa de
diminuicao prevista no § 4° do artigo 33 da Lei n°® 11.343/06 “em seu grau
maximo, qual seja 2/3 (dois tergos)”, ressaltando-se que “a quantidade e
natureza das drogas apreendidas, se prestarem a aumentar a pena base,
por forca do non bis in iden, a mesma circunstancia ndo pode ser
utilizada para afastar o privilégio. De igual modo, ndo pode o mesmo
processo (0002465-21.2012.8.26.0144) ser utilizado para fins de maus
antecedentes na primeira fase e também servir de argumento para
afastar o privilégio como equivocadamente fez o Douto Magistrado
sentenciante.” Postula, ainda, a modificagdo do regime prisional para o
aberto ou, ao menos, o semiaberto, observadas as Sumulas n° 718 e
719, ambas do Supremo Tribunal Federal e 440 do Superior Tribunal de
Justica, assim como o direito de recorrer em liberdade. Por fim,

prequestiona a matéria posta em debate (sic — fls. 492/510).

Willian almeja a absolvigdo, diante da insuficiéncia de
provas, pois “nunca houve situagdo de flagrante com relacéo a venda de
entorpecentes, ou sequer a prisGo dos usuarios de entorpecentes, 0s
quais poderiam afirmar que compraram a droga do Defendente.” Destaca
que os depoimentos dos policiais devem ser analisados com cautela, pois
suas versodes foram desmentidas “pelo Defendente, corréu e também por
duas testemunhas.” Alternativamente, pleiteia o redimensionamento da
sangdo, mediante a fixacdo da pena-base no minimo legal, o

reconhecimento da circunstancia atenuante da confissdo e a incidéncia
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da causa de diminuicdo do § 4° do artigo 33 da Lei de Drogas em seu
grau maximo, pois “a quantidade e natureza das drogas apreendidas, se
prestarem a aumentar a pena base, por forca do non bis in iden, a
mesma circunstancia ndo pode ser utilizada para afastar o privilégio”, nao
se olvidando de que o processo em andamento, mencionado na r.
sentengca como obstaculo a concessdao do beneficio, ndo foi julgado,
sendo “perfeitamente possivel o Apelante ser absolvido.” Pretende,
ainda, a modificagdo do regime prisional para o aberto ou, ao menos, 0
semiaberto, observadas as Sumulas n° 718 e 719, ambas do Supremo
Tribunal Federal e 440 do Superior Tribunal de Justica, assim como o
direito de recorrer em liberdade. Por fim, prequestiona a matéria (sic — fls.
512/536).

Contra-arrazoados os recursos (fls. 542/554), o parecer da
douta Procuradoria de Justica é pelo desprovimento de ambos (fls.
562/572).

E o relatério.
Consta da inicial acusatoéria que:

“(...) no dia 08 de dezembro de 2022, por volta das
18h0Omin, na Rua dos Ferreira de Melo, n°® 415,
Bairro Esperanca lll, neste Municipio e Comarca de
Conchal, BRENDO RAFAEL SIMPLICIO, qualificado
a fls. 08, e WILLIAN FERNANDO DE ARAUJO DA
ROCHA, qualificado a fls. 07, traziam consigo e
guardavam, para fins de entrega a consumo de
terceiros, 149 (cento e quarenta e nove) porgdes de
cocaina, com peso aproximado de 151g (cento e

cinquenta e um gramas), 460 (quatrocentos e
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sessenta) porgbes de crack, com peso aproximado
de 150g (cento e cinquenta gramas), 03 (trés)
por¢cées de crack ndo fracionadas, com peso
aproximado de 2609 (duzentos e sessenta gramas),
01 (uma) porgdo néo fracionada de cocaina, com
peso aproximado de 500g (quinhentos gramas), 01
(uma) porgéo néo fracionada de cocaina, com peso
aproximado de 320g (frezentos e vinte gramas), e
01(uma) porgcdo ndo fracionada de cocaina, com
peso aproximado de 83g (oitenta e trés gramas),
sem autorizagdo e em desacordo com determinagéo

legal e regulamentar.

Segundo restou apurado, os denunciados obtiveram
as porgbes de drogas acima mencionadas para a
pratica da traficancia.

Ocorre que, na data dos fatos, os Policiais Militares
estavam em patrulhamento pelo bairro quando
avistaram o denunciado BRENDO, saindo de uma
residéncia, com um invélucro em suas maos e, ao
notar que seria abordado, saiu correndo jogando
varias pedras de crack pelo chdo, retornando ao
imovel do qual havia saido.

BRENDO correu até um dos quartos em que se
encontrava WILLIAN, sendo que este ultimo jogou
um punhado de pedras de crack pela janela, porém
ambos foram detidos.

No quarto, os PMs encontraram a grande quantidade
de drogas e material para mistura, preparo e embalo
(uma faca, dois pratos de cozinha, uma balanga de

precisdo e embalagens plasticas limpas e vazias),
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bem como a quantia de R$ 277,00 (duzentos e
setenta e sete reais).

Ao todo foram apreendidos o0s seguintes
entorpecentes: 149 (cento e quarenta e nove)
eppendorfs de cocaina, 460 (quatrocentas e
sessenta) pedras de crack, 03 (trés) pedras grandes
de crack, 500g (quinhentos gramas) de cocaina pura
e 02 (dois) involucros, um com 320g (trezentos e
vinte gramas) e outro com 83g (oitenta e trés
gramas), de cocaina, aparentemente, processada.
Destarte em vista da natureza, quantidade e forma
de acondicionamento dos entorpecentes
apreendidos, bem como a apreenséo de dinheiro e
as reagbes dos denunciados, pode-se afirmar, com
seguranga, que 0S  entorpecentes  eram,
efetivamente, destinados ao consumo de terceiros.”
(sic — fls. 02/03).

Por primeiro, cumpre anotar que os pleitos dos apelantes

para recorrerem em liberdade estdo prejudicados pelo julgamento das

presentes apelagdes.

Ainda como questdo preambular, faz-se necessario afirmar

que nao ha qualquer nulidade a ser declarada no presente feito.

Extrai-se dos autos que policiais militares realizavam

patrulhamento de rotina em bairro que possui diversos pontos de venda

de drogas, quando avistaram Brendo — conhecido no meio policial pelo

envolvimento com comercializagdo de drogas — saindo de um cortico na

posse de uma sacola plastica. Ocorre que, ao notar a aproximagao dos

agentes publicos e a possivel abordagem, Brendo correu para o interior

Apelagdo Criminal n° 1500591-30.2022.8.26.0546 -Voto n® 19010 6



" — PODER JUDICIARIO
: b 8™  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

daquele espaco de habitacido coletiva, se desfazendo da sacola durante
a fuga, deixando no chdo um rastro de pedras de crack, tendo ingressado
em uma das habita¢des. Diante disso, os policiais foram ao seu encalgo,
adentrando na respectiva moradia, onde se depararam com a
testemunha Maria Irlene, que estava na cozinha e permaneceu parada,
sem reacao, ao passo que Brendo foi encontrado em um dos quartos,
onde também estava Willian Fernando — conhecido no meio policial pelo
envolvimento com a traficAncia —, que arremessou, pela janela, um
punhado de pedras de crack. Apds a detencdo de ambos os apelantes,
os policiais vistoriaram o comodo, apreendendo, ali, grande quantidade e
variedade de drogas (cocaina e crack), além de petrechos, consistentes
em balanca de precisdo, faca e material utilizado na mistura, preparo e
embalo das drogas, bem como um telefone celular e dinheiro. Indagados,
ambos os apelantes admitiram, informalmente, a pratica criminosa,

asseverando que precisavam de dinheiro.

Nesta senda, a dinamica evidenciada nas circunstancias
concretas do caso ora em analise demonstra a existéncia de fundada
razdo' da situagdo flagrancial, necessaria a flexibilizacdo do
constitucional direito a inviolabilidade domiciliar (artigo 5°, inciso Xl, da
Constituicdo Federal?), motivo pelo qual o ingresso dos policiais na
residéncia de Brendo, sem mandado judicial, ndo configura nulidade,
principalmente por se tratar do crime de trafico, de natureza permanente,
prescindindo, portanto, de autorizag&o judicial para a busca domiciliar,
maxime em razado da efetiva apreensdo de razoavel quantidade e
variedade de substéncias ilicitas (crack e cocaina), além de petrechos
(balanga de precisao, faca, sacos plasticos para embalar as drogas),

telefone celular e dinheiro proveniente da mercancia espuria.

1 STJ HC n° 598.051/SP, 62 Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, j. 02.03.2021, DJe 15.03.2021.

2 Art. 5° Todos s&o iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes: (...) XI - a casa é asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar
sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou,
durante o dia, por determinagao.
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Neste sentido:

‘Embora a Carta Magna tenha estabelecido a
inviolabilidade do domicilio (art. 5° Xl), é preciso
reconhecer, na forma como os Tribunais Superiores
tém reiteradamente procedido, que tal direito ndo é
absoluto, sendo inaceitavel que a prerrogativa
constitucional seja usada para acobertar e incentivar
praticas ilicitas.

Com esse proposito, a propria Constituicdo Federal
ressalvou os casos em que é possivel quebrar a
inviolabilidade da casa, mesmo sem a autorizagéo do
morador, sem determinagdo judicial, sendo a
ocorréncia de flagrante delito uma dessas
possibilidades.

E o que ocorreu na hipétese, pois o delito de posse de
arma de fogo € crime permanente, e a situagdo
antijuridica se protrai no tempo enquanto perdurar a
vontade do agente (de forma omissiva ou comissiva).
Assim, o fato é que, enquanto ndo cessada a conduta
proscrita, permanece a situacdo flagrancial e,
portanto, ndo se evidencia irregularidade na conduta
dos agentes publicos de entrar na residéncia onde
estavam armazenadas as armas, especialmente apos
receberem denuncia anbénima e O recorrente
empreender fuga para dentro do imével ao avistar sua
aproximaggo.” (STJ. HC 639171 - Rel. Min. Humberto
Martins. Publicado em 14/01/2021).

“O ingresso forcado em domicilio sem mandado
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judicial para busca e apreensdo ¢€ legitimo se
amparado em fundadas razbes, devidamente
Justificadas pelas circunstancias do caso concreto,
especialmente nos crimes de natureza permanente,
como séo o trafico de entorpecentes e a posse ilegal
de arma de fogo.” (STJ. AgRg no AREsp 1558876/GO
- Rel. Jodo Otavio de Noronha. Publicado em
14/12/2020).

“CRIMINAL. HC. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
NULIDADE. PROVA ILICITA. INVASAO DE
DOMICILIO. CRIME PERMANENTE. FLAGRANTE.
EXCECAO CONSTITUCIONAL. ILEGALIDADE NAO
DEMONSTRADA. ORDEM DENEGADA. |. Hipotese
em que se sustenta a nulidade do acorddo que
manteve a condenagéo do paciente, ao argumento de
que a prova colhida seria ilicita, posto que sua
obtencgéo teria ocorrido com invasédo de domicilio e a
noite. Il. A Carta da Republica, em seu art. 5° inciso
Xl, assegura a inviolabilidade do domicilio, mas
excepciona as hipoteses de prisdo em flagrante,
desastre, prestacdo de socorro ou determinagéo
judicial. lll. Caracterizado o delito de trafico de
entorpecentes, cuja permanéncia lhe é propria, podem
0s agentes publicos adentrar o domicilio do suspeito,
independentemente de mandado judicial, para reprimir
e fazer cessar a acdo delituosa. Precedentes. IV.
Ordem denegada” (STJ, Habeas Corpus n°
39.082/RS, Min. Gilson Dipp, 5®Turma, j. 17.02.2005).”

A propdsito, o Plenario do Supremo Tribunal Federal firmou
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a seguinte tese (Tema 280 de Repercussao Geral):

“A entrada forgada em domicilio sem mandado judicial
s6 é licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razdes, devidamente
Justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da
casa ocorre situagdo de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou
da autoridade e de nulidade dos atos praticados” (RE
n°® 603.616/RO, Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes,
julgado em 05/11/2015).

E, apenas para que nao fique sem registro, a Suprema
Corte, em recentissima decisao, pronunciou-se, mais uma vez, a respeito
da legalidade da busca e apreensao domiciliar sem mandado judicial em
caso de crime permanente, no caso o trafico de drogas, sem a
necessidade de qualquer outra medida que a lei ndo exija, contrariando,
assim, o entendimento que havia sido firmado pelo Superior Tribunal de

Justica. Confira-se:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL
PENAL. INVIOLABILIDADE DE DOMICILIO: INC. XI
DO ART. 5° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
BUSCA E APREENSAO DOMICILIAR SEM MANDADO
JUDICIAL EM CASO DE CRIME PERMANENTE.
POSSIBILIDADE. TEMA 280 DA REPERCUSSAO
GERAL. AFRONTA A INVIOLABILIDADE DE
DOMICILIO NAO EVIDENCIADA. RECURSO
EXTRAORDINARIO PROVIDO.” (Recurso
Extraordinario n° 1.447.939/SP, Relatora Ministra
Carmen Lucia, julgado em 16.08.2023)
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Nessa mesma linha de raciocinio, cumpre consignar o voto
divergente do Ministro Alexandre de Moraes, proferido em 15/09/2023, no
plenario virtual do Supremo Tribunal Federal, durante o julgamento do
Habeas corpus n° 169.788 — ainda em tramite, na medida em que houve
pedido de vista pelo Ministro Gilmar Mendes, no dia 22/09/2023 — em

caso que muito se assemelha aos fatos em analise:

“(...) No caso de que se trata, as fundadas razbes
que recomendaram o ingresso dos policiais no local
dos fatos podem ser extraidas da dentncia, a saber:
Policiais militares realizavam patrulhamento
de rotina no local quando avistaram o
denunciado em frente ao imovel e, ao notar
aproximagdo da viatura, em atitude suspeita,
correu para seu interior. Por esta razdo, os
policiais  decidiram  averiguar. Apds o
denunciado ter franqueado a entrada no local,
os policiais encontraram no interior da
residéncia, em cima do sofd, uma por¢do da
droga, e o restante na comoda do quarto.
Indagado informalmente, admitiu ser traficante
de drogas.
Nesse contexto, o Juizo de primeira insténcia, ao
prestar informagées, fez constar: “o paciente teria
apresentado atitude suspeita, o que ensejou a realizagdo
de diligéncias em seu domicilio e a realizagdo de sua
prisdao em flagrante delito. Constatou-se, em principio, que
os policiais teriam ingressado na residéncia do paciente
em virtude da situac¢do de flagrancia por eles identificada,

tendo agido, pelo que tudo indica, em estrito cumprimento
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de seu dever legal, inexistindo, aparentemente, qualquer
abuso ou coagdao” (Doc. 16).
A conclusdo a que chegou as instancias
antecedentes esta, neste juizo de cogni¢gdo sumatria,
alinhada ao entendimento jurisprudencial firmado por
esta CORTE, no sentido de que "[o]s crimes de trafico
de drogas e associagcdo para o trdfico sdo de natureza
permanente. O agente encontra-se em flagrante delito
enquanto ndo cessar a permanéncia”" (HC 95.015/SP,
Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira
Turma, DJe de 24/4/2009).
Nesse contexto, em se tratando de delito de trafico
de drogas praticado, em tese, na modalidade "ter em
deposito”, a consumagédo se prolonga no tempo e,
enquanto configurada essa situagdo, a flagrancia
permite a busca domiciliar, independentemente da
expedicdo de mandado judicial, desde que presentes
fundadas razées de que em seu interior ocorre a
pratica de crime, como ocorreu na hipotese.
llustrativo desse entendimento o referido precedente
do Plenario desta CORTE:
“Recurso  extraordinario representativo da
controveérsia. Repercussdo geral. 2.
Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI, da
CF. Busca e apreensio domiciliar sem
mandado  judicial em caso de crime
permanente. Possibilidade. A Constitui¢do
dispensa o mandado judicial para ingresso
forcado em residéncia em caso de flagrante
delito. No crime permanente, a situagdo de

flagrancia se protrai no tempo. 3. Periodo
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noturno. A clausula que limita o ingresso ao
periodo do dia é aplicavel apenas aos casos em
que a busca é determinada por ordem judicial.
Nos demais casos — flagrante delito, desastre
ou para prestar socorro — a Constitui¢do ndo
faz exigéncia quanto ao periodo do dia. 4.
Controle judicial a posteriori. Necessidade de
preservag¢do da inviolabilidade domiciliar.
Interpretac¢do da Constitui¢do. Protegdo contra
ingeréncias arbitrarias no domicilio. Muito
embora o flagrante delito legitime o ingresso
forcado em casa sem determinagdo judicial, a
medida deve ser controlada judicialmente. A
inexisténcia de controle judicial, ainda que
posterior a execu¢do da medida, esvaziaria o
nucleo fundamental da garantia contra a
inviolabilidade da casa (art. 5, XI, da CF) e
deixaria de proteger contra ingeréncias
arbitrarias no domicilio (Pacto de Sdo José da
Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional
sobre Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1). O
controle judicial a posteriori decorre tanto da
interpretagdo da Constituigdo, quanto da
aplicacdo da protegdo consagrada em tratados
internacionais ~ sobre  direitos ~ humanos
incorporados ao ordenamento juridico. Normas
internacionais de carater judicial que se
incorporam a clausula do devido processo
legal. 5. Justa causa. A entrada forcada em
domicilio, sem uma justificativa prévia

conforme o direito, é arbitrdaria. Ndo sera a
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constatagdo de situagdo de flagradncia,
posterior ao ingresso, que justificara a medida.
Os agentes estatais devem demonstrar que
havia elementos minimos a caracterizar
fundadas razoes (justa causa) para a medida. 6
. Fixada a interpretacdo de que a entrada
for¢ada em domicilio sem mandado judicial so
¢ licita, mesmo em periodo noturno, quando
amparada em fundadas razoes, devidamente
Jjustificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situagdo de flagrante
delito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade dos atos praticados.
7. Caso concreto. Existéncia de fundadas
razoes para suspeitar de flagrante de trafico de
drogas. Negativa de provimento ao recurso.
(RE 603.616/RO, Rel. Min. GILMAR
MENDES, Tribunal Pleno, DJe de
10/5/2016)
A justa causa, portanto, ndo exige a certeza da
ocorréncia de delito, mas, sim, fundadas razbes a
respeito. Essa € a orientagdo que vem sendo
adotada pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL em
julgados recentes (HC 201.874 AgR/SP, Rel. Min.
EDSON FACHIN, DJe de 30/06/2021; HC 202.040
MC/RS, Rel. Min. NUNES MARQUES, DdJe de
11/06/2021;, RHC 201.112/SC, Rel. Min. NUNES
MARQUES, DJe de 28/05/2021; HC 202.344/MG,
Rel. Min. ROSA WEBER, DJe de 28/05/2021; RE
1.305.690/RS, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe
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de 26/03/2021;, RE 1.170.918/RS, Rel. Min.
ALEXANDRE DE MORAES, DJe de 03/12/2018; e
RHC 181.563/BA, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de
24/03/2020).

No caso concreto, conforme narrado, o ingresso
dos agentes de seguranga publica no domicilio
foi devidamente justificado, tendo em vista que o
paciente, ao visualizar a viatura policial, saiu
correndo em atitude suspeita para o interior de
sua residéncia.

Desse modo, n&o ha, neste juizo, qualquer
ilegalidade na agdo dos policiais militares, pois as
fundadas razées para a entrada dos policiais no
domicilio foram justificadas neste inicio de
persecugdo criminal, em correspondéncia com o
entendimento da CORTE no RE 603.616/RO, Rel.
Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, DJe de
10/5/2016. (...).” (sic — Disponivel em: Supremo
Tribunal Federal (stf.jus.br), acesso em 10/10/2023,
as 10h22 — grifo nosso).

Assim, fica rejeitada a preliminar.

No mérito, os recursos devem ser conhecidos em parte

e, ha parte conhecida, nao merecem provimento.

Inegavelmente, a prova dos autos permitiu a solugao

condenatoria.

Inconteste a materialidade do delito, imputado aos

apelantes, comprovada por meio do auto de exibicdo e apreensao das
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drogas (151 gramas de cocaina, distribuida em 149 porcdes, 150 gramas
de crack, distribuido em 460 porgbdes, 260 gramas de crack, em trés
por¢des nao fracionadas, 500 gramas de cocaina, em uma por¢ao nao
fracionada, 320 gramas de cocaina, em uma porgéo nao fracionada, e 83
gramas de cocaina, em uma por¢ao nao fracionada), balanca de
precisdo, faca, sacos plasticos, telefone celular e dinheiro (fls. 36/37),
bem como dos laudos de constatagdo e de exame quimico-toxicologico
(fls. 38 e 217/220).

Quanto a autoria do crime, a prova dos autos faz concluir

pela culpabilidade dos apelantes, sendo vejamos.

O policial militar Lucas Silva Viana, na fase inquisitiva,
aduziu que “estava em patrulhamento regular com o CB Roberto, no
Jardim Bela Vista, local onde ha diversos pontos de trafico. Em
determinado momento, avistaram o FLAGRANCIADO BRENDO, o qual é

muito _conhecido na cidade pelo seu envolvimento com o trafico de

drogas. E certo, que viram BRENDO saindo para rua, vindo de dentro de

um cortico, ou seja, um local com varias habitagées no mesmo numeral.
Esclarece, que o mesmo levava um invélucro em suas maos e, ao
notar que seria abordado, saiu correndo jogando varias pedras de
CRACK pelo chédo, deixando um rastro, até uma das habitacdes. E
certo, que a Sra. Maria Irlene estava na cozinha do imével e permaneceu
parada e sem reacdo. BRENDO correu para um dos quartos, onde se
encontrava o AUTUADO WILLIAN, individuo também muito conhecido

dos meios Policiais. Esclarece, que WILLIAN jogou um punhado de

pedras de CRACK pela janela, mas ambos foram detidos, sem esbogar
reagdo. No quarto havia grande quantidade de drogas e material para
mistura, preparo e embalo. Inquiridos naquele momento, WILLIAN
afirmou que esta devendo muito dinheiro para o crime, sendo que se

viu obrigado a traficar por medo de morrer. J& BRENDO, disse que
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estava trabalhando para WILLIAN, pois esta desempregado e
precisava fazer um dinheiro. Maria Irlene, que é vizinha do imével,
disse que eventualmente vai até o local para apanhar um litro de leite
com BRENDO, pois é méae solteira e passa por dificuldades. Maria Irlene
nédo é conhecida dos meios Policiais. Ao todo, foram apreendidos 149
pinos COCAINA, 460 pedras de CRACK, 3 pedras grandes de CRACK,
que pesaram 260 gramas, 500 gramas de COCAINA pura, mais dois
invélucros contendo 411 gramas de COCAINA, aparentemente ja
processada. Também foram apreendidos 1 faca, 1 balanga eletrénica de
precisdo, além de centenas de embalagens plasticas limpas e vazias. Foi
apreendida a quantia de R$ 277,00 em dinheiro trocado, que também
estava no quarto.” (sic — fls. 03/04 — g.n.). Sob crivo do contraditorio,
ratificou o depoimento outrora prestado, salientando que o local € uma

comunidade conhecida como ponto de venda de drogas.

No mesmo sentido foi o depoimento de Igor Roberto Batista,

também policial civil, prestado somente na fase judicial.

Maria Irlene Caetano de Souza, em solo policial, afirmou que
“‘conhece a pessoa de Brendo do bar e do forr6 ha aproximadamente 5
meses. Em raz&o da amizade que possui com Brendo, em momentos de
necessidade, este a ajudava. Nesta data precisava de leite para seu filho
de 10 anos, razdo pela qual dirigiu-se a residéncia de Brendo. Brendo
mora em um corti¢co, sendo assim para entrar em sua casa passa-se por
um corredor. Referido corredor da acesso a mais trés casas, sendo uma
delas de Brendo. Estava na cozinha pegando uma caixa de leite e, ja
quando estava deixando o local, visualizou Brendo correndo pelo
corredor em dire¢cao a residéncia. Enquanto Brendo corria, este
dispensava objetos pelo caminho. No encalgco de Brendo vieram dois
policiais militares, os quais pediram a depoente que esta voltasse para a

cozinha. Os policiais iniciaram busca pelo imdvel, adentrando na
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residéncia. Posteriormente tomou conhecimento que os policiais
encontraram Willian no quarto dos fundos juntamente com
substancias entorpecentes. Ndo acompanhou as buscas pois ficou na
cozinha. Ndo conhece a pessoa de Willian. Ndo sabia do que estava
acontecendo no quarto, pois seu trajeto ficou restrito a cozinha, pois
estava pegando um leite. Ndo sabia que Brendo estava envolvido em tais
atividades licitas. Nao desconfiava do que estava acontecendo, pois
sempre que precisava de ajuda ou ia diretamente até a cozinha ou
Brendo levava o leite até a entrada do cortico.” (sic — fl. 10 — g.n.). Sob o
crivo do contraditério, ratificou a narrativa outrora apresentada,
esclarecendo que a porta da moradia estava aberta e que nao residia em
nenhuma daquelas moradias, mas em outro bairro, logo, ndo era vizinha

de Brendo.

Rafaela de Fatima Rodrigues — arrolada como testemunha
pela defesa de Brendo — alegou, em juizo, que “Brendo é seu vizinho ha
seis meses e que nunca ouviu falar que ele é traficante. Além disso, ela
afirmou que ndo conhece Willian e que no dia da prisdo, estava em sua
casa. Na ocasido, estava deitada e viu uma moga entrar na casa de
Brendo e jogar coisas no solo. Ela ndo viu Brendo entrar correndo e 0s
policiais atras dele. Quando os policiais chegaram, ndo deu tempo de
Brendo autorizar a entrada em sua casa, ja que eles entraram
rapidamente. Afirmou que a moga é conhecida por Arlene e que tudo
aconteceu por volta das 16h30. Quando chegaram ao local, os policiais ja
estavam na residéncia. Soube pela sua filha sobre a prisdo e foi ao local.
Ela so6 viu os fatos depois que os policiais ja estavam no local e Brendo
estava preso. Ela ndo viu o momento em que a mulher saiu e jogou as
coisas fora, mas soube disso através do vizinho da frente. A moga ja
havia ido na casa de Brendo em outro horario. Quando chegou ao local,
os trés (Brendo, Willian e a moga) ja estavam detidos. Havia um policial

na porta da casa de Brendo e outros no portdo. Esse policial estava
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abrindo a porta e informou aos demais que ja havia gente dentro. Afirmou
que ndo sabe o que a moca fez e que sO a viu pela manha no local. Ela
néo viu a questao da sacola com a moga, apenas ouviu de um vizinho da
frente. Ressaltou que n&o viu a moga dispensando alguma sacola, mas

apenas ouviu essa informagéo de um vizinho.” (sic).

Moraci Pereira de Araujo — testemunha arrolada pela defesa
de Brendo, mas ouvida na condi¢ao de informante, por ser tio dele — se
limitou a tecer boas consideracbes sobre o comportamento de seu
sobrinho, alegando desconhecimento quanto ao seu envolvimento com a

traficancia.

De seu turno, os apelantes optaram pelo siléncio na primeira

fase da persecucgao Penal (fls. 11 e 12).

Na segunda fase da persecucgao penal, Brendo alegou que
“estava em casa e tinha convidado Willian para comprar um aparelho de
som. Afirmou que tinha uma divida com o trafico de drogas e lhe foi
proposto guardar entorpecentes em sua casa para quitar a divida e
aceitou. Estava guardando drogas em sua casa e no dia em que Wiillian
estava la, ele estava tentando comprar um aparelho de som e ia usar o
dinheiro para pagar a divida que tinha com o traficante. Ele ia vender o
aparelho por R$ 700,00 para quitar parcialmente a divida. Viu a Maria na
cozinha e quando saiu do seu quarto ja foi abordado. Ela o chamou para
o lado de fora, momento em que viu os policiais entrando. Maria estava
em Sua casa, pois sdo amigos. Quando saiu do quarto, ja viu os policiais
que j& haviam entrado na residéncia. N&o correu dos policiais. E amigo
de Willian, mas ele foi em sua casa apenas para comprar o aparelho de
som. A droga estava em seu quarto, dentro de uma caixa de sapatos.
Nega que tenha corrido dos policiais e que Willian estava jogando drogas
pela janela. N&o costumava ajudar as pessoas, porque n&o tinha
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condigées, inclusive estava devendo para o traficante. Nado pode dizer o
nome do traficante para que estava devendo. Estava com as drogas fazia
4 dias e o traficante lhe deu um prazo de 15 dias para ficar com o0s
entorpecentes e quitar a divida. Chama Willian de Fernando, mas né&o
sabe se ele tem apelido de “Ferrugem”. O aparelho de som que ia vender
para Fernando era um home theater preto, mas néo se recorda da marca.

Tenho nota fiscal dele.” (sic — g.n.).

Willian sustentou que “estava na casa de Brendo para
comprar um aparelho de som. Ele chegou no local por volta das 17h e
entrou na casa de Brendo, aguardando-o tomar banho. Em segquida,
Arlene chegou chamando Brendo e permaneceu na casa. Logo apds, os
policiais entraram e abordaram Arlene e Willian. Willian n&o viu onde
estavam as drogas e ja havia sido abordado pelos policiais
anteriormente. Ele ia comprar um Home theater preto de Brendo por R$
700,00 e ndo possui apelidos ou é conhecido como 'Ferrugem'. Willian
néao deseja falar sobre o contetdo do seu aparelho celular apreendido.
Ele confirma que seu aparelho celular foi apreendido e n&o tinha

conhecimento das drogas encontradas na residéncia de Brendo.” (sic).

Como se depreende, a prova amealhada aos autos é segura
no sentido de incriminar os apelantes pela pratica do crime pelo qual se

viram condenados.

Nao € muito assinalar que nada consta dos autos que
permita a conclusao de que os policiais tivessem motivo para alterar a
verdade acerca dos fatos, merecendo os depoimentos total credibilidade,
conforme pacifico entendimento jurisprudencial dominante nos tribunais.

A propésito:
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“TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO
COM NUMERACAO SUPRIMIDA. ABSOLVICAO.
DESCONSTITUICAO DO EDITO REPRESSIVO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
APROFUNDADO DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO WRIT. CONDENACAO
FUNDAMENTADA NO DEPOIMENTO DE POLICIAIS.
MEIO DE PROVA IDONEO. FRAGILIDADE DO
CONJUNTO PROBATORIO NAO DEMONSTRADA. 1.
Para se desconstituir o édito repressivo quanto ao
delito de trafico ilicito de entorpecentes, como
pretendido no writ, seria necessario o0 exame
aprofundado de provas, providéncia inadmissivel na
via estreita do habeas corpus, mormente pelo fato de
que vigora no processo penal brasileiro o principio do
livre convencimento, em que o julgador pode decidir
pela condenacgéo, desde que fundamentadamente. 2.
Conforme entendimento desta Corte, o depoimento de
policiais responsaveis pela prisdo em flagrante do
acusado constitui meio de prova idéneo a embasar o
édito condenatorio, mormente quando corroborado em
Juizo, no éambito do devido processo legal.
Precedentes” (STJ, Min. Jorge Mussi — 5 Turma — HC
n® 276253/RJ — j. 18.02.2014. Nessa mesma linha de
inteleccdo: AgRg no AgRg no AREsp n°® 1598105/SC,
5% Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 05/03/2020;
AgRg no HC n°® 606384/SC, 5% Turma, Rel. Min. Felix
Fischer, j. 22/09/2020; HC n°® 629675/RS, 52 Turma,
Rel. Min. Joel llan Paciornik, j. 06/04/2021).
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“(...) no que atine a questdo da validade dos
depoimentos funcionais, esta eg. Corte também é
pacifica no sentido de que eles merecem a
credibilidade e a fé publica inerente ao depoimento de
qualquer servidor estatal no exercicio de suas
fungbes, principalmente, quando ausentes indicios de
que houvesse motivos pessoais para a incriminagao
injustificada dos investigados (...)"” (STJ, HC n°
705.060/SP, Quinta Turma, Relator Ministro Jesuino
Rissato, julgado em 15.02.2022, DJe 21.02.2022).

‘Nem se alegue que a palavra dos funcionarios
publicos diretamente envolvidos no evento néao
merecem credibilidade, porquanto foram unissonas e
convergentes, nada existindo, ademais, de concreto
que pudesse infirmar essa prova, sobretudo porque o
recorrente, como se viu, sequer demonstrou interesse
em apresentar outra versdo acerca dos fatos,
porquanto permaneceu em siléncio durante o tramitar
do procedimento administrativo” (TJSP - Agravo em
Execugédo n° 0037288-31.2013.8.26.0000, 52 Camara
Criminal, Rel. Des. Juvenal Duarte, j. 9/05/2013).

Querer fazer crer, a defesa de Willian, que depoimentos de

agentes publicos ndo servem para embasar uma decisdo condenatéria é

ilégico, porquanto inexistente qualquer circunstancia provada, nos autos,

que justifique um suposto interesse em prejudicar os apelantes.

E que depoimentos colhidos em autos de processos valem,

nao s6 pela idoneidade das fontes de prova, mas, também, pela
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idoneidade dos préprios depoimentos, principalmente, como no caso em
comento, em que ndo ha nada a retirar a idoneidade das testemunhas ou
mesmo dos seus depoimentos (STJ — HC n° 404.514/PE, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, J. 06.03.2018, DJe 12.03.2018).

No mesmo diapasdo se manifesta Guilherme de Souza
Nucci: “Assim, a simples condi¢do da testemunha ser policial néo
desqualifica o seu depoimento, porquanto tem inquestionavel eficacia
probatdria conferida por lei (vide CPP, arts. 202 e 214, 12 parte,
combinados)” (NUCCI, Guilherme de Souza, Cédigo de Processo Penal
Comentado, 10% ed., RT, 2011, art. 202, n® 9, pag. 47).

Convém ressaltar, ainda, que o depoimento do policial
Lucas, em juizo, esta em absoluta consonancia com o que foi dito por ele
e pelo policial Igor na primeira fase da persecugao penal, ndo se
olvidando que as assertivas de ambos foram confirmadas pelas
informagdes fornecidas pela testemunha ocular Maria Irlene, tudo a

demonstrar a verossimilhancga de seus relatos.

Por outro lado, as informacgdes trazidas a baila por Rafaela —
testemunha arrolada pela defesa de Brendo — n&o aclararam os fatos
(em verdade, foram confusas, conforme destacado pelo proprio defensor
de Brendo e pela representante do Ministério Publico, durante a colheita
desta prova oral), tampouco foram sodlidas a ponto de refutar a verséo
dos policiais, na medida em que ela sequer presenciou a fuga de Brendo
para o interior da moradia, a perseguicdo engendrada pelos agentes
publicos ou a alegada acao perpetrada por Maria Irlene, consistente em,
supostamente, desfazer-se de uma sacola para fora da casa. Nao é
demais repisar que a depoente tem interesse direto no deslinde da causa
favoravel a Brendo — tanto quanto o tio deste apelante, Moraci, ouvido na

condigcao de informante, pois nao presenciou os fatos e se limitou a tecer-
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lhe boas consideragcbes — principalmente porque a filha de Rafaela
apareceu por tras desta, em determinado trecho da gravacgéo, acenando
alegremente para a camera, como que supostamente cumprimentando
Brendo, que estava a vista na tela da videoconferéncia naquele

momento.

Noutro vértice, a versdo exculpatéria de Willian, no sentido
de que estava na residéncia do coapelante apenas para adquirir um
aparelho de som, desconhecendo a existéncia das drogas e petrechos e
negando o envolvimento com a traficancia, restou isolada, além de
inverossimil, diante do robusto conjunto probatério produzido em
desfavor, dai porque sé pode ser entendida como tentativa de evitar sua

responsabilizagao.

Outrossim, a defesa de ambos os apelantes nao fez produzir
qualquer prova idénea que fragilizasse a produzida a requerimento da

acusacao.

Nao é demais dizer que o crime de trafico se consuma de
inumeras maneiras — tipo penal misto alternativo que é —, ou seja, com a
pratica de qualquer uma das condutas constantes da norma penal
incriminadora. E a conduta dos apelantes encontra moldura no tipo penal

em apreco.

E, justamente pela caracteristica de ser um tipo penal misto
alternativo, basta a pratica de qualquer conduta, desde que em
correlacdo com ao menos um dos dezoito verbos constantes da norma
penal, para a caracterizagdo do crime de trafico. E a prova colhida
demonstra que os apelantes traziam consigo e guardavam as drogas

para 0 espurio comércio.
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“RECURSO ESPECIAL. PENAL. ART. 33, CAPUT, E
§ 4°, DA LEI N. 11.343/2006. DOLO ESPECIFICO.
INEXISTENCIA. 1. Para a ocorréncia do elemento
subjetivo do tipo descrito no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006, é suficiente a existéncia do dolo, assim
compreendido como a vontade consciente de realizar
o ilicito penal, o qual apresenta 18 (dezoito) condutas
que podem ser praticadas, isoladas ou

conjuntamente. 2. O tipo penal descrito no art. 33 da

Lei n. 11.343/2006 nao faz nenhuma exigéncia no

sentido de que, para a caracterizacdo do crime de

trafico de drogas, seja necessaria a demonstracao

de dolo especifico, notadamente quanto ao fim de

comercializacdo do entorpecente. 3. Recurso

especial provido, para cassar o acordéo recorrido e,
consequentemente,  restabelecer a  sentenca
condenatoéria” (STJ — REsp n° 1361484/MG, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, J.
10.06.2014, DJe 13.06.2014).

Portanto, em razdo da parcial confissdo de Brendo, dos
depoimentos dos policiais e da testemunha ocular, Maria Irlene, da
apreensao de razoavel quantidade e variedade de drogas (151 gramas
de cocaina, distribuida em 149 porc¢des, 150 gramas de crack, distribuido
em 460 porgdes, 260 gramas de crack, em trés por¢des nao fracionadas,
500 gramas de cocaina, em uma porg¢ao nao fracionada, 320 gramas de
cocaina, em uma porgao nao fracionada, e 83 gramas de cocaina, em
uma por¢ao nao fracionada), além de balanga de preciséo, faca, sacos

plasticos, telefone celular e dinheiro sem origem licita comprovada, bem
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como das circunstancias da prisdo — decorrente do comportamento
suspeito de Brendo que fugiu para o interior da moradia coletiva, ao
avistar a aproximagao dos agentes publicos, se alijando, pelo trajeto, de
por¢cdes de crack —, a condenacgao, pela pratica do crime do artigo 33,

caput, da Lei n® 11.343/06, era o desfecho natural da causa.
No que concerne a dosimetria das penas, nao ha reparo.

Com relagao a Brendo, no primeiro momento, a pena-base
foi fixada com proporcionalidade em 1/3 (um tergo) acima do minimo
legal, diante da quantidade de drogas apreendidas e sua natureza
“‘extremamente nociva” (sic) e viciante, além do mau antecedente
(processo n° 0002465-21.2012.8.26.0144, trafico de drogas, fls. 87/88 e
89/94), no segundo momento, a reprimenda permaneceu no patamar
anterior, diante da inexisténcia de circunstancias modificadoras, enquanto
no terceiro momento, em razdo da auséncia de causas alteradoras, foi

tornada definitiva em 06 (seis) anos e 08 (oito) meses de reclusao.

Além disso, nao era mesmo caso de aplicagdo da causa de
diminuicdo de pena prevista no artigo 33, § 4°, da Lei n® 11.343/06, por
Obice legal, em razdo do mau antecedente (em crime da mesma
espécie)® do apelante, de forma que fica prejudicada a alegacgéo

defensiva quanto a suposta utilizacdo da quantidade de drogas para

Apelagdo Criminal n° 1500591-30.2022.8.26.0546 -Voto n® 19010 26



—, = PODER JUDICIARIO
= b d "= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
obstar a benesse legal.

Com relagcdo a Willian, no primeiro momento, a pena-base
foi fixada com proporcionalidade em 1/6 (um sexto) acima do minimo
legal, diante da quantidade de drogas apreendidas e sua natureza
“‘extremamente nociva” (sic) e viciante, no segundo momento, a
reprimenda permaneceu no patamar anterior, diante da inexisténcia de
circunstancias modificadoras, enquanto no terceiro momento, em razéo
da auséncia de causas alteradoras, foi tornada definitiva em 05 cinco)

anos e 10 (dez) meses de reclusao.

E ndo era mesmo caso de aplicacdo da causa de diminuigao
de pena prevista no artigo 33, § 4° da Lei n° 11.343/06 para Willian,
pois, como se sabe, a mens legis ao instituir o referido redutor foi
beneficiar o criminoso ocasional, que agiu de modo excepcional, nao
sendo este o caso dos autos, na medida em que o apelante registra dois
processos  criminais  (processo n° 0000781-22.2016.8.26.0144,
embriaguez ao volante, e processo n° 1500334-47.2022.8.26.0144,
associagao para o trafico, fls. 83/84 e 268/356), um dos quais praticado
alguns dias antes, isto é, em 22/08/2022, pelo qual ele ja foi condenado,
mas apelou, situagdo a indicar que nao agiu de modo isolado, casual,
demonstrando, ao contrario, o envolvimento com a atividade criminosa.
Como visto, a justificativa para obstar o beneficio ndo foi a quantidade de

drogas, de forma que fica prejudicada a alegacao defensiva neste topico.
Nesse sentido:

‘PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU QUE
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RESPONDE A OUTRA ACAO PENAL. DEDICACAO
A ATIVIDADE CRIMINOSA  EVIDENCIADA.
AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Nos termos do disposto
no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os
condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a
pena reduzida, de um sexto a dois tergos, quando
forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organizagbes criminosas.
2. O Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que existéncia de outros
processos criminais, pendentes de definitividade,
embora ndo sirvam para a negativa valoragao da
reincidéncia e dos antecedentes (Sumula 444 do
STJ), podem afastar a incidéncia da minorante do
art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, quando
permitem concluir que o agente é habitual na
pratica delitiva. 3. No caso, a instancia ordinaria
afastou, motivadamente, a aplicagdo do redutor
diante da comprovada habitualidade delitiva do
paciente, evidenciada no fato de ter sido preso
nestes autos quando estava respondendo a outro
processo por trafico de entorpecentes, no qual foi-lhe
concedida liberdade provisoria mediante
monitoramento eletrénico. Logo, a modificagdo desse
entendimento, a fim de fazer incidir a minorante da
Lei de Drogas, enseja o reexame do conteudo
probatoério dos autos, o que é inadmissivel em sede
de habeas corpus. Precedentes. 4. Mantido o
quantum da pena do paciente em patamar superior a

4 anos e ndo excedente a 8 anos, € inviavel a
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fixagdo do regime aberto, assim como a substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, nos exatos termos dos arts. 33, § 2° "b", e
44, I, ambos do Codigo Penal. 5. Agravo regimental
néo provido.” (STJ, AgRg no HC n° 597.820/SC, 52
Turma, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, DJe
23.03.2021. Com idéntico pensar: HC 381.562/SP,
Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j.
22.03.2018, DJe 02.04.2018; AgRg no HC
424 .827/RS, Rel. Ministro Anténio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, j. 06.03.2018, DJe 26.03.2018; AgRg
no REsp 1691916/AM, Rel. Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, j. 20.02.2018, DJe 26.02.2018;
e HC 391.015/MS, Rel. Ministra Maria Thereza De
Assis Moura, Sexta Turma, j. 16.05.2017, DJe
24.05.2017).

“(...) Consigne-se, nessa esteira, a inaplicabilidade
da causa de diminuigcdo prevista no artigo 33, § 4°,
da Lei n° 11.343/06, como corretamente assentado
monocraticamente. E sabido, ainda, que ao editar a
mencionada lei, o legislador objetivou dar tratamento
diferenciado ao ftraficante ocasional, representado
por aquele que néo faz do trafico o seu meio de vida,
por merecer menor reprovabilidade e,
consequentemente, tratamento mais benéfico do que
o traficante habitual. A doutrina e a jurisprudéncia
apontam situagoes caracterizadoras de
atividades criminosas, tais como o fato de o
agente estar respondendo a outros processos

criminais, encontrar-se na posse de armas e
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apetrechos relacionados ao trafico, como
embalagens para porgées individualizadas,
balangcas de precisao, ou, ainda, a quantidade e
variedade das drogas apreendidas. (...)."” (TJSP,
Apelagao Criminal n°® 1502016-13.2021.8.26.0616, 52
Camara de Direito Criminal, Rel®. Des. Claudia
Fonseca Fanucchi, j. 03/05/2023 — g.n.. Na mesma
esteira: Apelacéao Criminal n°
1503576-23.2020.8.26.0196, 42 Camara de Direito
Criminal, Rel. Des. Edison Brandéao, j. 19/09/2023;
Apelagao Criminal n°® 1500582-41.2022.8.26.0264, 92
Camara de Direito Criminal, Rel®. Fatima Gomes, j.
31/08/2023; Apelacao Criminal n°
1502857-23.2022.8.26.0535, 142 Camara de Direito
Criminal, Rel. Des. Marco de Lorenzi, j. 02/08/2023;
Apelacado Criminal n°® 1502917-95.2019.8.26.0536, 22
Camara de Direito Criminal, Rel. Des. Alex
Zilenovski, j. 12/07/2023; Apelagdo Criminal n°
1502679-25.2022.8.26.0228, 152 Camara de Direito
Criminal, Rel. Des. Willian Campos, j. 02/06/2023).

Cabe esclarecer que a quantidade e natureza das drogas é
fundamento legitimo para justificar a fixagdo da pena-base acima do
minimo legal, observado, neste aspecto, o disposto no artigo 42 da Lei n°
11.343/06 e a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga3,
principalmente no caso concreto, em que a quantidade e diversidade de

drogas apreendidas (total de 1.054 gramas de cocaina e 410 gramas de

3 “PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE.
QUANTIDADE DO ENTORPECENTE. FUNDAMENTO VALIDO. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA
LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU REINCIDENTE. REGIME FECHADO. ADEQUADO.
SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. NAO CUMPRIMENTO DOS PRESSUPOSTOS
OBJETIVOS. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A teor do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, a quantidade e a natureza da
droga apreendida sdo preponderantes sobre as demais circunstancias do art. 59 do Cédigo Penal e podem
justificar a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuagcdo desta Corte apenas quando
demonstrada flagrante ilegalidade no quantum aplicado. (...)” (STJ - AgRg no HC n° 687.003/SP, Quinta Turma,
Relator Ministro Ribeiro Dantas, julgado em 07.06.2022, DJe 14.06.2022)
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crack) — ambas de alto poder viciante — é substancial e ndo pode ser

desconsiderada.

Cumpre consignar, ainda, que “A dosimetria da pena é
matéria sujeita a certa discricionariedade judicial. O Coédigo Penal nao
estabelece rigidos esquemas matematicos ou regras absolutamente
objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias ordinarias, mais
préximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes Superiores,
no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete apenas o
controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados,
com a corregdo de eventuais discrepancias, se gritantes e arbitrarias, nas
fragcbes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas instancias anteriores.”
(STF, HC n° 113366, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em
12/11/2013, Processo Eletrénico, DJe-240, divulgado em 05-12-2013,
publicado em 06-12-2013).

Por outro lado, ndo ha como acorogoar os pleitos defensivos
para o reconhecimento da circunstancia atenuante da confissdo em
relagdo a ambos os apelantes. Primeiro, porque Willian negou a
imputacdo, ao alegar que estava na residéncia do coapelante apenas
para comprar um aparelho de som, desconhecendo a existéncia de
drogas no local. Segundo, porque Brendo apresentou confissdo
qualificada, pois embora tenha admitido que guardava as drogas em sua
residéncia, para quitar divida, negou tanto o envolvimento do coapelante
com a traficancia, como, também, que trazia consigo a sacola que,
segundo os policiais militares, ele langou enquanto fugia para evitar a
abordagem e em cujo interior havia por¢cdes de crack, de modo que nao
se aplica a atenuante correspondente, nos termos da Sumula n°® 545 do

Superior Tribunal de Justica.

Nesse sentido:
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‘Roubo circunstanciado - Recurso defensivo —
Desclassificagdo para furto simples - Inviabilidade,
diante da grave ameaga empregada - Tentativa -
Descabimento - Reconhecimento da confisséo
espontanea - Impossibilidade, a confissdo parcial
impossibilita a incidéncia da referida atenuante -
Recurso  desprovido” (TJSP, Apelacdo n°
0018006-17.2016.8.26.0577 - Sao José dos
Campos, 5% Camara de Direito Criminal do TJSP,
Rel. Des. Claudia Lucia Fonseca Fanucchi, j.
14.09.2017, v.u. Na mesma linha de inteleccéo:
Apelacao n° 0009278-76.2016.8.26.0224 -
Guarulhos, 82 Camara Criminal Extraordinaria do
TJSP, Rel. Des. Camilo Léllis, j. 01.08.2017;
Apelagdao n° 9162109-90.2009.8.26.0000 - Sao
Paulo, 162 Camara de Direito Criminal do TJSP, Rel.
Des. Otavio de Almeida Toledo, j. 05.06.2012).

Obedecendo ao mesmo raciocinio acima explicitado, a
reprimenda pecuniaria ficou estabelecida em 666 (seiscentos e
sessenta e seis) dias-multa, no minimo legal para Brendo, e em 583

(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, no minimo legal para Willian.

Quanto ao regime inicial de cumprimento de pena, mantém-
se o fechado, ja que a pratica criminosa perpetrada, além de atingir o
bem juridico tutelado pelo legislador, contribui para a pratica de inumeros
outros ilicitos penais, tdo ou mais graves que o agora imputado, como é
notdrio. Alias, o trafico permite que marginais dados a pratica de crimes
contra o patriménio, pelo uso de drogas ilicitas, adquiram “coragem” para

as empreitadas criminosas. Também o espurio comércio faz campear a
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corrupgao de agentes publicos, para permitir a continuidade dessas
praticas delituosas. Nado ha como olvidar, ainda, das consequéncias
dessa danosa conduta, a formar multiddes de dependentes de drogas
ilicitas, que causam a desagregagcdo familiar. Igualmente como
consequéncia do trafico, tem-se a queda da produtividade do cidadao e a
dependéncia do sistema publico de saude, ja tdo deficiente. E ninguém
deve almejar um planeta de viciados. Frise-se que a imposi¢cao de regime
mais brando acabaria gerando um incentivo a pratica do comércio ilegal,
causando na sociedade a sensacado de impunidade daquele que do
trafico faz seu meio de vida. Por todos esses motivos, inviavel a alteragao

de regime, n&o se olvidando, ainda, do mau antecedente de Brendo.

Por fim, no que tange as matérias prequestionadas, tem-se
que os principios e as garantias constitucionais foram satisfatoriamente

garantidos, em obediéncia aos dispositivos legais pertinentes aos temas.

Ante o exposto, rejeita-se a preliminar e, no meérito,
conhece-se em parte dos recursos, negando-lhes provimento na parte
conhecida, confirmando-se a r. sentenca recorrida pelos proprios e

juridicos fundamentos.

Mauricio Henrique Guimaraes Pereira Filho
Relator
(assinado eletronicamente)
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