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EMENTA: APELACAO. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO.
CONFISSAO IRRETRATAVEL E IRREVOGAVEL. DISCUSSAO
JUDICIAL. POSSIBILIDADE. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE
MORA. SELIC. EC 113/2021. RECURSO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A confissdo da divida ndo inibe o questionamento judicial da obrigacao
tributaria, no que se refere aos aspectos juridicos.

2. O pedido de repeti¢do do indébito tributario em decorréncia da anulacdao do
processo administrativo, posterior a confissdo de divida para fins de adesdo ao
REFIS, se amolda a hipotese em que o Superior Tribunal de Justica admite a
discussdo judicial do crédito tributario, ndo havendo que se falar em

impossibilidade de discussao do indébito tributario em decorréncia de adesdo ao
REFIS.

3. A partir da entrada em vigor da Emenda Constitucional n.° 113/2021,
ocorrida em 09/12/2021, a atualizagdo monetéaria e os juros de mora devem
incidir pelos indices da taxa SELIC.

4. Considerando que o pagamento indevido ocorreu em 16/12/2021, apds a
entrada em vigor da Emenda Constitucional n.° 113/2021, deve incidir
unicamente a taxa SELIC para fins de corre¢do monetaria e juros de mora.

5. Recurso conhecido e parcialmente provido para reformar parcialmente a
sentenca e determinar que sobre valor devido pelo Estado do Tocantins (R$
22.067,75) incida a taxa SELIC para fins de correcdo monetaria e de juros de
mora, nos termos da Emenda Constitucional n.° 113/2021, devendo ser
observados os termos iniciais indicados na sentenca.
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Conforme relatado, trata-se de Apelacdo interposta pelo ESTADO DO
TOCANTINS contra a sentenca (evento 33) proferida pelo juizo da 1* Escrivania Civel de
Miranorte que julgou procedente os pedidos iniciais, com resolugao de mérito (artigo 487,
inciso I do Codigo de Processo Civil) para condenar o requerido/apelante a pagar em favor da
parte autora o montante de R$ 22.067,75 corrigidos monetariamente pelo INPC, desde o
efetivo desembolso (16/12/2021) e juros de mora de 1% ao més, contado da citacdo valida.

Na origem, Lopes & Silva Ltda. — ME ajuizou Ag¢ao de Repeticao de Indébito
Tributario em desfavor do Estado do Tocantins com o objetivo de ser restituida do valor
indevidamente pago a titulo de tributo no valor de R$ 22.067,75. Para tanto, narrou que a
Fazenda Publica Estadual ajuizou em 26/02/2021 a Execucdao Fiscal n. 0000328-
38.2021.8.27.2726 com o objetivo de satisfazer o crédito tributario inscrito na CDA n.° C-
3281/2020, proveniente do processo administrativo tributario n.° 2016/6980/500191.
Explicou que aproveitou possibilidade de parcelamento especial com desconto e, em
16/12/2021, quitou o crédito tributario inscrito na CDA n.° C-3281/2020 (evento 1, OUT6). A
excegdo de pré-executividade por ela oposta em 01/09/2021 (evento 52) na Execugdo Fiscal
n.° 0000328-38.2021.8.27.2726 foi acolhida em 01/06/2022 (evento 112), reconhecendo-se a
nulidade dos atos praticados a partir da folha 39 do procedimento administrativo fiscal n.°
2016/6980/5000191, inclusive da certiddo de divida ativa, julgando extinta a execuc¢ao fiscal,
com fundamento nos artigos 485, inciso IV e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil.
Consequentemente, faria jus a repetigdo do indébito para ser restituida no valor de R$
22.067,75.

Ao sentenciar, o Magistrado a quo verificou que, nos autos da Execucdo Fiscal
n.° 0000328-38.2021.8.27.2726, houve o reconhecimento da nulidade dos atos praticados
pela Fazenda Publica no processo administrativo fiscal autuado sob o n.° 2016/6980/500191.
Consignou que a repeticdo do indébito pressupde um pagamento indevido realizado pelo
sujeito passivo ao sujeito ativo da relacdo juridico-tributaria, no todo ou em parte, sendo
devido o enriquecimento sem causa. Verificou que a Certiddo de Divida Ativa exigiu o
pagamento da autora indevidamente, tendo em vista a inconstitucionalidade do tributo
exigido, e que embora a autora tenha dado causa ao pagamento do tributo, este ocorreu tendo
em vista as constrigdes e penhoras realizadas nos autos da execug¢ao fiscal, concluindo por
ter, a autora, direito a restituicdo do que pagou indevidamente. Assim, julgou procedente a
acdo e condenou o Estado do Tocantins ao pagamento de honorérios advocaticios fixados em
10% sobre o valor atualizado da causa.

Nas razdes recursais (evento 45), o Estado do Tocantins afirmou que a confissdo
de divida ¢ contrato firmado entre credor e devedor para garantir que o valor sera pago e,
ainda que a CDA objeto da Execugdo Fiscal tenha sido anulada, ainda seria exigivel em razdo
da confissdo irretratavel do débito, ndo merecendo prosperar o pedido de repeticdo de
indébito. Subsidiariamente, defendeu que a condenagdo da Fazenda Publica devera ter
correcao monetaria pelo IPCA-E até a vigéncia da EC n.° 113/2021 e, ap6s, somente a taxa
SELIC corre¢cao monetaria e juros.
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Em contrarrazdes (evento 52), o apelado apontou ofensa ao principio da
dialeticidade recursal e, no mérito, defendeu o acerto da sentenga.

A Procuradoria de Justica se absteve de emitir parecer (evento 8).
Passo ao julgamento.

Inicialmente, rechago a tese de ofensa ao principio da dialeticidade recursal,
pois, da leitura das razdes recursais, € possivel extrair a pretensdo de reforma da sentenca e
afastar a obrigagdo imposta ao Estado do Tocantins de restituir ao contribuinte quantia
indevidamente paga.

O cerne da questdo ¢ averiguar se deve ser reformada a sentenga que julgou
procedente os pedidos iniciais € condenou o Estado do Tocantins a pagar a parte requerente,
ora apelada, a quantia de R$ 22.067,75, corrigida monetariamente pelo INPC desde o efetivo
desembolso (16/12/2021) e juros de mora de 1% ao més, contado da citacao valida.

O apelante sustenta, em sintese, que a confissdo, irretratdvel, impede a
restitui¢do do valor ao contribuinte e, acaso mantida a obrigacdo, que a correcdo monetaria
deve se dar pelo IPCA-E até a vigéncia da EC n.° 113/2021 e, apos, somente a taxa SELIC
tanto para correcdo monetaria, quanto para os juros.

As teses serdo analisadas separadamente.
1. Possibilidade de restituicio do indébito apds adesdo a REFIS

De acordo com o apelante, ainda que a CDA objeto da Execugdo Fiscal n.°
0000328-38.2021.8.27.2726 tenha sido anulada, ¢ exigivel porque a confissdo do débito para
aderir ao REFIS seria irretratavel.

Todavia, razdo nao lhe assiste. Explico.

Sobre a possibilidade de restituicdo de pagamento de tributo, o artigo 165 do
Cddigo Tributario Nacional estabelece que:

Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio protesto, a restitui¢do

total ou parcial do tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o
1

disposto no § 4°do artigo 162, nos seguintes casos:

1 - cobranca ou pagamento espontineo de tributo indevido ou maior que o devido em face da

legislagdo tributdria aplicavel, ou da natureza ou circunstincias materiais do fato gerador
efetivamente ocorrido,

1I - erro na edificagdo do sujeito passivo, na determinacdo da aliquota aplicavel, no calculo
do montante do débito ou na elaborag¢do ou conferéncia de qualquer documento relativo ao
pagamento,

1II - reforma, anulagdo, revogagdo ou rescisdo de decisdo condenatoria.
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O pagamento espontaneo - que buscava evitar as consequéncias deletérias do
nao recolhimento - ndo configura confissdo que impede a posterior propositura da agao de
restituicdo. Até porque a existéncia de pagamento anterior indevido € pressuposto desta
restituicdo.

Com efeito, a confissdo da divida que a lei geralmente exige do contribuinte
como condi¢do para adesdo a programa de parcelamento ou qualquer outro beneficio fiscal, a
exemplo do artigo 7° da Lei Estadual n.° 3.831/2021, tem valor relativo. Assim, ndo pode ser
considerada irretratavel ou irrevogavel de modo a impedir o contribuinte de discutir o
pagamento do tributo que entende indevido apenas porque confessou. Afinal, ndo ¢ a
confissdao que cria a obrigagao tributaria.

Sobre a matéria, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta que a
confissdo da divida ndo inibe o questionamento judicial da obrigagdo tributaria, no que se
refere aos aspectos juridicos. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ALEGACAO GENERICA DE
OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. PARCELAMENTO
TRIBUTARIO. CONFISSAO IRREVOGAVEL E IRRETRATAVEL. DISCUSSAO
JUDICIAL. POSSIBILIDADE APENAS QUANTO AOS ASPECTOS JURIDICOS.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4% DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO. I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento
Jjurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o Cédigo de Processo Civil de 2015, embora o
Recurso Especial esteja sujeito ao estatuo processual civil de 1973. II - A jurisprudéncia desta
Corte considera que quando a argui¢do de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem
demonstragdo efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Sumula n.
284, do Supremo Tribunal Federal. III - A confissdo da divida ndo inibe o questionamento
Jjudicial da obrigacgdo tributdria, no que se refere aos aspectos juridicos. Entretanto, no caso
como o dos autos, em que o Recorrente questiona aspectos faticos do crédito tributdrio
parcelado, a orientagdo deste Superior Tribunal é pelo ndo cabimento. Precedentes. IV - Em
regra, descabe a imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil
de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em vota¢do undnime, sendo
necessaria a configuracdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a
autorizar sua aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso. V- Agravo Interno desprovido. (Aglnt no
REsp n. 2.049.012/DF, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
14/8/2023, DJe de 16/8/2023.) - grifei.

TRIBUTARIO. REPETICAO DO INDEBITO. PARCELAMENTO. CONFISSAO DE
DIVIDA. DISCUSSAO JUDICIAL. POSSIBILIDADE. 1. A confissio de divida para fins de
parcelamento dos débitos tributdrios ndo impede sua posterior discussdo judicial quanto aos
aspectos juridicos. Os fatos, todavia, somente poderdo ser reapreciados se ficar comprovado
vicio que acarrete a nulidade do ato juridico. 2. Posi¢do consolidada no julgamento do REsp
1.133.027-SP, Rel. Min. Luiz Fux, Rel. para o acordio Min. Mauro Campbell Marques,
Primeira Segdo, julgado em 13.10.2010, pendente de publicagdo, submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resoluc¢do STJ n. 8/2008. 3. Agravo regimental ndo provido. (STJ - AgRg
no REsp: 1202871 RJ 2010/0135906-0, Relator: Ministro CASTRO MEIRA, Data de
Julgamento: 01/03/2011, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publica¢do: DJe 17/03/2011) —

grifei.
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No mesmo sentido:

APELACAO CIVEL — ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO -
PRELIMINAR DE AUSENCIA DE INTERESSE — REJEITADA — RECOLHIMENTO DO
TRIBUTO QUE NAO IMPEDE A DECLARACAO DE COBRANCA INDEVIDA —
MERITO — COBRANCA DE ICMS DE MERCADORIAS DESTINADAS A EXPORTACAO -
IMPOSSIBILIDADE — REMESSA DOS BENS DEVIDAMENTE COMPROVADA -
RESTITUICAO DEVIDA — CUMULACAO DA SELIC COM JUROS DE MORA —
IMPOSSIBILIDADE — INCIDENCIA EXCLUSIVA COM O TRANSITO EM JULGADO —
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. I — O simples
recolhimento do tributo, afastando os efeitos deletérios da agdo fazenddria, ndo implica em
confissio de sua legitimidade, nem, tampouco, afasta a possibilidade de declaracdo judicial
do direito a restituicdo. Preliminar de auséncia de interesse afastada. Il — Havendo
demonstragdo de que a mercadoria tributada se destinava a exporta¢do, com consequente
reconhecimento da imunidade a incidéncia do ICMS, cabivel o pedido de restitui¢do. 11l — A
SELIC, por englobar a corre¢do monetaria e os juros legais, ndo pode ser cumulada com
qualquer outro indice ou encargo moratorio. Concordancia do apelado. Sentenca reformada
neste capitulo para determinar a aplicagdo da SELIC a partir do trdnsito em julgado. (TJ-MS
-AC: 08122092320218120001 Campo Grande, Relator: Des. Marco André Nogueira Hanson,
Data de Julgamento: 28/04/2023, 3“ Camara Civel, Data de Publicac¢do: 03/05/2023) — grifei.

No caso concreto, o Estado do Tocantins ajuizou a Execucdo Fiscal n.°
0000328-38.2021.8.27.2726 em desfavor da apelada com o objetivo de satisfazer crédito
tributario inscrito na Certiddo de Divida Ativa — CDA n.° C-3281/2020, originario de
apuracao realizada no Auto de Infragdo n.° 2015/4523, que ensejou a instauragdao do processo
administrativo n.° 2016/6980/500191.

Em 01/09/2021 a pessoa juridica executada apresentou, no evento 52 daquela
acdo, excegao de pré-executividade para discutir aspectos legais que eivariam o processo
administrativo de nulidade.

Quando a constituicao do crédito ja havia sido questionada, a pessoa juridica se
valeu dos beneficios proporcionados pelo REFIS/2021 e quitou, em 16/12/2021, o crédito
tributario inscrito na CDA n.° C-3281/2020, conforme comprovante de pagamento anexado
ao evento 1, ANEXOS PET INI6, para, com isso, viabilizar a desconstituicdo de penhora
sobre imdvel do socio.

Posteriormente, em 01/06/2022, a excecdo de pré-executividade foi acolhida
para reconhecer a nulidade de atos praticados no processo administrativo n.°
2016/6980/500191 e, consequentemente, da CDA n.° C-3281/2020 (evento 112, autos n.°
0000328-38.2021.8.27.2726). Essa sentenca transitou em julgado em 30/06/2022.

O pedido de repeti¢do do indébito tributario em decorréncia da anulagdo do
processo administrativo, posterior a confissdo de divida para fins de adesdo ao REFIS, se
amolda a hipdtese em que o Superior Tribunal de Justiga admite a discussdo judicial do
crédito tributario.

Portanto, ndo hd que se falar em impossibilidade de discussdo do indébito
tributario em decorréncia de adesao ao REFIS.
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2. Indice de correcio monetaria e juros

A sentenga determinou que o valor a ser restituido a contribuinte fosse corrigido
monetariamente pelo INPC desde o efetivo desembolso (16/12/2021), com juros de mora de
1% ao més, contados da citagao valida.

De acordo com o apelante, deve ser aplicado o IPCA-E até a entrada em vigor
da Emenda Constitucional n.° 113/2021 e, a partir dai, unicamente a taxa SELIC para
correcao monetaria e juros. O termo inicial da corre¢do monetaria e dos juros ndo ¢ discutido
pela apelante, mas apenas o indice a ser adotado.

No tocante a atualizacdo de débitos fazendarios, ¢ de se salientar que foi
promulgada a Emenda Constitucional n.° 113/2021, cujo artigo 3° trata justamente da
metodologia a ser aplicada. Confira-se:

Art.  3° Nas discussoes e nas condenagoes que envolvam a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza e para fins de atualizacdo monetdria, de remuneracio
do capital e de compensagio da mora, inclusive do precatorio, haverd a incidéncia, uma
unica vez, até o efetivo pagamento, do indice da taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagado e de Custodia (Selic), acumulado mensalmente.

Portanto, a partir da entrada em vigor da Emenda Constitucional n.° 113/2021,
ocorrida em 09/12/2021, a atualizagdo monetaria e os juros de mora devem incidir pelos
indices da taxa SELIC. Nesse sentido:

APELACAO — Acdo de repeticio de indébito tributirio — Sentenca que julgou os pedidos
procedentes para condenar a Fazenda Publica estadual a restituicdo do valor indevidamente
recolhido pela contribuinte — Irresigna¢do do ente publico apenas em relacdo aos
consectarios legais — Termo inicial dos juros de mora que remonta ao transito em julgado da
sentenga, conforme interpretagdo do art. 167, paragrafo unico, do CTN e da Sumula n° 188 do
STJ — Assim, a sentenga merece ser parcialmente reformada para reconhecer: (i) devida a
incidéncia de corre¢do monetdria a partir da data do pagamento indevido (10.01.2022),
respeitando-se quando ao indice desta o que restou estabelecido pelo STJ no Tema n° 905 e
pelo STF no Tema n° 810; e (ii) devida a incidéncia de juros moratorios e de correcio
monetdria a partir do trdansito em julgado da sentenca, os quais serdo equivalentes a Taxa
SELIC, na linha do que dispoe o art. 3° da EC n° 113/2021 — Provimento do recurso
interposto. (TJ-SP - AC: 10291195820228260053 Sdo Paulo, Relator: Marcos Pimentel
Tamassia, Data de Julgamento: 28/09/2023, 19 Camara de Direito Publico, Data de
Publicagao: 28/09/2023) — grifei.

APELACAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA - ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICO TRIBUTARIA C/C REPETICAO DE INDEBITO —
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE ATIVA 'AD CAUSAM — AFASTADA - ICMS -
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA - INCIDENCIA SOBRE TARIFA CALCULADA
COM BASE NA DEMANDA DE POTENCIA ELETRICA EFETIVAMENTE UTILIZADA -
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DESTE TRIBUNAL —
REPETICAO DE INDEBITO - DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO DO
RECOLHIMENTO INDEVIDO - AFERICAO EM SEDE DE LIQUIDACAO - JUROS DE
MORA — TERMO 'A QUO' — DATA DO TRANSITO EM JULGADO - JUROS DE MORA —
ARTIGO 1.>-F, DA LEI N.° 9.494/1997 — CORRECAO MONETARIA PELO IPCA-E E,
APOS 09/12/2021 PELA SELIC (EC 113/2021) — RECURSO VOLUNTARIO E REEXAME
NECESSARIO CONHECIDOS E PARCIALMENTE PROVIDOS. I- A parte autora tem
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legitimidade para pleitear em juizo a restitui¢do que entende devida sobre o ICMS cobrado
sobre a demanda contratada de energia elétrica e ndo consumida. 2- Na esteira da
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, (Sumula 391 e REsp 960.476/SC) e deste
Egrégio Tribunal, o ICMS deve incidir sobre o valor da energia elétrica efetivamente
consumida, isto é, a que for entregue ao consumidor, a que tenha saido da linha de
transmissdo e entrado no estabelecimento da empresa, ndo ingressando na base de calculo o
valor do contrato referente a garantia de demanda reservada de poténcia. 3- A jurisprudéncia
mais recente do STJ tem se manifestado no sentido de que, na agdo de repeti¢do de indébito, é
desnecessaria, para efeito de reconhecimento do direito alegado, a juntada dos comprovantes
de recolhimento do indébito, providéncia que deverd ser levada a termo em sede de liquidag¢do
de sentenga 4- Na restituicdo do indébito tributario, sdo devidos juros moratorios pela taxa
mensal de 1%, a partir do trdnsito em julgado ( CTN, art. 161, § 1°, e art. 167, paragrafo
unico; STJ, Sumula 188). 5- De acordo com o entendimento fixado pelo STJ (REsp repetitivo
n. 1.495.146/MG), a partir de julho/2009, as condenagoes judiciais referentes a servidores e
empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: a) juros de mora aplicados a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, cuja incidéncia é uma unica vez, até o efetivo
pagamento, nos termos do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, devidos desde a data da citagdo, b)
corregdo monetaria pelo IPCA-E, desde a data em que os valores deveriam ter sido pagos e
ndo o foram. Outrossim, a partir de 9 de dezembro de 2021, com a vigéncia da Emenda
Constitucional 113, os valores deverdo ser corrigidos através da taxa Selic, em substitui¢do
ao IPCA-E. (TJ-MS - APL: 08057712020178120001 Campo Grande, Relator: Des. Marco
André Nogueira Hanson, Data de Julgamento: 08/03/2023, 3° Camara Civel, Data de
Publica¢do: 10/03/2023) — grifei.

No caso concreto, o pagamento indevido ocorreu em 16/12/2021 (evento 1,
ANEXOS PET INI6), data que corresponde ao termo inicial da corre¢cdo monetaria e na qual
a Emenda Constitucional n.° 113/2021 ja estava em vigor.

Consequentemente, deve incidir somente a taxa SELIC a titulo de corregdo
monetaria e de juros de mora.

Neste aspecto, constata-se que a sentenca deve ser reformada, pois deixou de
observar a Emenda Constitucional n.® 113/2021.

Diante do exposto, voto no sentido de DAR PARCIAL PROVIMENTO ao
recurso para reformar parcialmente a sentenga e determinar que sobre valor devido pelo
Estado do Tocantins (R$ 22.067,75) incida a taxa SELIC para fins de corre¢do monetaria e de
juros de mora, nos termos da Emenda Constitucional n.° 113/2021, devendo ser observados
os termos iniciais indicados na sentenga. Deixo de aplicar o disposto no artigo 85, § 11 do
Cddigo de Processo Civil por ndo incidir em recurso parcialmente provido.

Documento eletronico assinado por ANGELA MARIA RIBEIRO PRUDENTE, Relatora, na forma do artigo 1°, inciso
II1, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Instru¢do Normativa n° 5, de 24 de outubro de 2011. A conferéncia da
autenticidade do documento esta disponivel no enderego eletronico http:/www.tjto.jus.br, mediante o preenchimento do
codigo verificador 940638v4 e do codigo CRC 6d028371.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): ANGELA MARIA RIBEIRO PRUDENTE
Data e Hora: 25/1/2024, as 11:27:59

1. Art. 162. O pagamento ¢ efetuado:I - em moeda corrente, cheque ou vale postal;II - nos casos previstos em lei, em
estampilha, em papel selado, ou por processo mecanico.§ 1° A legislacao tributaria pode determinar as garantias exigidas
para o pagamento por cheque ou vale postal, desde que ndo o torne impossivel ou mais oneroso que o pagamento em
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moeda corrente.§ 2° O crédito pago por cheque somente se considera extinto com o resgate deste pelo sacado.§ 3° O
crédito pagavel em estampilha considera-se extinto com a inutilizagdo regular daquela, ressalvado o disposto no artigo
150.§ 4° A perda ou destruigdo da estampilha, ou o erro no pagamento por esta modalidade, ndo ddo direito a restituigao,
salvo nos casos expressamente previstos na legislagdo tributaria, ou naquelas em que o erro seja imputavel a autoridade
administrativa.§ 5° O pagamento em papel selado ou por processo mecanico equipara-se ao pagamento em estampilha.

0000261-05.2023.8.27.2726 940638 .V4

https://eproc2.tjto.jus.br/eprocV2_prod_2grau/controlador.php?acao=minuta_imprimir&acao_origem=acessar_documento&hash=aa7e1fb7871aa... 8/8



