7y Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
@ Tribunal de Justica

Rec em Sentido Estrito N° 1.0000.23.134925-9/001

EMENTA: RECURSO EM SENTIDO ESTRITO — TRAFICO DE DROGAS
MINORADO (ART. 33, §4°, DA LEI DE DROGAS) — ACORDO DE NAO
PERSECU(}AO PENAL OFERECIDO PELO MINISTERIO PUBLICO -
RECUSA NA HOMOLOGACAO JUDICIAL — NAO CABIMENTO -
REQUISITOS OBJETIVOS PREENCHIDOS. E cabivel a homologacéo de
acordo de nao persecucdo penal oferecido pelo Ministério Publico ao
individuo investigado pela pratica do crime previsto no artigo 33, §4°, da
Lei n°® 11.343/06, contanto que os requisitos objetivos, descritos no
artigo 28-A do Cdodigo de Processo Penal, estejam preenchidos. Ao
analisar a proposta de acordo de néo persecucdao penal, o juiz devera
verificar a voluntariedade e a legalidade da avenca, sendo vedado
qualquer outro tipo de interferéncia, sob pena de violacdo ao sistema
acusatorio e a imparcialidade objetiva do julgador.

REC EM SENTIDO ESTRITO N° 1.0000.23.134925-9/001 - COMARCA DE ARAGUARI - RECORRENTE(S): RAFAEL
HENRIQUE NARCISO BORGES - RECORRIDO(A)(S): MINISTERIO PUBLICO - MPMG

ACORDAQ
Vistos etc., acorda, em Turma, a 8 CAMARA CRIMINAL do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da
ata dos julgamentos, em DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

DES. HENRIQUE ABI-ACKEL TORRES
RELATOR
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DES. HENRIQUE ABI-ACKEL TORRES (RELATOR)

VOTO

Trata-se de Recurso em Sentido Estrito interposto por RAFAEL
HENRIQUE NARCISO BORGES contra a respeitavel decisao (ordem
n° 7) proferida pela ilustre Juiza de Direito da 22 Vara Criminal e de
Execucbes Penais da Comarca de Araguari/MG, que deixou de
homologar o acordo de n&o persecucéo penal (ANPP) celebrado entre
o Ministério Publico e o recorrente, no bojo do expediente que visa
apurar a suposta pratica do crime previsto no art. 33, 84° da Lei n°
11.343/06.

Nas razbes recursais (ordem n° 7/8), a combativa defesa
sustenta ser cabivel a homologacdo do ANPP, em razédo do
preenchimento dos requisitos do art. 28-A do Cédigo de Processo
Penal (CPP).

Contrarrazbes ministeriais (ordem n° 45) pelo provimento do
Recurso em Sentido Estrito.

A Juiza singular, em atencdo ao disposto no art. 589 do CPP,
manteve a deciséo recorrida (ordem n° 49).

A Procuradoria-Geral de Justica opinou pelo desprovimento do
recurso (ordem n° 58).

E o breve relatério.

ADMISSIBILIDADE
Presentes o0s pressupostos legais de admissibilidade, nos

termos do art. 581, XXV, do CPP, conheco do recurso.

MERITO

A defesa alega que a ilustre Magistrada a quo n&o poderia
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deixar de homologar o ANPP, uma vez que nao ha qualquer previsdo
legal que pressupde a necessidade de se perfazer toda a persecucéo
penal para a andlise dos requisitos objetivos do referido beneficio.

Destaca, ainda, que ndo ha qualquer vedacao expressa acerca
do cabimento de ANPP nos crimes de trafico minorado.

A pretensdo merece acolhimento.

O Ministério Publico ofereceu denuncia em desfavor do
recorrente pela pratica do crime previsto no art. 33, 84°, da Lei n°
11.343/06:

“[...] Consta do incluso inquérito policial, registrado
sob 0 n°® 324/93, REDS n°2023-009963473-001, que
no dia 01 de margo de 2023, por volta das 21:21h, na
Rua Circular n® 202, Bairro Santa Helena, nesta
cidade, o denunciado trazia consigo e mantinha em
depdsito 104 (cento e quatro) por¢cdes acondicionados
em invllucros de plastico preto da substancia
entorpecente denominada “cocaina”, com peso total
massa bruta de 163g (cento e sessenta e trés
gramas), todas para fins de mercancia, em desacordo
com determinagédo legal ou regulamentar.

Segundo consta no caderno investigativo, nas
circunstancias acima mencionadas, PMMG em
referéncia ao disque dendincia 181, de n°®61070223m,
onde consta denuncia de trafico de drogas e arma de
fogo, recaindo sobre o denunciado, conhecido no
meio policial, vulgo “GORDIM DA SANTA HELENA”, o
gual estaria comercializando cocaina em sua
residéncia, na rua Circular n® 202, local este onde
usuarios o procuravam para adquirir o entorpecente.
A equipe policial passou a monitorar a residéncia do
denunciado, onde apdés a vigilancia foi visualizado
pela equipe que o alvo estaria chegando em sua
residéncia em uma motocicleta Honda Titan de cor
preta, placa HKX-8C72, e realizada a abordagem,
apos busca pessoal foi localizado 04 dolas de
substancia analoga a cocaina, doladas em saco
plastico de cor preto e a quantia de R$250,00 em sua
carteira e 01 celular da marca Samsung.

Em dialogos com o acusado, 0o mesmo confessou que
teria saido para fazer uma entrega de drogas, e que
em sua residéncia teria mais entorpecentes
escondido no forro pvc do quarto de seu filho.
Realizada busca no domicilio foi localizado no forro
pvc, uma sacola contendo em seu interior 100 dolas
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de substancia analoga a cocaina, prontas para serem
comercializadas; foi localizado ainda no quarto do
autor, dentro de um guarda-roupa, a quantia de
R$238,00 em notas diversas e moedas, dinheiro este
proveniente do trafico de drogas.

Informou o denunciado, na presenca dos policiais,
gue teria adquirido 150 dolas de cocaina na cidade de
Uberlandia e ja teria vendido uma parte e que cada
dola comercializava pelo valor de R$50,00 cada e que
o0 autor vende na faixa de 10 a 15 dolas de cocaina ao
dia, sendo preso em flagrante delito.

Laudos de constatacdo preliminar das drogas
acostado as fls. 18, apontando a apreenséo de 163g
(cento e sessenta e trés gramas), de cocaina.

Ante 0 exposto, o Ministério Publico do Estado de
Minas Gerais denuncia a Vossa Exceléncia
RAFAEL HENRIQUE NARCISO BORGES como
incurso na conduta proibida descrita no art. 33,
pardgrafo 4° (trazia consigo e mantinha em
deposito), da Lei n®11.343/06 [...].” (ordem n° 02).

No dia 30/03/2023, o parquet juntou o ANPP celebrado nos
autos e requereu a sua homologacéao (ordem n° 7), contudo, a douta
Magistrada singular deixou de homologar o referido acordo em
31/03/2023 (ordem n° 7), sob o seguinte fundamento:

“[...] Em analise dos autos, quanto ao oferecimento do
acordo de ndo persecucao penal, cumpre registrar
gue a parte ré estd sendo investigada pela prética do
crime de tréfico de drogas.

Neste momento processual, a capitulagdo conferida
pelo delito imputado impede a propositura do
beneficio em questdo, em razdo do néo
preenchimento dos requisitos estabelecidos no art.
28-A do CPP, especialmente a comina¢ao da pena.
Observa-se que a pena do trafico de drogas, em sua
modalidade do caput, fixada legalmente em 05 (cinco)
anos, ultrapassa o patamar objetivo para a concessao
do ANPP fixado em 04 (quatro) anos.

Ademias, mesmo que fosse reconhecida a figura
privilegiada, incabivel seria a homologacao do ANPP,
pois a andlise dos requisitos do 8§4° do art. 33 da Lei
11.343/06 é realizada apenas na sentenca, momento
oportuno para tanto, conforme j& decidiu o Superior
Tribunal de Justi¢a, vejamos: [...]

No mais, eventual aplicacdo do privilégio reflete
matéria de mérito, que serd apreciada por ocasido da
prolacdo da sentenca.
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Pois bem.

Por derradeiro, além de ndo preencher o requisito
objetivo do preceito legal, também ndo se mostra
necessario e suficiente para a reprovacdo e
prevencdo do delito previsto no art. 33 da Lei n°
11.343/06 a celebracdo de ANPP, dada a sua
gravidade que, mesmo sendo privilegiado, ndo deixa
de ser trafico de drogas, devendo ser avaliada a
dimenséao social do dano, a relevancia social do bem
juridico e ainda a danosidade social do fato. [...]”
(ordem n° 7)

O acordo de néo persecucao penal € um negadcio juridico de

natureza extrajudicial, inserido na legislacdo federal por meio da Lein°

13.964/19, e cujo conceito € assim dado pela mais abalizada doutrina:

"[...] Na sistemética adotada pelo art. 28-A do Cédigo
de Processo Penal, introduzido pela Lei n. 13.964/19
(Pacote Anticrime), cuida-se de negdcio juridico de
natureza extrajudicial, necessariamente homologado
pelo juizo competente — pelo menos em regra, pelo
juiz das garantias (CPP, art. 3°-B, inciso XVII, incluido
pela Lei n. 13.964/19) —, celebrado entre o Ministério
Publico e o autor do fato delituoso — devidamente
assistido por seu defensor —, que confessa formal e
circunstanciadamente a pratica do delito, sujeitando-
se ao cumprimento de certas condicfes nao privativas
de liberdade, em troca do compromisso do Parquet de
nao perseguir judicialmente o caso penal extraido da
investigacdo penal, leia-se, ndo oferecer dendncia,
declarando-se a extincdo da punibilidade caso a
avenca seja integralmente cumprida.

[...]

Como espécie de excecdo ao principio da
obrigatoriedade da acdo penal publica, o acordo de
ndo-persecucao penal guarda relagdo muito préxima
com o principio da oportunidade, que deve ser
compreendido como um critério de selecao orientado
pelo principio da interven¢do minima, o que, em tese,
permite que o Ministério Publico estipule regras de
sele¢cdo conforme a politica criminal adotada pela
instituicdo. Enfim, representa uma alternativa
promissora para tornar 0 nosso sistema de justica
criminal um pouco mais eficiente, com uma escolha
mais inteligente das prioridades, levando-se a
julgamento tdo somente aqueles casos mais graves.

[..]
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Pelo menos em tese, 0 acordo pode ser celebrado
durante a fase investigatoéria, tendo como limite
temporal o oferecimento da denuncia. [...]" (LIMA,
Renato Brasileiro de. Manual de processo penal -
volume unico. 82 ed. - Salvador: Ed. JusPodivm, 2020,
p. 272-276).

Com efeito, acerca de sua natureza juridica, prevalece o
entendimento de que se trata de uma discricionariedade (ou
oportunidade) regrada do 6rgdo ministerial, se acaso preenchidos
todos os requisitos previstos no art. 28-A, caput e paragrafos do CPP —
e ndo um direito subjetivo do acusado. Essa concluséo € obtida a partir
da premissa de que o acordo de ndo persecucédo penal deve resultar
da convergéncia de vontades, com necessidade de participagdo ativa
das partes.

Em relagéo ao controle jurisdicional do ANPP, o magistrado
devera verificar a voluntariedade e a legalidade. Entretanto, convém
ressaltar que o juiz ndo podera interferir na redacdo das propostas,
pois tal interferéncia violaria o sistema acusatorio e a imparcialidade
objetiva do julgador.

Com efeito, reitera-se que, o recorrente foi denunciado por
trafico de drogas minorado (art. 33, 84°, da Lei n® 11.343/06).

Em razdo disso, considerando a pena minima de 05 (cinco)
anos ao trafico, considerando-se o redutor em fragéo proporcional ao

caso, seria cabivel o ANPP, nos termos do §1° do art. 28-A do CPP:

§ 1° Para afericdo da pena minima cominada ao delito a
gue se refere o caput deste artigo, seréo consideradas as
causas de aumento e diminuicdo aplicaveis ao caso
concreto.  (Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019)

Quanto ao requisito da necessidade e suficiéncia para
reprovacdo e prevencao do crime, o legislador, ao editar a Lei de
Drogas, objetivou dar tratamento diferenciado ao traficante ocasional,

gue é aquele que nédo faz do tréfico ilicito o seu meio de vida,
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merecendo, assim, menor reprovabilidade e, consequentemente,
tratamento mais benéfico do que o atribuido ao criminoso habitual.

Nos termos do 84° do art. 33 da Lei n® 11.343/06, s0 é possivel
a aplicacdo da respectiva causa especial de diminuicdo da pena
quando cumulativamente presentes 0S seguintes requisitos: que o
agente seja primario, de bons antecedentes e que nao se dedique as
atividades criminosas, nem integre organizag&o criminosa.

Além disso, conforme entendimento sedimentado pelos
Tribunais Superiores, fica afastado o carater hediondo do crime
imputado ao recorrente (STF, HC n° 118.553, Rel. Min. Carmen LUcia,
Tribunal Pleno, julgado em: 23/06/2016).

Feitas essas digressfes, em analise a certiddo de antecedentes

7

criminais (ordem n° 17), vejo que, aparentemente, € cabivel a
concessao do beneficio despenalizador previsto no art. 28-A do CPP.
Sobre o cabimento, em tese, do ANPP aos investigados pelo
suposto cometimento do crime descrito no art. 33, 84°, da Lei n°
11.343/06, ja se manifestou o colendo Superior Tribunal de Justica:

“‘PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ACORDO DE NAO
PERSECUCAO PENAL (ANPP). ART. 28-A DO CPP.
PROCEDENCIA PARCIAL DA PRETENSAO
PUNITIVA. ALTERA(;AO DO QUADRO FATICO
JURIDICO. NOVO PATAMAR DE APENAMENTO.
CABIMENTO DO ANPP. RECONSIDERA(;AO DA
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL
PROVIDO.

| - E cabivel o acordo de ndo persecucéo penal na
procedéncia parcial da pretensao punitiva.

Il - No caso emtela, o e. Tribunal aquo, ao julgar o
recurso de apelacao interposto pela Defesa, deu-
lhe parcial provimento, a fim de reconhecer a
continuidade delitiva entre os crimes de falsidade
ideologica (CP, art. 299), tornando, assim,
objetivamente viavel a realizacdo do acordo de
néo persecucdo penal, em razdo do novo patamar
de apenamento - pena minima cominada inferior a
4 (quatro) anos. Houve, portanto, uma relevante
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alteracdo do quadro fatico juridico, tornando-se
potencialmente cabivel o ANPP.

Il - Assim, nos casos em que houver a
modificacdo do quadro fatico juridico, como no
caso em questdo, e ainda em situacdes em que
houver a desclassificacdo do delito - seja por
emendatio ou mutatio libelli -, uma vez
preenchidos os requisitos legais exigidos para o
ANPP, torna-se cabivel o instituto negocial.
Agravo regimental provido.

(AgRg no REsp n. 2.016.905/SP, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
7/3/2023, DJe de 14/4/2023.)” — sem grifos no original

“PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. ART. 33, § 4° DA LEI 11.343/2006.
TEXTO LEGAL. CARGA HERMENEUTICA
POLISSEMICA. PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO.
DEDICACAO CRIMINOSA. INTERPRETACAO
RESTRITIVA. LAPSO TEMPORAL EXIGUO PARA
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
OCUPACAO LICITA COMPROVADA. REQUISITOS
DO TRAFICO PRIVILEGIADO. OCORRENCIA.
POSSIBILIDADE DE ACORDO DE NAO
PERSECUCAO PENAL (ANPP). DESCRICAO DOS
FATOS NA DENUNCIA. DESNECESSIDADE.
EXCESSO DE ACUSACAO (OVERCHARGING) NAO
DEVE PREJUDICAR O ACUSADO. REQUISITOS
PARA PROPOSTA DO ANPP ATENDIDOS. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO E CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO.

1. Nos termos da jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica, os requisitos para a
aplicacdo do trafico privilegiado devem ser
observados de forma cumulativa.

2. O principio in dubio pro reo exige interpretagédo
favoravel ao acusado em casos de texto polissémico.
O legislador deveria especificar no art. 33, § 4°, da Lei
11.343/2006 se pretendesse incluir pequenos
traficantes, como no caso em questéo, que lidam com
guantidades reduzidas de drogas em comparacéo as
grandes organizagdes criminosas. O 6nus
hermenéutico de delimitar situacdes desfavoraveis ao
acusado é do legislador.

3. O tréfico privilegiado busca tratar de forma
adequada os nao envolvidos em atividades ilicitas e
organizacdes criminosas de grande porte. O periodo
de trés meses no trafico ndo indica dedicacéo
significativa e duradoura ao crime. A ocupacao licita
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como radiologista pelo paciente demonstra falta de
total dedicacdo a venda de entorpecentes.

4. Considerando o carater aberto e vago do conceito
de "dedicacdo as atividades criminosas", impde-se
uma interpretacdo restritiva, a fim de assegurar a
aplicacdo efetiva do trafico privilegiado nos casos em
gue haja uma incompatibilidade entre a conduta do
agente e a penalidade prevista para o trafico comum.
5. A quantidade ou a natureza da substancia
entorpecente podem fundamentar o afastamento da
causa de diminuicdo de pena do tréafico privilegiado,
desde que evidenciem a efetiva dedicacao do réu a
atividade criminosa. No presente caso, nao ficou
comprovada tal dedicacdo do paciente.

6. No precedente do AgRg no REsp 2.016.905/SP,
aQuinta Turmado STJ estabeleceu que, em casos
de alteracdo do enquadramento juridico ou
desclassificacao do delito, é possivel aplicar o
ANPP, desde que preenchidos os requisitos
legais. Esse precedente reconheceu a aplicacéo
adaptada da Sumula 337/STJ, que prevé ser cabivel
a suspensdo condicional do processo na
desclassificacdo do crime e procedéncia parcial da
pretensdo punitiva. Portanto, se houver a
desclassificacdo da imputacdo para outra infracédo
gue admite beneficios despenalizadores do art. 89,
caput, da Lei 9.099/1995, os autos do processo
devem retornar a instancia de origem para aplicacao
desses institutos.

7. A situacdo dos autos segue 0 mesmo raciocinio,
uma vez que foi constatado um equivoco na descri¢ao
dos fatos narrados para a imputacéo do art. 33, caput,
da Lei 11.343/2006 (trafico de drogas) ao acusado.
Isto posto, é necessario que 0 processo retorne a sua
origem para avaliar a possibilidade de propositura do
ANPP, independentemente das consequéncias
juridicas da aplicagdo da minorante do art. 33, § 4°,
da Lei 11.343/2006 (trafico privilegiado) na dosimetria
da pena, ou seja, para reduzir a pena.

8. Uma vez reconhecida a aplicacdo da minorante do
trafico privilegiado, os patamares abstratos de pena
estabelecidos na lei situam-se dentro do limite de 4
anos para a pena minima, previsto no art. 28-A do
CPP. Além disso, com a aplicacdo da minorante
neste STJ, o acusado tem direito ao ANPP, mesmo
se o Parquet tiver descrito os fatos na denuncia
de maneira imperfeita, pois o0 excesso de
acusacdao (overcharging) nédo deve prejudicar o
acusado.
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9. No caso dos autos estdo presentes 0s requisitos
para proposta do ANPP, quais sejam: 1) confissédo
formal e circunstanciada; 2) infracdo penal sem
violéncia ou grave ameaca e com pena minima
inferior a 4 (quatro) anos; e 3) necessidade e
suficiente para reprovacao e prevencédo do crime.
10. Habeas corpus nao conhecido, porém concedida
a ordem de oficio, a fim de aplicar a minorante do art.
33, §4°,da Lei 11.343/2006 e determinar a remessa
dos autos ao juizo criminal para proceder a intimacao
do Ministério Publico, com vistas a avaliar a proposta
de Acordo de Néao Persecucédo Penal (ANPP).

(HC n. 822.947/GO, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 27/6/2023, DJe de
30/6/2023.)" — sem grifos no original

Em igual norte, h& precedente do Supremo Tribunal Federal
sobre o potencial cabimento do ANPP aos denunciados pelo suposto
cometimento do delito previsto no art. 33, 84°, da Lei n® 11.343/06:

“Habeas corpus. 2. Consoante jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, ndo cabe ao Poder
Judiciario impor ao Ministério Publico obrigacédo de
ofertar acordo em ambito penal. 3. Se o investigado
assim o requerer, 0 Juizo devera remeter 0 caso ao
orgéo superior do Ministério Publico, quando houver
recusa por parte do representante no primeiro grau
em propor o acordo de ndo persecucédo penal, salvo
manifesta inadmissibilidade. Interpretacdo do art. 28-
A, 8 14, CPP a partir do sistema acusatério e da
I6gica negocial no processo penal. 4. No caso
concreto, em alegacdes finais, o MP posicionou-
se favoravelmente a aplicacdo do redutor de
trafico privilegiado. Assim, alterou-se o quadro
fatico, tornando-se potencialmente cabivel o
instituto negocial. 5. Ordem parcialmente concedida
para determinar sejam os autos remetidos a Camara
de Revisdo do Ministério Publico Federal, a fim de
gue aprecie o ato do procurador da Republica que
negou a paciente a oferta de acordo de néo
persecucao penal.

(HC 194677, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda
Turma, julgado em 11/05/2021, PROCESSO
ELETRONICO DJe-161 DIVULG 12-08-2021
PUBLIC 13-08-2021)” — sem grifos no original

Assim, se 0 parquet, titular da acdo penal, entendeu que ha

possibilidade de se reconhecer a causa de diminuigdo do crime de
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tréfico, imputado ao recorrente, ao oferecer a dendncia, ndo ha que se
falar em hipotese de flagrante inadmissibilidade de celebracdo do
ANPP gue justifiqgue a postura da ilustre Juiza em deixar de homologar

0 mencionado acordo.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO AO RECURSO, para
homologar o acordo de ndo persecucao celebrado entre o Ministério
Publico e o recorrente Rafael Henrique Narciso Borges.

Custas na forma da lei.

E como voto.

DES. DIRCEU WALACE BARONI - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. ANACLETO RODRIGUES - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "DERAM PROVIMENTO AO RECURSO"
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