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O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO - Adoto,
como relatdrio, as informacgdes prestadas pela Assessoria

(folha 438 a 440) :

[...]

Os impetrantes requerem a concesséo
de liminar em favor do paciente, para
suspender o decurso do lapso temporal de
apresentacdo da defesa prévia a que alude o
artigo 4° da Lei n° 8.038/90. Em relacdo ao
mérito, pleiteiam a confirmacdo do
provimento cautelar e o sobrestamento da
acdo penal até que venham aos autos os
laudos referentes as escutas ambientais e
0s objetos e documentos apreendidos.

O pedido de concessdo de medida
acauteladora ndo foi apreciado.

Os impetrantes, por meio da peticdo
de folha 169 a 184, noticiam que o ministro
Cezar Peluzo, relator do Inquérito n°
2.424-4/RJ, proferiu decisdo na qual, entre
outras determinacgdes, deferiu os pedidos de
reabertura de prazos de defesa a todos os
denunciados, a partir da entrega ao patrono
de cada um de cépia magnética e integral de
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todas as gravacdes telefdnicas e escutas
ambientais realizadas. Afirmam que, a
primeira vista, poder-se-ia concluir pela
prejudicialidade do pedido de habeas
corpus, porquanto se apresenta exiguo o
prazo de quinze dias para ouvir as
gravagdes e elaborar a defesa,
considerando-se o fato de as escutas terem
ocorrido durante sete meses. Ressaltam a
necessidade da Jjuntada da degravacdo das
fitas aos autos, porque assim o determinam
os artigos 6°, §§ 1° e 2°, e 17, paragrafo
tinico, da Lei n° 9.296/96, sob pena de
desrespeito ao devido pProcesso legal.
Aduzem que a respectiva auséncia resultaré
na ilegalidade da prova. Apontam a
imprestabilidade da entrega da coépia
magnética das gravagdes, por ndo atingir o
objetivo de possibilitar a defesa ampla,
por 1inobservincia da paridade de armas.
Asseveram que assim como a defesa valeu-se
das transcrigdes para a imputacdo, héa
necessidade de a defesa técnica argumentar
a partir das interceptacdes feitas,
viabilizando-se ao Juiz e as partes a
certeza de que as citagdes correspondem a
gravagdo. Quanto as escutas ambientais,
registram a auséncia de legislacdao
especifica. A aplicacdo das disposigdes da
Lei n° 9.296/96, por analogia, embora
admissivel, ndo tornaria licita a obtencéo
desta prova. Sustentam ainda a necessidade
da juntada aos autos dos laudos dos

documentos e objetos apreendidos,
porquanto, mesmo que a eles ndo se refira a
dentncia, serviram como instrumento a

investigacdo e poderdo ndo sbé trazer novos
e 1importantes elementos sobre os fatos
narrados pela acusacgdo, como também ser
fundamentais & defesa versada no artigo 4°
da Lei n® 8.038/90.

A autoridade apontada como coatora,
atendendo ao despacho de folha 164, prestou
as informagdes Jjuntadas as folhas 211 e
212, acompanhadas dos documentos de folha
213 a 285. Entre as pecas, destaca-se o ato
em que Sua Exceléncia determinou (folhas
284 e 285):

[...] insistem os
denunciados em que, sem o
conhecimento integral de tais
gravagodes e escutas, que lhes
permita ‘cotejar trechos
interpretados e entrecortados’,
seria impossivel responder as

imputacgdes.
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Assim, por que se néo
vislumbre nenhuma limitacdo desta
Corte as garantias constitucionais
do Jjusto ©processo da lei (due
process of law), nem fique pretexto
algum para argliicdo de nulidade,
defiro reabertura dos prazos de
defesa a todos os denunciados, a
partir da entrega ao patrono de
cada um de cébpia magnética e
integral de todas as gravacdes
telefbnicas e escutas ambientais
realizadas e que se encontram em
poder da autoridade policial
responsavel pelas investigacdes.

[...] Com esta deciséao,
atende-se a todas as peticgdes de
reabertura de prazo, ainda que por
outras razdes, até infundadas, como
a de «que o0s prazos processuais
penais de defesa teriam prazo
comum. Na ordem processual penal,
os prazos de defesa sdo pessoais,
nao comuns em tese, e, pois,
contam-se da perfeicdo de cada
termo a quo. (grifos da deciséo).

Os impetrantes, a folha 208,
esclareceram que Jo&o Sérgio Leal Pereira,
Procurador Regional da Republica no Estado
do Rio de Janeiro, foi denunciado
juntamente com o ©paciente José Eduardo
Carreira Alvim. Sustentando que todos os
argumentos do habeas também lhe diriam
respeito, até me smo a alegacdo de
inacessibilidade ao laudo de interceptacéo
telefdénica ou dos materiais apreendidos na
residéncia, requereram que, nos termos do
artigo 580 do Cdébdigo de Processo Penal,
fosse estendida a ele a decisdo a ser
proferida, em medida cautelar ou no mérito.

Vossa Exceléncia determinou o
aditamento do pedido de informag¢des (folha
209). A folha 291 & 305, o ministro Cezar
Peluso noticia que, em 3 de maio,
determinou a entrega ao patrono de cada um
dos denunciados de cbépia magnética e
integral de todas as gravacdes telefdnicas
e escutas ambientais realizadas, bem como a
reabertura dos prazos de defesa. Ressalta a
impossibilidade da entrega do laudo de

andlise dos documentos e objetos
apreendidos, porque ainda em elaboracgéo
pela autoridade policial. Anota dque a

dentncia oferecida pelo Ministério Publico
estd apoiada em transcrigdes que constam do
inquérito policial, razao por que a
auséncia de transcrigédo integral das
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escutas nédo impede o exercicio da ampla
defesa. Acrescenta que a transcrigdo dque
interessa a defesa é somente em relacdo aos
fatos da causa, sendo dispensédveis outras
sem relevidncia para o caso submetido a
juizo, conforme precedentes do Supremo
referidos as folhas 303 e 304.

Em 28 e 29 de maio de 2007, os
impetrantes protocolaram outras duas
peticdes. Na primeira, a de n° 79.815,
esclarecem que, apesar de previamente
avisados, ndo puderam aguardar a chegada do
oficial de justica desta Corte ao
escritdério e, assim, ndo receberam o disco
rigido (HD) externo, atinente as captacdes
ambientais e telefbnicas efetivadas nos
autos do Inquérito n°® 2.424-4/RJ. Por duas
ocasides, o servidor esteve no endereco
profissional dos advogados, n&o logrando
éxito quanto a entrega do referido disco.
Na segunda, a de n°® 81.147, noticiam que o
oficial de justica do Supremo, no final da
tarde de 29 de maio, esteve no escritédrio
para proceder a entrega de um disco rigido
com O resultado dos sete meses das escutas
telefdbnicas e captacdes ambientais. A midia
ndo foi recebida, firmando os impetrantes
recibo devolvido ao meirinho. Consignaram
que o recebimento do referido material
importaria legitimar a prova vinda ao
processo sem atendimento ao devido processo
legal, ao contraditério e a ampla defesa,
por ndo estar respeitada a forma prevista
em lei para realizacéo.

O processo retornou ao Gabinete em 30 de
maio de 2007. Nele lancei visto, objetivando a
apreciacdo da liminar pelo Plendrio, em 2 seguinte e
designei como data em que liberado para exame a de
hoje, 6 de Jjunho de 2007, ante a circunsténcia de
encontrar-se em curso prazo para a defesa prévia.
Esclarego que deixei de determinar a retificagdo da
autuacdo, presente a ordem de lancamento dos nomes
dos impetrantes na inicial, tendo em conta o fato de
somente o terceiro advogado a haver subscrito.

E o relatério.

A Assessoria voltou a informar:

O Plenadrio do Supremo, por maioria de
votos, indeferiu a medida cautelar requerida em favor
do paciente. A ementa do acdbdrdio, da lavra da
ministra Cérmen Lucia, estd assim redigida (folha
491) :
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HABEAS CORPUS. MEDIDA CAUTELAR.
PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE LIMINAR PARA
GARANTIR A DEFESA DO PACIENTE O ACESSO A
TRANSCRICAO INTEGRAL DAS ESCUTAS
TELEFONICAS REALIZADAS NO INQUERITO.
ALEGACAO DE OFENSA AO PRINCIPIO DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL (ART. 5°, INC. Lv, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA): INOCORRENCIA:
LIMINAR INDEFERIDA.

1. E desnecessaria a juntada do
contetdo integral das degravacodes das
escutas telefdnicas realizadas nos autos do
inquérito no qual s&o investigados os ora

Pacientes, pois bastam que se  tenham
degravados os excertos necessarios ao
embasamento da denuncia oferecida, nao
configurando, essa restricéo, ofensa ao

principio do devido processo legal (art.
5°, inc. LV, da Constituicgdo da Reptblica).

2. Liminar indeferida.

A Procuradoria Geral da Republica, no
parecer de folha 496 a 504, manifestou-se pelo
indeferimento da ordem. Apds delimitar o tema em
debate, pertinente a garantia de acesso a
integralidade das provas coletadas no inquérito e aos
documentos apreendidos, destacou das informacdes

prestadas pela autoridade apontada como coatora o
fato de terem sido observados 0s principios
constitucionais da ampla defesa e do contraditério,
pois foi cientificada a defesa a respeito das provas
e imputacdes ao paciente, com abertura de
oportunidade para refutar as afirmacdes deduzidas na
peca acusatdéria. O paciente teria recebido cépia
magnética e integral das gravacdes telefdnicas e
escutas ambientais realizadas durante a investigacédo.
A disponibilizacdo de cépia magnética integral do
contetido da interceptacdo traria como conseqgiiéncia a
desnecessidade de transcricdo das gravacdes -
inteligéncia do artigo 6°, § 1°, da Lei n° 9.296/96.
Alfim, afirmou a insubsisténcia da alegagdo de ofensa
aos principios constitucionais suscitada na inicial.

Os impetrantes argliram excecdo de
suspeicgdo do Vice-Procurador-Geral da Republica
Roberto Monteiro Gurgel dos Santos, subscritor do
parecer formalizado no habeas (folha 507 a 509). O
Plendrio, na sessdo de 3 de abril de 2008, rejeitou a
excecdo (Excecdo de Suspeicdo n°® 5, processo apenso,
folha 89).

Lancei visto no processo em 26 de setembro

de 2009, liberando-o para ser julgado na Turma a partir de
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1° de outubro seguinte, 1isso objetivando a ciéncia dos
impetrantes.

E o relatério.
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vVOoITo

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (RELATOR) -
Adoto, como razdes de decidir, o que tive a oportunidade de

veicular quando este Plenéario apreciou a medida

acauteladora (folha 441 a 451):

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (RELATOR) -
Reitero o que tive a oportunidade de registrar no
julgamento do Habeas Corpus n° 91.273-7/RJ quanto ao
enfrentamento do pleito de concessdo de medida
acauteladora pelo Plendrio, ocasido em que deixei de
implementar a 6ptica individual:

A organicidade prépria ao Direito é
conducente a concluir-se gque ndo cabe
atuacdo individual na andlise de pedido de

concessdo de medida acauteladora
direcionado contra pronunciamento de
integrante deste Tribunal. E que se

encontram o autor do ato e o relator no
mesmo patamar judicante e, ai, conflito de
enfoque somente atrairia o descrédito para
a Corte. Surge campo propicio a atentar-se
para o artigo 191 do Regimento Interno,
constante do capitulo “Habeas Corpus”, no
que direciona a observacdo do inciso IV do
artigo 21 do citado regimento - a
suspensdo de ato de integrante do Tribunal
somente ¢é possivel mediante atividade de
Colegiado.

Sem qualquer esforco, observa-se a
dualidade na disciplina da garantia do inciso XII do
artigo 5° da Constituicdo de 1988. Os dois incisos
anteriores revelam a inviolabilidade da intimidade,
da vida privada, da honra e da imagem das pessoas -
inciso X - bem como da casa como asilo do individuo -
inciso XI. ©No primeiro caso, a infracdo ao que
assegurado gera o direito a indenizacdo pelo dano
material ou moral. No segundo, da-se a flexibilizacéo
da intangibilidade da <casa quando se tratar de
flagrante delito ou desastre e, ainda, de situacéo
concreta em gque necessario o socorro ou, durante o
dia, gquando houver determinacdo judicial. Voltando a
dualidade do inciso XII, tem-se a cléausula primeira,
a clausula-regra - é inviolédvel o sigilo da
correspondéncia e das comunicacdes telegraficas de
dados e das comunicagdes telefdnicas. A seguir,
contempla-se a excecdo - mostrando-se de sabenca



TEXTO PENDENTE DE REVISAO FINAL

geral a regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito
consoante a qual as excegdes devem ser, sempre e
sempre, interpretadas de maneira estrita. As balizas
decorrem do que se contém na disciplina respectiva,
seja ela constitucional ou legal. Eis como estd a
segunda cldusula do preceito - “[...] salvo, no
ultimo caso, por ordem Jjudicial, nas hipdbdteses e na
forma que a lei estabelecer para fins de investigacgdo
criminal ou instrucdo processual penal”.

Na espécie, os dois primeiros requisitos
fizeram-se atendidos. Houve a ordem judicial quanto a
quebra do sigilo das comunicag¢des telefdnicas bem
como de dados considerada a casa - género - do
paciente, visando a investigacdo criminal. Cumpre
analisar o respeito a forma referida no texto
constitucional, a aludir a lei. De inicio, consigno
que, no tocante a quebra, existem normas previstas em
preceitos imperativos, ou seja, a forma, tal como
contida em lei e por expressa remissdo do texto
constitucional, ¢é da esséncia da valia do préoprio
ato. A visdo vem da natureza do dispositivo da Carta
autorizador do afastamento do sigilo. O legislador

ordinério, na Lei n° 9.296/96, presente a
responsabilidade de regulamentar o inciso XII do
artigo 5¢ da Constituicéo Federal, mostrou-se
fidedigno ao alcance do preceito maior.

Pedagogicamente, no artigo 1° da citada lei, tem-se
que 1interceptag¢des de comunicacdo telefdnica de
qualquer natureza e ©para prova em investigacgdo
criminal e instrugdo processual penal devem observar

o que nela se contém. A excepcionalidade da
interceptacdo trouxe a balha situagdes concretas em
que invidvel o implemento - quando n&o houver

indicios razodveis de autoria ou participacdo em
infracdo penal, a prova puder ser feita por outros
meios disponiveis e o fato investigado constituir
infracdo penal punivel, no maximo, com detencdo. No
pardgrafo inserido no artigo 2°, algou-se, como
exigéncia para se chegar ao ato extremo da
interceptacédo telefbdnica, a clareza da situacéo
objeto da investigacéo, salvo impossibilidade
manifesta, mesmo assim, devidamente justificada. Mais
do qgque 1isso, prosseguindo no campo da exceg¢do, O
artigo 4° da Lei em comento revela indispensavel a
demonstracdo do cardter necessario a tal meio de
prova, seguindo-se a obrigatoriedade de a ordem
judicial ser fundamentada - artigo 5° - e da ciéncia
do Ministério Publico, que pode acompanhar as
diligéncias - artigo 6°.

Padra ai, sob o é&ngulo das formalidades
essenciais, a Lei n° 9.296/96? Ndo, visando até mesmo
a viabilizar a defesa em seu sentido maior - e a
prova decorrente da interceptacdo telefdnica ndo é
unilateral, ndo serve apenas ao Estado-acusador -,
a lei impde que, “cumprida a diligéncia, a autoridade
policial encaminhard o resultado da interceptacdo ao
juiz, acompanhado de auto circunstanciado, que deveré
conter o resumo das operacgdes realizadas” - § 2° do
artigo 6°. Mas, no que 1interessa ao desfecho da
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apreciacéo do pedido de concesséo de medida
acauteladora, tem-se, ainda, o § 1° do citado artigo
6°. Sabe-se que processo é documentacéao. No
mencionado paréagrafo, prevé-se que a gravacéao
interceptada serd objeto de transcricdo. Vale dizer
que o contetdo da fita magnética ha de ser degravado,
h4d de ser passado para o papel, viabilizando-se, com
isso, a visdo conjunta, a visdo do grande todo, no
que envolvido dialogo, seguindo-se o auto
circunstanciado.

Ndo ¢é demais consignar dados versados na
Lei n°® 9.296/96 com a finalidade de elucidar o
alcance do vocdbulo transcricdo, mesmo porque este
tem sentido vernacular. Conforme registrado, no Novo
Diciondrio da Lingua Portuguesa, por Aurélio Buarque
de Holanda Ferreira, a transcricdo ¢é ‘“expressao
grafica dos sons duma lingua, independentemente do
sistema de escrita usado em sua literatura”.
Preceitua o artigo 8° que esse instrumental de
excegdo maior visando a investigac¢do criminal ou a
instrucdo do processo de idéntica natureza had de ser
materializado “ em autos apartados, apensados aos
autos do inquérito policial ou do processo criminal,
preservando-se o sigilo das diligéncias, gravacgdes e
transcrigdes respectivas”. Ndo Dbastasse a ordem
natural das coisas, a impossibilidade de ter-se, em
um diploma normativo, a insercdo de palavras intteis,
passiveis de mitigagcdo segundo as circunsténcias
reinantes, segundo o momento vivido, o artigo 8°
repete a exigéncia da transcrigdo, mesmo porque
dificil seria cogitar de autos apartados para simples
apensacdo de disco rigido, de peca a revelar o audio.

Segue-se o artigo 9°, a versar sobre a
inutilizacédo, por ordem judicial, de tudo aquilo que
ndo interessar ao objeto da interceptacdo, afastada a
pura bisbilhotice, fazendo o) paragrafo unico
referéncia ao acompanhamento pelo Ministério Publico,
facultada a presenca do acusado ou do representante
legal, em verdadeira confirmacdo da bilateralidade da
prova.

O «que retrata -este ©processo? De forma
correta ou ndo, as balizas temporais do artigo 5° da
Lei n® 9.296/96 foram colocadas em segundo plano. Em
vez de haver autorizacdo de escuta pelo prazo de
quinze dias, “renovadvel por igual tempo uma vez

comprovada a indispensabilidade do meio de prova” - é
o texto legal -, projetou-se a extravagante forma de
levantamento de dados de modo praticamente
indeterminado. Enté&o, surgiu a bptica atacada

mediante esta impetracdo, que estd sintetizada no
seguinte trecho de decisdo do relator do Inquérito n°
2.424-4/RJ (folha 187):

Deixo de determinar-1lhes
transcrigcdo ou reprodugcdo em papel, assim
porque o alcance do disposto no art. 6°, §
1°, da Lei n°® 9.296, de 24 de julho de



TEXTO PENDENTE DE REVISAO FINAL

1996, é s6 o de permitir aos interessados o
acesso a todo o contetdo das gravacgdes e
escutas, o que pode ser obtido, com maior
vantagem e fidelidade, mediante processo
magnético, como porque, dado larguissimo
periodo de gravacoes e escutas, o
correspondente e ndo menor tempo que seria
exigido para sua degravagdo por escrito,
bem como o extraordindrio volume que lhes
assumiria a reproducdo em papel, tal medida
seria contraria a todos o0os principios
juridicos.

Para esse fim, oficie-se a
autoridade policial, requisitando-se cépia
magnética integral de todas as gravacdes e
escutas telefdnicas deferidas, em nuUmero
correspondente ao dos denunciados.

Vé-se o abandono do que se contém na lei de
regéncia, a Lei n°® 9.296/96. Nao se formalizaram
autos apartados. A degravacdo ndo se verificou,
deixando-se de transcrever o contetdo da fita. Entéo,
ndo houve a elaboracdo de laudo circunstanciado,
inviabilizando-se mesmo campo indispenséavel ao exame
das conversas, a ponto de ndo se ter como expungir
didlogos estranhos ao objeto da interceptacdo. A um
sé tempo, colocaram-se em segundo plano requisitos
impostos pela Lei n°® 9.296/96, consagrando-se, no
entanto, em termos de serventia para as conseqiiéncias
da persecucdo criminal, o teor abrangente de disco
rigido cuja extensdo ndo é passivel de @ ser
determinada.

Aponta-se que o Procurador-Geral da
Republica teria, ao confeccionar a peca primeira da
acao penal, selecionado parte das gravacgodes,
afastadas conversas intimas. Eis enfoque que néo

resiste a exame. Ficasse o Ministério Publico, ante
transcrigcdo de poucos trechos da gravacdo, jungido a
estes e desprezada, mesmo assim, a bilateralidade da
prova, a possibilidade de certos periodos gravados
servirem a defesa, poder-se-ia cogitar da boa
procedéncia do que consignado (folha 187):

Como logo se infere, ndo foram
juntadas degravag¢des ou transcricdes que, a
juizo do Procurador-Geral da Republica, por
respeitarem tdo-sé a gravagdo de conversas

pessoais e intimas, em nada concernem,
direta nem indiretamente, aos fatos
imputados, e <cuja revelagdo - conguanto
restrita a estes autos cobertos por segredo
de justica, aliéas uma vez ja aqui
desrespeitado - poderia e pode representar
devassa desnecessaria e ofensiva a

privacidade ou intimidade dos denunciados
mesmos e das suas familias.
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Mas insistem os denunciados em que,
sem o conhecimento integral de tais
gravagdes e escutas, que lhes permita
“cotejar trechos interpretados e
entrecortados”, seria impossivel responder
as imputacdes.

A visdo ndo corresponde a disciplina legal.
A visdo ndo é delimitativa, considerados os trechos
transcritos na denlUncia, gquanto a prova passivel de
uso no curso do processo. A visdo é unilateral no que
potencializada a o6ptica do Estado-acusador, como se
esse tivesse a Gltima palavra, em verdadeiro processo
kafkaniano, sobre o gque possivel, ou ndo, de ser
utilizado na rica instrugdo penal. A visdo ndo guarda
sintonia com as normas 1imperativas da Lei n°
9.296/96, que anteriormente foram objeto de andlise.

Parafraseando Jacob Bazarian em “O Problema

da Verdade - Teoria do Conhecimento”, qualquer
juizo, tese ou proposicdo utilizada no raciocinio
deve respeitar ndo somente os principios ldégicos - da
identidade, n&do-contradicdo e terceiro excluido -
como também os principios racionais - da razéao
suficiente, da causalidade e do determinismo. O

respeito a essas leis e principios mostra-se a
condicdo 1indispensdvel para a precisdo, clareza,
coeréncia e demonstrabilidade da proposicdo. Em campo
tdo sensivel como é o da ©persecugdo criminal,
acabaram-se por consagrar, no inquérito em curso,
critérios especiais presente algo que, de forma
alguma, pode servir-lhes de base - o menosprezo as
leis viabilizadoras do direito de defesa, ou seja, a
extensdo das escutas, a desaguar no que se apontou
como a provocar tempo maior para a degravagdo, volume

extraordinéario, ante a exigéncia legal da
transcricéo.

Processo - e aqui aludo ao género, a
apanhar autos de inquérito - é algo orgénico, é algo

disciplinado em normas imperativas e ndo em normas
dispositivas que possam ser observadas, ou néo,
conforme a visdo de uma das partes.

Ha& outro aspecto que também merece
consideracdo. Apbds diligéncias projetadas no tempo,
apbés diligéncias em diversos campos, chegou-se a
oferta da denuncia e, entdo, em face da materialidade
do crime e de indicios tal como explorados nessa
peca, abriu-se margem para a defesa prévia do
paciente. @) insurgimento deste, em razao da
inobservancia da Lei n® 9.296/96, conduziu a decisdo
de folha 186 a 188, calcada na triagem do contetdo da
fita magnética feita pelo Ministério Publico, muito
embora se tenha determinado fosse repassada essa
ultima, com tudo que nela se contém, ao paciente,
isso a partir da ¢éptica de que poderd servir de prova
visando ao deslinde da acgédo penal.
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Aliés, o problema da degravacéo é
interessante. Adoto, desde 1977, o sistema revelado
pelo ditafone. Gravo relatdérios, votos e decisodes.
Implicito estéd que, para os colegas tomarem
conhecimento do contetdo do que preparado como porta-
voz do Colegiado, devo degravar a fita magnética,
proceder a limpeza cabivel da palavra falada e, mais
do que isso, partir para a transcricdo, objetivando
documentar, no prdéprio processo, o que elaborado.
Isso tudo se verifica sem a necessidade de existéncia
de norma expressa a compelir a tanto. O que se dira
quando tal forma é essencial a valia do ato, estando
contida em preceitos imperativos?

Sob o angulo da causa de pedir relativa a
inexisténcia, nos autos de inquérito, dos documentos
apreendidos nas diversas buscas e apreensdes, fez-se
ver (folha 187):

Ndo é caso de juntada do laudo de

anadlise dos documentos e objetos
apreendidos, porque estéa ainda sendo
realizado pela autoridade policial e,
sobretudo, porque, suposto j& estivera

concluido, ndo constitui prova de que se
tem valido a dentuncia e seu aditamento
parcial para imputagdo, de modo que aos
denunciados ndo sobra, a respeito, nenhum
interesse Jjuridico em tais dados, ©para
efeito de exercicio amplo da defesa
preliminar sobre fatos cuja atribuicdo esté
baseada apenas noutros elementos retdricos.

Mais uma vez, claudicou-se na arte de
proceder. A defesa prévia diz respeito a denuncia e,
ai, se decorrente de inquérito realizado,
indispenséavel é que todos os elementos nele coligidos
estejam nos autos, sob pena de se mostrar indcua a
abertura de prazo para tanto. A defesa ¢é prévia,
considerado Jjustamente o que conduziu, presente o
inquérito com as balizas objetivas e subjetivas, ao
oferecimento da dentncia. Em sintese, implementado
inquérito e vindo a balha denuncia, faz-se
insustentdvel a assertiva da desnecessidade de
contar-se com todos os elementos coligidos que se
refiram a fatos e atos imputados ao acusado. A vinda
unilateral dos dados, pouco importando a extensdo, de
forma homeopdtica implica surpresa incompativel com o
mecanismo préprio do inquérito, com a publicidade que
lhe é peculiar, e, a partir dele, com o oferecimento
da denuncia. Para implemento da defesa prévia, tem-se
como indispensével possibilitar ao acusado a visdo do
conjunto de elementos até entdo levantados,
contrarios e favorédveis, sob pena de ela ficar, tal
como contemplada na Lei n° 8.038/90, inviabilizada.

Em sintese, salta aos olhos a relevéncia
das causas de pedir da concessdo da liminar,
inclusive gquanto as gravacgdes ambientais, observada
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analogicamente, e neste primeiro passo sem prejuizo
do exame da licitude da prova, a lei analisada.
Enquanto ndo juntadas aos autos apartados exigidos
pela Lei n° 9.296/96 - de cuja existéncia ndo se tem
noticia expressa - as transcrigcdes do que escutado,
enquanto ndo anexados aos autos de inquérito os
documentos apreendidos nas buscas implementadas -
que, fatalmente, virdo ao processo -, ndo ha como
cogitar do curso do prazo para defesa prévia.

Defiro a medida acauteladora para suspender
o referido prazo, fazendo-o, também, ante f¢)
requerimento de folha 208, em relacdo ao Procurador
Regional da RepUblica do Estado do Rio de Janeiro
Jo&do Sérgio Leal Pereira. De oficio, presentes as
situacdes idénticas, estendo a liminar aos demais
acusados, a saber, Paulo Geraldo de Oliveira Medina,
Ministro do Superior Tribunal de Justiga; José
Ricardo de Siqueira Regueira, Juiz do Tribunal
Regional Federal da 2% Regido, e Ernesto da Luz Pinto
Déria, Juiz do Tribunal Regional do Trabalho da 15°2
Regido.

E como voto, reafirmando que o desprezo a
ordem Jjuridica, no afd de afastar o sentimento de
impunidade, nédo implica avan¢o mas retrocesso e que
se paga um preco por viver em um Estado Democréatico,

sendo ele mbédico - a observédncia irrestrita ao
arcabouco normativo em vigor.

Defiro a ordem para que haja a degravacédo da
fita referente a interceptacdo telefdnica, voltando-se ao
estdgio, no processo criminal, em que 1indeferido esse

pleito.



