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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 382,736 - SC (2001/0155744-8)
VOTO-VISTA

MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS: O fundamento
da pretensdio revocatéria da Samula & o de que o Supremo Tribunal Federal teria
declarado que a Lei Complementar n° 70/91, embora formalmente complementar,
substancialmente, seria lei ordinaria, suscetivel de revogagdo sem o quorum especial,
necessario a criagdo de nova lei complementar. O tema é a ancora - como estd na moda
dizer - daqueles que entendem que a nossa Stmula foi infeliz. Colaborei na formacio
da Stmuia. Continuo, data vénia, convicto de que agimos acertadamente, 2o sumular o
tema. ’

Meditel sobre o tema, e consolidei minha certeza de que o tema ¢ de
nossa algada. O préprio Supremo Tribunal Federal proclamou que o conflito entre lei
ordindria ¢ lei complementar trava-se no plano da infraconstitucionalidade, Trago
comigo o Agravo no Recurso Extraordinirio n® 274.362, no qual, o Supremo Tribunal
Federal, ndo conheceu recurso extraordinario envolvendo conflito entre normas de lei
complementar e de lei ordinaria. Entio, a competéncia é nossa.

Meu entendimento assenta-se na ementa felicissima do Recurso
Especial n® 221.710/RJ, em que o STJ indicou o rumo do Poder Judiciario brasileiro:

"A Lei Complementar n° 70/91, em seu art. 6° inc. II, isentou da
COFINS, as sociedades civis de prestagdo de servigos de que trata o art.
1° do Decreto-lei n® 2.397, de 22 de dezembro de 1987, estabelecendo
como condi¢des somente aquelas decorrentes da natureza Juridica das
referidas sociedades.

- A 1sengdo concedida pela Lei Complementa{ n® 70/91 ndo pode ser
revogada pela Lei n° 9.430/96, lei ordinaria, em obediéncia ao principio
da hierarquia das leis.

- A opcio pelo regime tributdrio instituido pela Let n° 8.541/92
ndo afeta a isencdio concedida pelo art. 6° I da L.C. 70/91. Entre os
requisitos elencados como pressupostos ao gozo do beneficio nio estd
inserido o tipo de regime tributirio adotado pela sociedade para
recolhimento do Imposto de Renda.”

A orientagdo partiu da Segunda Turma. O acérdio foi lavrado pelo Sr.
Ministro Francisco Peganha Martins. Dele participaram o Ministro-Relator, a Ministra
Eliana Calmon e os Ministros Franciulli Netto, Laurita Vaz e Paulo Medina. Para
mim, essa é a orientacio definitiva a ser seguida pelos tribunais e pelos contribuintes.
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Outra razdo, que adoto como fundamento de voto, finca-se na
natureza do Supertor Tribunal de Justica. Quando digo que ndo podemos tomar ligdo,
nao podemos confessar que a tomamos. Quando chegamos ao Tribunal e assinamos o
termo de posse, assumimos, sem nenhuma vaidade, o compromisso de que somos
notaveis conhecedores do Direito, que temos notavel saber Juridico. Saber juridico nio
¢ conhecer livros escritos por outros. Saber juridico a que se refere a CF é a sabedoria
que a vida nos di. A sabedoria gerada no estudo e na experiéneia nos tornou
condutores da jurisprudéncia nacional.

Somos condutores ¢ ndo podemos vacilar. Assim faz o STF.

Nos ultimos tempos, entretanto, temos demonstrado profunda e
constante inseguranca,

Vejam a situagdo em que nos encontramos: se perguntarem a algum
dos integrantes desta Segdo, especializada em Direito Tributario, qual é o fermo inicial
para a prescricdo da agdio de repeticio de indébito nos casos de empréstimo
compulsorio sobre aquisicio de veiculo ou combustivel, cada um haveri de dizer que
ndo sabe, apesar de ja existirem dezenas, até centenas, de precedentes. Ha dez anos
que o Tribunal vem afirmando que o prazo é decenal (cinco mais cinco anos). Hoje,
ninguém sabe mais.

| Diziamos, até pouco tempo, que cabia mandado de seguranga para
determinar que o TDA fosse corrigido. De repente, comegamos a dizer o contrario.
Diziamos que éramos competentes para Julgar a questdo da anistia. Repentinamente,
dizemos que ja ndo somos competentes e que sentimos muito.

O Superior Tribunal de Justica existe e foi criado para dizero que é a
lei infraconstitucional. Ele foi concebido como condutor dos tribunais e dos cidadfios.
Em matéria tributaria, como condutor daqueles que pagam, dos contribuintes.

Bem por isso, a Corte Especial proclamou que:

"PROCESSUAL - STJ - JURISPRUDENCIA - NECESSIDADE
DE QUE SEJA OBSERVADA.

O Superior Tribunal de Justica foi concebido para um escopo
especial: orientar a aplicagfio da lei federal e unificar-lhe g mterpretaco,
em todo o Brasil. Se assim ocorre, é necessario que sua jurisprudéncia seja
observada, para se manter firme ¢ coerente. Assim sempre ocorreu em
relagdo ao Supremo Tribunal Federal, de quem o STJ ¢ sucessor, nesse
mister. Em verdade, o Poder Judicidrio mantém sagrado compromisso com
a Justica ¢ a seguranga. Se deixarmos que nossa jurisprudéncia varie ao
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sabor das convicgdes pessoais, estaremos prestando um desservigo a nossas
institui¢des. Se nds — os integrantes da Corte — ndo observarmos as decisdes
que ajudamos a formar, estaremos dando sinal, para que os demais 6rgios
judiciarios fagam o mesmo. Estou certo de que, em acontecendo isso, perde
sentido a existéncia de nossa Corte. Melhor serd extingui-la." (AEREsp
228432).

Dissemos sempre que sociedade de prestagio de servico ndo paga a
contribui¢do. Essas sociedades, confiando na Stmula n° 276 do Superior Tribunal de
Justica, programaram-se para nfio pagar esse tributo. Crentes na simula elas fizeram
gastos matores, ¢ planejaram suas vidas de determinada forma. Fizeram seu projeto de
viabilidade econdmica com base nessa decisdio. De repente, vem o STJ e diz o
contrario: esquegam o que eu disse; agora vio pagar com multa, correcio monetaria
etc., porque n6s, o Superior Tribunal de Justica, tomamos a licio de um mestre e esse
mestre nos disse que estavamos errados. Por isso, voltamos atras.

Nos somos os condutores, € eu - Ministro de um Tribunal cujas
decisdes os proprios Ministros ndo respeitam - sinto-me, triste. Como contribuinte, que
também sou, mergulho em inseguranca, como um passageiro daquele véo tragico em
que o piloto que se perdeu no meio da noite em cima da Selva Amazénica: ele virava
para a esquerda, dobrava para a direita e os passageiros sem nada saber, até que eles de
repente descobriram que estavam perdidos: O avido com o Superior Tribunal de
Justiga estd extremamente perdido. Agora estamos a rever uma Stmula que fixamos
ha menos de um trimestre. Agora dizemos que estd errada, porque alguém nos deu
uma ligdo dizendo que essa Stimulando devia ter sido feita assim.

Nas praias de Turismo, pelo mundo afora, existe um brinquedo em
que uma enorme boia, cheia de pessoas € arrastada por uma lancha. A fungdo do piloto
dessa lancha € fazer derrubar as pessoas montadas no dorso da béia. Para tanto, a
lancha desloca-se em linha reta e, de repente, descreve curvas de quase noventa graus.
O jogo s6 termina, quando todos os passageiros da béia estio dentro do mar. Pois bem,
o STJ parece ter assumido o papel do piloto dessa lancha. Nosso papel tem sido
derrubar os jurisdicionados.

Pego venia para acompanhar o Ministro Pecanha Martins.

Com essas consideragdes ¢ louvando-me nesse precedente da lavra do
Sr. Ministro Francisco Peganha Martins, peco vénia ao eminente Ministro-Relator para
aderir a divergéncia.
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