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RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. VEICULACAO DE MATERIA JORNALISTICA.
CONTEUDO OFENSIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
LIBERDADE DE IMPRENSA EXERCIDA DE MODO REGULAR,
SEM ABUSOS OU EXCESSOS. ARTIGOS, ANALISADOS: ARTS.
186 e 927 DO CODIGO CIVIL,

1. A¢do de compensacdo_por danos morais ajuizada em 14.09.2009.
Recurso especial concluso ao Gabinete.em03.10.2013.

2. Discussao gelativa a“petencialidade ‘ofensiva de matéria publicada em
revista de grande_circulagdos que aponta suposta conduta ilicita de
deputado envolvido nonesquema do “mensaldo”, relacionada a remessa
ilegal de dinheiro ao exterior, além da acusacdo de beneficiar empresa
em contratos de.empréstimos publicos.

3. Invidvel o reconhecimento de violacdo ao art. 535 do CPC quando néo
verificada no acordde.recorrido omissdo, contradicdo ou obscuridade
apontadas pelos recorrentes.

4. A liberdade de informacdo deve estar atenta ao dever de veracidade,
pois a falsidaderdos dados divulgados manipula em vez de formar a
opinido publica, bem como ao interesse publico, pois nem toda
informagdo verdadeira é relevante para o convivio em sociedade.

5. O veiculo de comunicacdo exime-se de culpa quando busca fontes
fidedignas, quando exerce atividade investigativa, ouve as diversas partes
interessadas e afasta quaisquer ddvidas sérias quanto a veracidade do que
divulgara.

6. Na hip6tese dos autos, as fontes da noticia eram fidedignas —
depoimentos prestados por corretor de cdmbio a Procuradoria Geral da
Republica. Além disso, conforme consta do acérddo, procurou-se ouvir
0S recorrentes.

7. A diligéncia que se deve exigir da imprensa, de verificar a informacao
antes de divulga-la, ndo pode chegar ao ponto de que noticias ndo possam
ser veiculadas até que haja certeza plena e absoluta da sua veracidade. O
processo de divulgacdo de informacOes satisfaz verdadeiro interesse
publico, devendo ser célere e eficaz, razdo pela qual ndo se coaduna com
rigorismos préprios de um procedimento judicial, no qual se exige
cognicéo plena e exauriente acerca dos fatos analisados.



8. N&o houve, por conseguinte, ilicitude na conduta dos recorridos,
devendo ser mantida a improcedéncia do pedido de compensacdo por
danos morais.

9. Recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
TERCEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, negar provimento
ao recurso especial, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os
Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Bbas
Cueva votaram com a Sra. Ministra Relatora. Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia (DF), 19 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI
(Relatora):

Cuida-se de Recurso Especialtinterposto por VALDEMAR
COSTA NETO E OUTRO, com base no art. 105, Iy “a” da Constitui¢ao
Federal, contra acoérddo proferidopelo~Eribunal de Justica do Distrito
Federal e Territorios (TJ/DFT).

Acdo: compensagao “por danos morais proposta por
VALDEMAR COSTA NETO“E OUTRO, em face de ABRIL
COMUNICACOES S/A EXQUTRQ, aduzindo, em sintese, que sua honra
fora abalada pela publicagdo de materia jornalistica, de cunho
sensacionalista, na “RewvistalVEJA”, a qual narra, com base no depoimento
de um corretor, suposto envolvimento do primeiro autor e de seu pai,
conjuge da segunda autora, com a remessa ilegal de dinheiro ao exterior,
além da acusacdo de beneficiar empresa em contratos de empréstimos
publicos. Segundo os autores, os fatos narrados sdo caluniosos e
inveridicos.

Contestacdo: ABRIL COMUNICACOES S/A E OUTRO
sustentou, em sintese, a inexisténcia de qualquer ofensa em decorréncia da
matéria publicada, eis que baseada em dados objetivos relacionados as
declaragdes feitas pelo Sr. Lucio Bolonha Funaro, corretor de cdmbio que

intermediou pagamentos relacionados ao “mensaldo”, e que foi beneficiado



com o instituto da delacdo premiada por revelar informacdes ao Ministério
Publico acerca do famoso escandalo, cuja denuncia acabou sendo recebida
pelo STF.

Sentenca: julgou improcedente o pedido, sob o fundamento de
que “ndo foi noticiado qualquer fato inventado pela empresa ré, mormente
porque a matéria se limitou a reproduzir e repassar aos leitores 0s
acontecimentos até entdo existentes. Por conseguinte, da analise dos fatos
narrados pelas partes, € certo que a matéria jornalistica ndo se dirige
diretamente contra a honra e imagem dos autores, mas, sim, limita-se aos
fatos ocorridos em sede de investigacdo, a qual acabou levando ao
denunciamento do primeiro autor. Desta forma, fez-se presente a mera
intencdo de informar, sem o proposito de ‘ofenderya seara subjetiva e
pessoal dos autores” (e-STJ fl. 293/298). Foi interposta apelacdo por
VALDEMAR COSTA NETO EIQUTRO (e-STJ fls. 320/370).

AclOrdao: ‘negoup, provimento ao recurso de apelacdo

interposto, nos termos da seguinte ementax(e-STJ fls. 415/428):

CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
DIVULGACAQ) DE MATERIA JORNALISTICA. OFENSA A
HONRAPA INTIMIDADE E A VIDA PRIVADA. INEXISTENCIA.
DIREITO-DEVER DA EMPRESA JORNALISTICA.
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS PRECIPUOS AO DEVER DE
INDENIZAR. SENTENCA REFORMADA.

1. A informacdo jornalistica é legitima se preencher trés
requisitos: o interesse social da noticia, a verdade do fato narrado e a
contingéncia da narracdo. Portanto, s6 havera responsabilidade se o
informante desbordar dessa pauta estabelecida.

2. Ausente a intencdo de ofender ou difamar, e ndo tendo a
matéria veiculada ultrapassado o dever de informar, ndo ha o direito a
indenizagéo por dano moral.

3. Agravo retido ndo conhecido. Apelagédo néo provida.

Embargos de Declaracéo: interpostos por VALDEMAR
COSTA NETO E OUTRO (e-STJ fls. 434/455), foram rejeitados (e-STJ
fls. 458/467).



Recurso especial: interposto com base na alinea “a” do
permissivo constitucional (e-STJ fls. 471/518), sustenta violagdo dos
seguintes dispositivos legais:

(i) art. 535 do CPC, alegando omissédo e contradicdo do
acorddo recorrido quanto a fatos relevantes a solucdo da controvérsia, que
ndo foram sanadas, mesmo apds a interposicdo dos embargos de
declaracao;

(i) dos arts. 186 e 927 do Cadigo Civil, pois a divulgacéo de
fatos inveridicos, com o Unico propdsito de denegrir a imagem dos
recorrentes, ultrapassa os limites do direito de divulgar informacdes e
caracteriza ilicito civil, justificando a indenizagéo.

Exame de admissibilidade: o\ recurse, foi inadmitido na
origem pelo TJ/DFT (e-STJ fls. 696/698), tendo sido interposto agravo
contra a respectiva decisdo denegatoria, aengual dei provimento para
determinar o julgamento de'recurso especial (e-STJ fls. 929).

E o relatério.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI
(Relatora):

Cinge-se a controversia, diante das peculiaridades da hipotese
dos autos, a valoragéo da potencialidade ofensivaide reportagem veiculada
em revista de grande circulagdo, a qualhaponta,suposta‘conduta ilicita de
deputado envolvido no esquemado “mensalde”, ¢ de seu pai, relacionada a
remessa ilegal de dinheiro_ao exterior, além ‘da acusacdo de beneficiar

empresa em contratos de‘empréstimos publicos.

1. — Da violagdodesart. 535 do CPC.

01. Aduzem @S recorrentes que houve violagdo do art. 535
do CPC, porquanto o Tribunal de origem teria rejeitado seus embargos de
declaracdo sem analisar seus argumentos, referentes as omissfes e
contradicOes relevantes existentes no acérdao.

02. Com efeito, no seu entendimento, o0 acordao teria sido
omisso quanto ao argumento de que a veracidade das informacdes
veiculadas pela imprensa é indispensavel, bem como ndo teria se
manifestado acerca da auséncia de condenagdo criminal nos crimes
imputados ao recorrente e ao seu falecido pai.

03. O Tribunal de origem também (i) ndo teria considerado

que, “mesmo de posse da declaracdo prestada pelo Banco negando a



existéncia da indigitada conta bancéria (...) os recorridos ndo abortaram a
pretensdo de levar a publico as falaciosas acusagdes” (e-STJ fl. 484), e (ii)
ignorou documentos que comprovariam que a taxa de juros aplicada nos
emprestimos mencionados na reportagem foi inferior a praticada no
mercado.

04. Todavia, da analise dos acérdaos recorridos, nota-se que
a prestacdo jurisdicional dada corresponde aquela efetivamente objetivada
pelas partes, sem vicio a ser sanado. O TJ/DFT se pronunciou de maneira a
abordar todos os aspectos fundamentais do julgado, dentro dos limites que
Ihe sdo impostos por lei, tanto que integram o objeto do préprio recurso
especial e serdo enfrentados adiante.

05. Especialmente quanto a ‘veracidade das informacoes
veiculadas, o TJ/DFT adota a fundamentagdo da sentenca de primeiro grau,

consignando que:

a narracdo dos fatos ndo excede o legitimo dever de informacéo,
de mode, que\ndo ataca ‘ou vilipendia gratuitamente a pessoa do autor
ou /de seu pal, reproduzindo apenas as apuragdes que vinham sendo
dadas ao caso em liga, notadamente quanto as declaracdes dos 'pivd'
do “escandalo pacionalmente conhecido, cujo procedimento de
investigacdo realmente aconteceu, ndo sendo, portanto, baseado em
‘invencionice’’'ou com mero carater de desmoralizagdo, de modo que
0S comentarios e imagens apenas teriam relatado o expediente
investigatério deflagrado, o qual tinha como objeto suposto esquema
de corrupcéo deflagrado para se apurar desvio de recursos publicos (e-
ST fls. 424/4215).

06. Ademais, no voto do Desembargador vogal, ainda
consta que “a matéria jornalistica se escora em depoimento prestado por
fonte que foi expressamente citada no texto da matéria. Por isso a
informacdo néo traz qualquer inverdade na referéncia ao que a fonte disse
ao jornalista que produziu a matéria. Se os fatos, entretanto, com o passar o
tempo, se mostrarem inveridicos, havera a parte, de acordo, com sua

conveniéncia, de ajuizar a acdo que considerar pertinente em face da fonte



que terd mentido, e ndo da matéria, que se sustenta na informacéao prestada
pela fonte” (e-STJ fls. 428).

07. Por fim, quanto ao documento que comprovaria a
inexisténcia das contas bancéarias no exterior em nome do pai do recorrente,
o acordao se manifesta expressamente, esclarecendo que “somente fora
emitido posteriormente a publicacdo, ndo sendo possivel, portanto, que na
mesma noticia tivesse sido feita tal ressalva” (e-STJ fl. 423).

08. Em sintese, 0 ndo acolhimento das teses contidas no
recurso ndo implica omissao, obscuridade ou contradicédo, pois ao julgador
cabe apreciar a questdo conforme o que ele entender relevante a lide. Nao
estd o Tribunal obrigado a julgar a matériadpesta a seu exame nos termos
pleiteados pelas partes, mas sim com q.seu livie convencimento, consoante
disp6e o art. 131 do CPC.

09. Assim, devidamente analisadas e discutidas as questoes
de mérito, pelo Tribunal de"origem, sem qualquer omissdo ou contradicdo

no acordao recorrido, ndo hé que se falarem violacéo do art. 535 do CPC.

2. Do carater informativo da matéria jornalistica
veiculada.

10. O art. 186 do CC/02 estabelece 0s pressupostos ou
elementos basicos da responsabilidade civil aquiliana, ao estabelecer que
“aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia,
violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral,
comete ato ilicito”. Da hermenéutica do referido dispositivo, extraem-Se 0S
seguintes pressupostos da responsabilidade civil subjetiva, a saber: conduta
ou ato humano (acdo ou omissdo) ilicito; a culpa do autor do dano; a
relacdo de causalidade e o dano experimentado pela vitima.

11. Na hipotese dos autos, o que pretendem os recorrentes é
a condenacio de ABRIL COMUNICACOES S/A E OUTRO a pagar



compensacdo pelos danos morais sofridos em razdo de ofensa a sua
imagem e a honra, por ocasido da divulgacdo de reportagem em revista de
grande circulacdo, a qual aponta suposta conduta ilicita do deputado e de
seu falecido pai, relacionada a remessa ilegal de dinheiro ao exterior, além
da acusacdo de beneficiarem empresa em contratos de empréstimos
publicos, no contexto do escandalo do “mensaldo”.

12. A sentenga de primeiro grau entendeu que a reportagem
encontrava-se dentro dos limites do direito a informacéo, ndo tendo caréater
abusivo. Isso porque o “procedimento de investigacao realmente aconteceu
(...) de modo que os comentarios e imagens apenas teriam relatado o
expediente investigatorio deflagrado” (e-STJ i, 295).

13. Ademais, “tudo fora noticiado »de acordo com as
informacdes prestadas pelo Sr. Lucio Bolenha ‘Funaro, o suposto corretor
de cambio que teria realizado a intermediacao do pagamento do 'mensaldo™
¢ “a conduta apurada em nadat'desbordou’ da narracao isenta que se espera
de um 6rgdo de comunicacdo serig, mormente porque 0 seu relato ndo
passa por uma analise pessoal dos fatos ou em fazer uma anélise de
firmamento da veracidade dos fatos, resumindo-se a reproduzir as
declaracdes dos envolwidosmo suposto esquema de corrup¢ao” (e-STJ fls.
296).

14. O acordéo recorrido, por sua vez, também entendeu que,
ndo houve em nenhum momento extrapolacdo da matéria, no sentido de
criar fatos inexistentes (...). Restringiu-se a empresa jornalistica a narrar os
fatos ocorridos, mormente em se considerando que restou expressamente
dito que o que ali se noticiava estava fundado no depoimento do Sr. Funaro
junto a PGR.” (e-STJ fl. 425).

15. A matéria fatica estd bem delineada nos acordaos
recorridos, sendo que a controvérsia cinge-se a valoracdo da potencialidade

ofensiva dos fatos tidos como certos e inquestionaveis, ou seja, matéria



juridica de interpretacdo do alcance dos arts. 186 e 927 do CC/02,
prescindindo de incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, que se
circunscreve aos limites estabelecidos no acordao recorrido. N&o incide na
hipdtese, portanto, a sumula 7/STJ.

16. Com a finalidade de se analisar se ha na publicacdo
ofensa a honra, é de vital importancia a transcricdo de alguns trechos da

reportagem, que estdo mencionados no acordéo (e-STJ fl. 422):

“Ao longo dos ultimos anos, Funaro entregou nomes, valores,
datas e documentos bancarios que incriminaram, em especial, o
deputado paulista Valdemar Costa Neto, do Partido da Republica, um
dos proceres do esquema do mensaldo, réu por corrupcao passiva,
lavagem de dinheiro e formacao de quadrilha. [...]. O corretor afirmou
que Valdemar era beneficiario de uma conta,no banco BCN de Nova
York. Uma conta secreta ‘abastecida\com dmnheiro de propina. [...]
Funaro informou que descobriu a conta em 2002. [...]. Como se
descobriu no decorrer do escandalo do,mensaldo, para quitar essa
divida Valdemar recarreu ao ex-tesoureiro do PT Delubio Soares, que
recorreu a0 lobista Marcos¢Valério de Souza, que recorreu ao Banco
Rural. [...]. 4/unaro disse ‘aos procuradores que, uma vez resolvida a
divida, se aproximou de Valdemar. Nessas conversas, o deputado
narrou_ao corretor as trambicagens que abasteciam a conta secreta.
Valdemar, segundo ele [Funaro], confidenciou que a conta fora aberta
por Borenstein noxeemeco dos anos 90, quando o pai do deputado era
prefeito de Magi das Cruzes. Na época, Valdemar Costa filho
determinou que/a prefeitura contraisse emprestimos no BCN, o banco
do amigo Berénstein, a juros 'muito acima' dos praticados no mercado.
O pagamento pela camaradagem do prefeito, ou seja, a propina, era
depositado na conta aberta por Borenstein em Nova York, cujo
beneficiario era o filho, o deputado Valdemar Costa Neto. 'Nés
ganhamos muito dinheiro com isso’, relatou o deputado, segundo
Funaro. [...]. Frise-se que ndo € ilegal abrir uma conta no exterior.
llegal é ndo declara-la ao Fisco. H& duas razdes para oculta-la:
sonegar impostos e, principalmente, esconder a origem do dinheiro.
No caso de Valdemar, ndo ha duvidas de que se trata da segunda
opcao.

(...)

O parlamentar enviou a VEJA uma correspondéncia do banco
em Nova York assegurando que ndo existe nenhuma conta em seu
nome” (e-STJ fl. 422).

17. A lide que se apresenta tem como pano de fundo um

conflito de direitos constitucionalmente assegurados. Com efeito, enquanto



a atividade dos recorridos estd pautada pelo direito a liberdade de
pensamento (art. 5°, 1V, da CF/88), a livre manifestacdo deste pensamento
(art. 5°, IX, da CF/88) e ao acesso a informacao (art. 5°, X1V, da CF/88), os
recorrentes invocam o direito a sua honra e reputacdo, visando a
compensacdo por danos morais que alegam ter sofrido (art. 5°, X, da
CF/88).

18. Conforme consignei no julgamento do REsp 984.803/ES
que trata de hipotese semelhante, “a solugcdo deste conflito ndo se da pela
negacdo de quaisquer desses direitos. Ao contrario, cabe ao legislador e ao
aplicador da lei buscar o ponto de equilibrio onde os dois principios
mencionados  possam  conviver, exefcendo verdadeira  fungéo
harmonizadora” (3* Turma, DJe de 19.08.2009).

19. Além disso, “agliberdade de informacao deve estar
atenta ao dever de veracidade, pois @ falsidade dos dados divulgados
manipula, em vez de formarya,opinido publica, bem como ao interesse
publico, pois nem toda informacaa werdadeira € relevante para o convivio
em sociedade” (RESp 896:635/MT, 3% Turma, de minha relatoria, DJe
10/03/2008).

20. Empoutras palavras, pode-se dizer que a honra dos
cidaddos ndo ¢ atingida quando sdo divulgadas informacdes verdadeiras e
fidedignas a seu respeito, as quais, outrossim, sdo de interesse publico.

21. Ha& que se analisar, portanto, se na hipdtese concreta, a
informacé&o veiculada, além de veridica, era relevante ao interesse publico.

22. No que respeita a relevancia da informacédo, ela é
evidente. A sociedade tem o direito de ser informada acerca de
investigacGes em andamento sobre supostas condutas ilicitas praticadas por
deputado federal, eleito como seu representante, na Camara Federal, bem

como por seu pai, quando era prefeito da cidade de Mogi das Cruzes.



23. InvestigacOes essas, destaque-se, relacionadas ao
“escandalo do mensaldao”, que decorreram, na hipdtese, de depoimentos
prestados pelo Sr. Lucio Bolonha Funaro a Procuradoria Geral da
Republica, os quais, a época, culminaram com o recebimento da dendncia
pelo STF, e, recentemente, com a condenacado de diversos acusados, dentre
0s quais, o proprio recorrente VALDEMAR COSTA NETO, estando ainda
pendente o julgamento de recursos contra a deciséo.

24. O juizo de veracidade € mais delicado e passa pela
andlise da propria forma de veiculacao da reportagem.

25. Conforme ja mencionado, verifica-se da leitura da
matéria, que a revista deixa claro que as infermacdes divulgadas tiveram
como fonte os depoimentos prestados, pelo Sr. Lucie, Bolonha Funaro a
Procuradoria Geral da Republica, em.regime de delacdo premiada.

26. Em nenhum memento, questionou-se a existéncia desses
depoimentos, bem como da“investigacao criminal. Os recorrentes apenas
aduzem que as contas bancarias mencionadas na reportagem nao existiam e
que os empréstimas foram eontratados a taxa de juros abaixo do praticado
no mercado, ao contrario do que afirmado na revista VEJA.

27. Afirmam‘om recorrentes, ainda, que havia prova nos
autos da inexisténcia dessas contas bancarias em Nova York, bem como
das taxas de juros cobradas, as quais ndo foram levadas em consideracao
pelo TJ/DFT.

28. Ocorre, todavia, que a reportagem ndo conclui que o
deputado e seu pai sdo culpados ou que efetivamente tinham envolvimento
com o esquema de corrupcdo para o desvio de recursos publicos, mas
apenas informa a existéncia de investigacdes sobre as informacgdes
prestadas pelo corretor de cdmbio a PGR.

29. Note-se, nesse sentido, conforme apontado na sentenca e

no acérdao, que a revista sempre tomou o cuidado de destacar, por diversas



vezes, que toda a noticia estava fundada “no depoimento do Sr. Funaro
junto a PGR” (e-STJ fl. 425).

30. Ainda que posteriormente nada tivesse ficado
comprovado, o fato € que, conforme apontado nas instancias ordinarias,
quando a reportagem foi veiculada, as investigacdes mencionadas estavam
em andamento e o depoimento do Sr. Funaro a PGR havia sido
efetivamente realizado.

31. A responsabilidade da imprensa pelas informacgdes
veiculadas é de carater subjetivo, ndo se cogitando da aplicacdo da teoria
do risco ou responsabilidade objetiva.

32.  Assim, conforme consignei no acorddo do REsp
984.803/ES, ndo basta a divulgacao de.informacao falsa, exige-se prova de
que o agente divulgador conhecia.ou poderia conhecer a inveracidade da
informac&o propalada.

33. A doutrinaiespecializada de ENEAS COSTA GARCIA,

com apoio no direito anglo-saxao, afirmaque:

a regra da 'actual malice' significa que o ofendido, para lograr
éxito na acdo de indenizacéo, deve provar a falsidade da declaracéo e
que o jornalista sabia da falsidade da noticia (knowledge of the falsity)
ou teria demonstrado um irresponsavel descuido (reckless disregard)
na sua conduta. Ndo basta a falsidade da noticia (Responsabilidade
Civil dos Meios de Comunicacdo. Sdo Paulo: Editora Juarez de
Oliveira, 2002, p. 140).

34. O veiculo de comunicacdo exime-se de culpa gquando
busca fontes fidedignas, quando exerce atividade investigativa, ouve as
diversas partes interessadas e afasta quaisquer ddvidas sérias quanto a
veracidade do que divulgara. Pode-se dizer que o jornalista tem um dever
de investigar os fatos que deseja publicar.

35. Na hipotese dos autos, as fontes da noticia eram
fidedignas — depoimentos prestados pelo Sr. Lucio Bolonha Funaro a



Procuradoria Geral da Republica. Além disso, conforme consta do acérdao,
procurou-se ouvir os recorrentes, tanto que “‘o parlamentar enviou a VEJA
uma correspondéncia do banco em Nova York assegurando que néo existe
nenhuma conta em seu nome', tendo assim divulgado, da mesma forma que
as informag¢des prestadas pelo Sr. Funaro, sua versdo dos fatos” (e-STJ fls.
422).

36. Ressalte-se que a diligéncia que se deve exigir da
imprensa, de verificar a informacéo antes de divulga-la, ndo pode chegar ao
ponto de que noticias ndo possam ser veiculadas até que haja certeza plena
e absoluta da sua veracidade. O processo de divulgacdo de informagdes
satisfaz verdadeiro interesse publico, devende, ser célere e eficaz, razdo
pela qual ndo se coaduna com rigorismos proprioside um procedimento
judicial, no qual se exige cognicéde, plena e exauriente acerca dos fatos
analisados.

37. Alias; nesseysentido mencione-se, por exemplo, que
todas as noticias a respeito do “mensaldo” foram e continuam sendo
divulgadas em tempo realy inclusive com a transmissdo “ao vivo” do
julgamento pela ‘midia, independentemente da publicacdo dos acordaos
proferidos pelo STF,"em sede da acdo penal n.° 470, pelo STF, dada a sua
extrema relevancia para a populagéo.

38. Diante do exposto, conclui-se que o recorrido foi
diligente na divulgacdo da informacgdo, ndo atuando com abuso ou
excessos. As suspeitas que recaiam sobre o deputado eram decorrentes das
investigacOes realizadas pela PGR, haja vista a colaboracdo do corretor de
cambio, Sr. Lucio Bolonha Funaro, em regime de delacdo premiada, que,
em conjunto com outros elementos, culminaram com o oferecimento e
recebimento da denuncia pelo STF e, posteriormente, com a condenacgédo do

deputado Valdemar Costa Neto pelos crimes de corrupcdo passiva e



lavagem de dinheiro (acorddo do Plenario do STF, na AP 470, publicado
no DJ em 22.04.2013, www.stf.jus.br).

39. N&o houve, por conseguinte, ilicitude na conduta dos
recorridos. E ausente um dos elementos da responsabilidade civil aquiliana,
qual seja, a conduta ilicita, também estd ausente o dever de indenizar,
devendo ser mantido o acérddo do Tribunal de origem que julgou

improcedente o pedido.

Forte nestas razoes, NEGO PROVIMENTO ao recurso

especial.



