— E PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2013.0000193932
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo n°® 0006619-
93.2012.8.26.0011, da Comarca de S&o Paulo, em que € apelante FERNANDO
AFFONSO COLLOR DE MELLO, sdo apelados EDITORA ABRIL S/A e
AUGUSTO NUNES.

ACORDAM, em 5% Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Séo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso, V.U.
Sustentaram oralmente o Dr. José Domingos Teixeira Neto e o Dr. Alexandre
Fidalgo.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Exmos. Desembargadores MOREIRA
VIEGAS (Presidente), EDSON LUIZ DE QUEIROZ E FABIO PODESTA.

Sao Paulo, 10 de abril de 2013.
Moreira Viegas

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel: 0006619-93.2012.8.26.0011

Comarca: SAO PAULO

Apelante: FERNANDO AFFONSO COLLOR DE MELLO
Apelados: EDITORA ABRIL S/A e OUTRO

INDENIZACAO - DANOS MORAIS — Matérias publicadas
em “blog” — Lide que envolve politico — Divulgacéo de fatos
de interesse da coletividade, que constitui atividade licita
dos 6rgdos de imprensa - Auséncia de animo difamatorio ou
caluniador - Existéncia de nitido interesse social, permeado
pelo interesse publico - Direito de informacao evidenciado —
Ademais, as matérias jornalisticas veiculadas pelos réus sdo
decorréncia do exercicio regular da liberdade de imprensa,
sem gue tenha havido violacdo a intimidade, a privacidade,
a honra e a imagem do autor - Sentenca mantida — Recurso
ndo provido.

VOTO N°  gog9

Apelacéo interposta contra a r. sentenca de fls.
252/265, que julgou improcedente acédo de indenizagdo por danos morais
proposta por Fenando Affonso Collor de Mello em face de Editora Abril S/A
e Augusto Nunes, condenando o autor ao pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios de advogado fixados em R$5.000,00.

Alega o autor, em sintese, ter sido atingido em
sua honra em razdo de matérias publicadas no “blog” do apelado Augusto,
gue é editado na internet na pagina da Revista Veja, de propriedade da
primeira apelada, Editora Abril S/A. Menciona que as reportagens se
referem a ele de forma injuriosa e caluniosa, rebaixando sua vida publica,
de modo a constituir ato ilicito passivel de indenizagdo por danos morais,

pois foram ultrapassados os limites impostos pela boa-fé e bons costumes.
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Houve preparo.

Contrarrazdes as fls. 298.

E o relatorio.

Nega-se provimento ao recurso.

Trata-se de acdo de indenizagcdo em que o autor
alega ter experimentado danos morais em decorréncia de trés publicacdes de
matérias jornalisticas veiculados no blog do primeiro apelado, mantido pela
revista Veja, que pertence a corré Editora Abril S/A, nas datas de 13/03/2012,
19/03/2012 e 27/03/2012, as quais teriam carater difamante e injurioso em
relacdo a sua vida publica, o que justificaria a condenacdo dos corréus ao

pagamento de danos morais.

No caso, devem-se discernir os limites entre a
liberdade de critica, informacéo e fiscalizacéo e o direito a prépria imagem e

a honra, sendo especifica a discusséo por envolver politico.

N&o ha davida de que o politico, em geral, tem
seu espaco a intimidade mais reduzido, bem como é maior a sua
resisténcia a criticas e conceitos desfavoraveis. Ha diversos julgados do
Tribunal de Justica de S&o Paulo no sentido de que “os politicos estao
sujeitos de forma especial as criticas publicas e é fundamental que se
garanta ndo s6 ao povo em geral larga margem de fiscalizacdo e censura
de suas atividades, mas, sobretudo a imprensa, ante a relevante utilidade
publica da mesma” (RJITJESP 169/86, Rel. Des. Marco César).

E cedico que o direito de critica a fato
determinado é a principio licito e constitui atividade dos orgdos de
imprensa, sendo evidente que devem ser observados limites para tais

criticas, os quais devem englobar a veracidade das imputacdes e o
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interesse publico.

No caso dos autos, as matérias veiculadas no
blog do apelado ndo podem ser tidas como fonte de abusos ante a existéncia
de nitido interesse social, permeado pelo interesse publico, sem interferir na

esfera de direitos de terceiros.

Feitas tais consideragdes, a r. sentenca deve ser
confirmada pelos seus préprios e bem deduzidos fundamentos, os quais
ficam inteiramente adotados como razéo de decidir pelo desprovimento do
recurso, nos termos do art. 252 do Regimento Interno deste Egrégio
Tribunal de Justica, ao estabelecer que “Nos recursos em geral, o relator
podera limitar-se a ratificar os fundamentos da deciséo recorrida, quando,

suficientemente motivada, houver de manté-la”.

Nesta Secao de Direito Privado, o dispositivo
regimental tem sido largamente utilizado por suas Camaras, seja para evitar
inatil repeticdo, seja para cumprir o principio constitucional da razoavel
duracdo dos processos. Anote-se, dentre tantos outros: Apelacao
99406023739-8, Rel. Des. Elliot Akel, 12 Camara, S&o Paulo, em
17/06/2010; Al 990101539306, Rel. Des. Luiz Antonio de Godoy, 12
Céamara, Jau, em 17/06/2010; Apelacdo 99402069946-8, Rel. Des. Paulo
Eduardo Razuk, 12 Céamara, Sao Paulo, em 08/06/2010; Apelacéo
99405106096-7, Rel. Des. Neves Amorim, 228 Camara, Sédo José do Rio
Preto, em 29/06/2010; Apelacdo 99404069012-1, Rel. Des. José Roberto
Bedran, 22 Camara, S&do José dos Campos, em 22/06/2010; Apelacdo
99010031478-5, Rel. Des. Beretta da Silveira, 32 Camara, Sao Paulo, em
13/04/2010; Apelagdo 9940500973556, Rel. Des. James Siano, 58 Camara,
Barretos, em 19/05/2010; Apelacdo 99401017050-8, Rel. Des. Joseé
Joaquim dos Santos, 62 Camara, Sao Paulo, em 27/05/2010; Apelacao
99404073760-8, Rel. Des. Paulo Alcides, 62 Camara, Indaiatuba; em
01/07/2010; Apelacdo 99109079089-9, Rel. Des. Moura Ribeiro, 112
Camara, Lins; em 20/05/2010; Apelagéo n° 990.10.237099-2, 132 Camara,
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Rel. Des. Luiz Roberto Sabbato, em 30.06.2010; Agravo de Instrumento
99010032298-2, Rel. Des. Edgard Jorge Lauand, 152 Camara, Atibaia, em
13/04/2010; Apelacédo 991.09.0841779, Rel. Des. Simdes de Vergueiro, 172
Camara, Aracatuba, em 09/06/2010; Apelacdo 991000213891, Rel. Des.
Paulo Roberto de Santana, 232 Camara, S&o Paulo, em 09/06/2010;
Apelacdo n® 992.07.038448-6, Sdo Paulo, Rel. Des. Cesar Lacerda, 282
Céamara, em 27.07.2010.

O Colendo Superior Tribunal de Justica tem
prestigiado este entendimento quando predominantemente reconhece "a
viabilidade de o 6rgao julgador adotar ou ratificar o juizo de valor firmado na
sentenca, inclusive transcrevendo-a no acorddo, sem que tal medida
encerre omissdo ou auséncia de fundamentacdo no decisum" (REsp n°
662.272-RS, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j . de 4.9.2007;
REsp n° 641.963-ES, 22 Turma, Rel. Min. Castro Meira, j . de 21.11.2005;
REsp n° 592.092-AL, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, j . 17.12.2004 e
REsp n° 265.534- DF, 42 Turma, Rel. Min. Fernando Gongalves, | de
1.12.2003).

Transcreva-se, por oportuno (fls. 254/265):

‘E possivel afirmar que a privacidade, a
intimidade, a honra e imagem ndo sao violados quando se divulgam
informacdes verdadeiras e fidedignas e que, além disso, sdo do interesse
publico.

Outrossim, como ensina o eminente
Desembargador Francisco Loureiro, “...a matéria jornalistica, para se
revestir de licitude, deve cumprir certos requisitos, bem delineados na
doutrina. No dizer de Antonino Scalise, com base na jurisprudéncia italiana,
a informacéo jornalistica somente € legitima se preencher trés requisitos
cumulativos: o interesse social da noticia, a verdade do fato narrado e a
continéncia da narracdo (apud Luis Gustavo Grandinetti Castanho de
Carvalho, Direito de Informacéo e Liberdade de Expressao, Renovar, 1.999,
p. 235/236)” (in TISP 42 Camara de direito Privado - Apelacdo n°® 0184264-
37.2009.8.26.0100 j. 22/09/2011 - grifado).

No mesmo sentido é a orientagdo do C. STJ, no
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essencial, verbis:

Apelagdo n° 0006619-93.2012.8.26.0011
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“Direito civil. Imprensa televisiva.
Responsabilidade  civil. Necessidade de
demonstrar a falsidade da noticia ou inexisténcia
de interesse publico.

Auséncia de culpa. Liberdade de imprensa
exercida de modo regular, sem abusos ou
excessos.

- A lide deve ser analisada, tdo-somente, a luz da
legislacdo civil e constitucional pertinente,
tornando-se irrelevantes as citagdes aos arts. 29,
32,8 1° 51 e 52 da Lei 5.250/67, pois o Pleno do
STF declarou, no julgamento da ADPF n°
130/DF, a ndo recepcéao da Lei de Imprensa pela
CF/88.

- A liberdade de informacé&o deve estar atenta ao
dever de veracidade, pois a falsidade dos dados
divulgados manipula em vez de formar a opiniao
publica, bem como ao interesse publico, pois
nem toda informacao verdadeira é relevante para
o convivio em sociedade.

- A honra e imagem dos cidaddos nao sao
violados quando se divulgam informacoes
verdadeiras e fidedignas a seu respeito e que,
além disso, sdo do interesse publico.

- O veiculo de comunicacdo exime-se de culpa
guando busca fontes fidedignas, quando exerce
atividade investigativa, ouve as diversas partes
interessadas e afasta quaisquer duvidas sérias
quanto a veracidade do que divulgara.

- O jornalista tem um dever de investigar os fatos
que deseja publicar. Isso néo significa que sua
cognicdo deva ser plena e exauriente a
semelhanca daquilo que ocorre em juizo. A
elaboracdo de reportagens pode durar horas ou
meses, dependendo de sua complexidade, mas
nao se pode exigir que a midia s6 divulgue fatos
apos ter certeza plena de sua veracidade. Isso se
da, em primeiro lugar, porque 0s meios de
comunicacdo, como qualquer outro particular,
nao detém poderes estatais para empreender tal
cognicao.

Ademais, impor tal exigéncia a imprensa
significaria engessa-la e condena-la a morte. O
processo de divulgacdo de informagbes satisfaz
verdadeiro interesse publico, devendo ser célere
e eficaz, razdo pela qual ndo se coaduna com
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rigorismos proprios de um procedimento judicial.
(...)” (STJ Terceira Turma - REsp 984.803/ES -
rel. Min. Nancy Andrigh j. 25/05/2009 - grifado).

No mesmo sentido ensina Sergio Cavalieri Filho,
verbis:

“Nao € demais lembrar que s&o dois o0s
componentes da liberdade de informacéao
jornalistica: O direito de livre pesquisa e
divulgagéo e o direito da coletividade de receber
noticias que correspondam a uma realidade
fatica. Os 6rgdos de comunicacdo, é verdade,
nao estdo obrigados a apurar, em todos os
casos, a veracidade dos fatos antes de torna-los
publicos. Se tal Ihes fosse exigido a coletividade
ficaria privada do direito a informacéo, que deve
ser contemporanea as ocorréncias, sob pena de
tornar-se caduca e desatualizada, perdendo sua
finalidade” (in Programa de Responsabilidade
Civil, 92 ed., p. 118, Atlas).

No caso, como serd demonstrado, as trés
matérias jornalisticas veiculadas pelos réus sao decorréncia do exercicio
regular da liberdade de imprensa, sem que tenha havido violacdo a
intimidade, a privacidade, a honra e a imagem.

Para a melhor compreenséo da controvérsia, as
trés matérias jornalisticas serdo analisadas de forma isolada.

1) “A Multiddo que devora verbas na Casa do
Espanto e o espantoso verao de Collor”

O documento de fls. 19 evidencia que, no dia 13
de marco de 2012, o blog do corréu AUGUSTO NUNES veiculou matéria
jornalistica intitulada “A Multiddo que devora verbas na Casa do Espanto e
0 espantoso verdo de Collor”, ilustrada por fotografia do autor, atuando no
plenario do Senado Federal.

Entretanto, o conteudo da referida matéria
jornalistica ndo foi impugnado e sequer consta dos autos.

Ocorre que cabia ao autor provar eventual
ilicitude da conduta dos réus (art. 333, I, do CPC), o que ndo pode ser
presumido através da simples relagdo entre o titulo e a imagem que o
ilustra.
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Alias, a analise isolada do titulo da matéria
jornalistica (“A Multiddo que devora verbas na Casa do Espanto e o
espantoso verdo de Collor”), assim como da imagem utilizada (o autor
atuando no plenério do Senado Federal) ndo permite concluir-se pela
extrapolacéo dos limites da liberdade de imprensa, como apontado a fls. 03.

Pelo contrario, por ocasido da resposta (cf. fls.
144/146), os réus fizeram referéncia ao contetdo da matéria jornalistica, no
sentido de que a informacé&o veiculada teria lastro em dados constantes do
“Portal da Transparéncia”, no essencial, verbis:

“O texto que a fotografia ilustrou dava conta de
gue os gastos do autor com a chamada “verba indenizatéria” a que 0s
senadores tém direito ndo foram reduzidos mesmo durante o0 recesso
parlamentar, 0 que nao costuma acontecer.

Relatou, ainda, com base nas informacdes
constantes do proprio Portal da Transparéncia (doc. 05), que 0s gastos se
concentraram em combustivel e alimentacéo, dando conta de que o volume
de combustivel abastecido naquele periodo ndo era factivel com o consumo
regular de um veiculo, bem como que o porte do restaurante que emitiu as
notas fiscais de alimentagdo ndo parecia condizente com o 'status' de um
Senador da Republica.

Ou seja, Exceléncia, os réus limitaram-se a
narrar fatos a que tiveram acesso e que nao poderiam deixar de relatar a
sociedade, ndo apenas por ser o destino de verbas publicas de interesse
publico, como também para auxilid-la no papel de fiscalizadora das
condutas dos agentes publicos” (cf. fls. 145).

E, nesse sentido, o documento de fls. 223/224
evidencia que, nos meses de janeiro e fevereiro de 2012, o autor solicitou o
reembolso de R$ 54.675,50, relativos a alimentagéo e combustivel.

Assim, ha suporte fatico para a afirmagdo dos
réus, no sentido de que no verao (meses de janeiro e fevereiro de 2012), o
autor solicitou o reembolso de gastos peculiares e consideraveis.

No mais, a utilizacdo do adjetivo “espantoso”, por
si s0, ndo caracteriza a pratica de ato ilicito.

Portanto, a partir dos elementos constantes dos
autos, conclui-se que os réus utilizaram fatos verdadeiros, para veicular
informacdo socialmente relevante, 0 que obsta a caracterizacdo do ato
ilicito.

Por fim, repita-se que a ndo apresentacao, pelo
autor, do conteudo da matéria jornalistica impossibilita eventual conclusao
diversa.
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2) “Collor confirma: o Brasil mudou para pior”

Os documentos de fls. 20/21 evidenciam que, no
dia 19 de marco de 2012, o blog do correu AUGUSTO NUNES veiculou
matéria jornalistica intitulada “Collor confirma: o Brasil mudou para pior”,
ilustrada por fotografia do autor, atuando no plenéario do Senado Federal.

Eis o conteudo da matéria jornalistica:

“Em junho de 1992, quando se soube que o Fiat
Elba a servico da Casa Dinda fora comprado com cheque assinado por
Paulo Cesar Farias, Fernando Collor comecou a deixar de ser presidente.
Era dinheiro da quadrilha gerenciada pelo notério PC, tesoureiro das
campanhas do chefe de governo. Neste margco, soube-se que o senador
Fernando Collor poderia ter comprado 11 Fiat Elba 92 com os R$ 69.694,73
gue torrou em janeiro e fevereiro (veja reportagem na secdo 'O pais Quer
Saber’).

O dinheiro foi desviado da 'verba indenizatoria’
distribuida mensalmente pelo senado, sempre sob o patrocinio involuntario
dos pagadores de impostos. Para justificar a gastanca, Collor apresentou
notas fiscais emitidas por um posto de gasolina e um restaurante cuja
especialidade é marmita. Os dois estabelecimentos comerciais funcionam
em Brasilia. Liberado pelo recesso parlamentar, o senador passou dois
meses gastando em outras freguesias.

Passados 20 anos, Fernando Collor continua o
mesmo. Diferente ficou o Brasil. No inverno de 1992, o PT reagiu
histericamente a delinquéncia protagonizada pelo inimigo. No verdo de
2012, a seita lulopetista estendeu ao parceiro da bancada do cangaco a
vontade na Casa do Espanto desde o discurso de estreia, como registra o
post na secdo 'Vale Reprise' a rede de protecdo que cobre todos os
prontuarios companheiros. O senador por Alagoas é um dos recentes
amigos de infancia do chefe. E virou conselheiro da presidente. Os trés se
merecem.

O mantra recitado pelo rebanho de devotos faz
sentido: depois de nove anos de governo Lula-Dilma, o pais mudou. Mudou
para pior. Com o apoio militante do PT e da base alugada, entre outras
praticas repulsivas, foi institucionalizada a corrup¢do impune. E o Brasil
ficou bem mais cafajeste” (cf. fls. 20).

De acordo com a peticao inicial (cf. fls. 03/04), os
réus teriam afirmado que o autor teria “desviado dinheiro da ‘verba
indenizatoria” e que seria “delinquente”, “cangaceiro”, além de “ter
'prontuario’, como se fosse criminoso”.

Por ocasido da contestagao (cf. fls. 146/150), os
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réus afirmaram, em sintese que “...a referéncia feita foi as fundadas
suspeitas de malversacdo na utilizacdo da verba indenizatoria pelo autor
nos meses de recesso parlamentar, noticiadas na primeira reportagem
impugnada”; que “...se refere a reacdo histérica a delinquéncia de 1992
pelo PT. Nao se afirmou que o autor era ou € delinquente, mas se utilizou
essa referéncia para dar conta de maneira sintética e enfatica a qual era a
postura petista aquela época”; que “...a referéncia a 'cangaco’ também
reflete o estilo de texto do réu, que utilizou uma metonimia para se referir ao
estado de origem do senador autor, ou seja, o Estado de Alagoas, bastante
conhecido por ter sido um dos principais locais do movimento do cangaco
na regido nordeste do pais”; que o termo “prontuario” faz referencia ao
“...local onde séo registradas as informacdes sobre o autor...”.

E de fato, a interpretacdo da matéria jornalistica
em questdo evidencia que o tema central sdo os gastos realizados pelo
autor nos meses de janeiro e fevereiro de 2012, o que tem suporte fatico no
ja apontado documento de fls. 223/224.

E tal informacdo, como ja demonstrado, € de
interesse publico.

No mais, é evidente que o corréu AUGUSTO
NUNES tem estilo peculiar de redacédo, caracterizado pelo emprego de
palavras e expressoes fortes e provocativas.

Entretanto, o estilo de escrita do corréu, por si so,
nao caracteriza o ilicito civil, uma vez que tais excessos sao inerentes a
funcao jornalistica, de forma que eventual proibicdo cercearia a liberdade
de imprensa.

Como ja se decidiu:

“RESPONSABILIDADE  CIVIL. Indenizacéo.
Dano moral. Matéria jornalistica alegadamente
afrontosa a honra da autora. Linguagem
desabrida, mas retratando dados verdadeiros, a
cujo respeito tecidas consideragfes criticas.
Direito constitucional a liberdade de imprensa
que ha que ser reconhecido, em situagfes dessa
ordem. Improcedéncia bem decretada, apelo
improvido” (TJSP 82 Camara de Direito Privado -
Apelacdo n° 9069574-45.2009.8.26.0000 rel.
Des. Luiz Ambra j. 23/05/2012).

E, em seu voto, assim fundamentou o eminente
Desembargador, no essencial, verbis:

“(..)

“Em matéria jornalistica”, como assinalado pelo
eminente magistrado Ribeiro Machado na "Revista de Julgados e Doutrina"
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do TACrim 7/80, "em termos de noticia, certa dose de malicia - que &
propria do espirito narrativo da imprensa - , ndo se integra na intencdo
dolosa necessaria para tipificar o animus ‘caluniandi’, 'diffamandi’ ou
'injuriandi”.

Ou, como ponderado pelo desembargador Fortes
Barbosa em JUTACRIM 94/187: “é certo que a contundéncia, a ironia
descabida, sdo perfeitamente evitaveis, mas tais excessos sao decorrentes
da propria funcdo jornalistica e nada tem em haver com os elementos
subjetivos do injusto caracteristico dos delitos contra a honra. (...)” (grifado).

3) “O rebanho da seita que acoberta bandidos de
estimacao quer furar a fila do Tribunal”

O documento de fls. 22/23 evidencia que, no dia
27 de marco de 2012, o blog do corréu AUGUSTO NUNES veiculou matéria
jornalistica intitulada “O rebanho da seita que acoberta bandidos de
estimacgao quer furar a fila do Tribunal”.

Eis o conteldo da matéria jornalistica:

“Com o olho rutilo e o labio trémulo, aos uivos,
urros, berros e zurros, os milicianos do partido que virou quadrilha exigem a
imediata condenacgdo do senador Demostenes Torres a danacao eterna. O
pais que presta, que ja o castigou com o confisco da credibilidade, entende
gue o parlamentar goiano deve pagar pelos pecados cometidos. Mas nao é
de bom tom furar a fila do tribunal. Demostenes acabou de juntar-se ao
imenso bloco cuja comissdo de frente, a excecdo do tucano Eduardo
Azeredo e do governador José Roberto Arruda, eleito pelo DEM, é
constituida exclusivamente por prontuarios forjados nas catacumbas do PT
e da base alugada.

O grupo de obscenidades a solta inclui José
Dirceu e seus mensaleiros, Valdomiro Diniz, Antonio Palocci, Benedita da
Silva, José Genoino, Alfredo Nascimento, Orlando Silva, Wagner Rossi,
Delubio Soares, Pedro Novais, Renan Calheiros, Fernando Collor, José
Sarney e Famiglia, Erenice Guerra e seus filhotes, Anderson Adauto, Idel
Salvatti, Ana Julia, Gilberto Carvalho, Edison Lob&o, Edison Lobinho,
Agnelo Queiroz, Paulo Okamotto, Carlos Lupi, Aloizio Mercadante e seus
aloprados, Silvio Pereira, Walfrido dos Mares Guia, Humberto Costa,
Saraiva Felipe, Matilde Ribeiro, Romero Juca, Silas Rondeau, Mario
Negromonte, Severino Cavalcanti e Fernando Pimentel, fora o resto.

Se a lei valesse para todos, se a Justica
brasileira funcionasse, se fosse estendido aos cardeais da seita dos
devotos de Lula o castigo que o rebanho reivindica apenas para
Demostenes Torres, a multiddo encarcerada seria suficientemente
numerosa para disputar com o PCC o controle das gaiolas.
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Mas nao haveria confrontos. Em nome da
governabilidade das cadeias, as duas organizacfes criminosas logo
tratariam de celebrar uma alianca que garantisse a justa divisdo dos lucros”
(cf. fls. 22/23).

De acordo com a peticao inicial (cf. fls. 04), os
réus teriam afirmado que o autor seria “participante do grupo de
obscenidades que estaria a solta’, com a intencdo de “denegrir,
desmoralizar e achincalhar o nome do autor”.

Por ocasido da contestacao (cf. fls. 151), os réus
afirmaram, em sintese, que “...a matéria avaliou foi o fato de o PT se
insurgir, como na época em que era oposi¢cdo, aos escandalos de
corrupcédo da atual oposicédo (especificamente, tratava-se do caso do ex-
senador Demadstenes Torres), ao passo que protegeu tanto quanto possivel
todos aqueles a ele ligados acusados do “escandalo do mensaldao”, bem
como que “...se 0 autor constou da lista feita pelas rés nao foi apenas pela
maneira pela qual deliberadamente entrou para a historia (ja que néo foi
inocentado), ou seja, como um Presidente da Republica envolto em
escandalos de corrupcdo, mas também porque a fiscalizacdo recente de
suas atividades, conforme deu conta a primeira matéria impugnada, aponta
para praticas improbas que devem ser investigadas pelos 6rgaos
responsaveis”.

De forma similar & segunda matéria jornalistica,
na terceira, a mencao ao autor esta relacionada com os gastos realizados
nos meses de janeiro e fevereiro de 2012 (cf. documento de fls. 223/224).

O contexto das trés matérias jornalisticas
possibilita a compreensao de que, em relacdo ao autor, a expressao “grupo
de obscenidades a solta” esta relacionada com os referidos gastos.

Portanto, a informacgéo veiculada tem suporte
fatico no ja apontado documento de fls. 223/224 e € de interesse publico.

No mais, como anteriormente salientado, o
corréeu AUGUSTO NUNES emprega palavras e expressbes fortes e
provocativas, 0 que, entretanto, ndo caracteriza, por si s0, ato ilicito.

Portanto, tem-se que as trés matérias
jornalisticas veiculadas pelos réus sédo decorréncia do exercicio regular da
liberdade de imprensa, sem que tenha sido identificado eventual abuso.

E a liberdade de imprensa deve ser preservada e
valorizada, por ser essencial em um estado democratico de direito.

Nesse sentido:
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“A liberdade de imprensa, enquanto projecéo das
liberdades de comunicacédo e de manifestacdo do pensamento, reveste-se
de conteudo abrangente, por compreender, entre outras prerrogativas
relevantes que lhe sdo inerentes, o direito de informar, o direito de buscar a
informacéo, o direito de opinar, e o direito de criticar. A critica jornalistica,
desse modo, traduz direito impregnado de qualificagcdo constitucional,
plenamente oponivel aos que exercem qualquer atividade de interesse da
coletividade em geral, pois o interesse social, que legitima o direito de
criticar, sobrepfe-se a eventuais suscetibilidades que possam revelar as
pessoas publicas ou as figuras notérias, exercentes, ou ndo, de cargos
oficiais. A critica que os meios de comunicacdo social dirigem as pessoas
publicas, por mais dura e veemente que possa ser, deixa de sofrer, quanto
ao seu concreto exercicio, as limitacdes externas que ordinariamente
resultam dos direitos de personalidade. Nao induz responsabilidade civil a
publicacdo de matéria jornalistica cujo contetdo divulgue observacdes em
carater mordaz ou irbnico ou, entdo, veicule opinides em tom de critica
severa, dura ou, até, impiedosa, ainda mais se a pessoa a quem tais
observacbes forem dirigidas ostentar a condicdo de figura publica,
investida, ou ndo, de autoridade governamental, pois, em tal contexto, a
liberdade de critica qualifica-se como verdadeira excludente animica, apta a
afastar o intuito doloso de ofender. Jurisprudéncia. Doutrina. O STF tem
destacado, de modo singular, em seu magistério jurisprudencial, a
necessidade de preservar-se a pratica da liberdade de informacéo,
resguardando-se, inclusive, o exercicio do direito de critica que dela emana,
por tratar-se de prerrogativa essencial que se qualifica como um dos
suportes axiolégicos que conferem legitimacdo material a propria
concepcao do regime democrético.

Mostra-se incompativel com o pluralismo de
ideias, que legitima a divergéncia de opinides, a visdo daqueles que
pretendem negar, aos meios de comunicacdo social (e aos seus
profissionais), o direito de buscar e de interpretar as informacdes, bem
assim a prerrogativa de expender as criticas pertinentes.

Arbitraria, desse modo, e inconcilidvel com a
protecdo constitucional da informacéo, a repressao a critica jornalistica, pois
o Estado inclusive seus Juizes e Tribunais ndo dispde de poder algum
sobre a palavra, sobre as ideias e sobre as convic¢cdes manifestadas pelos
profissionais da Imprensa.” (Al 705.630-AgR, Rel. Min. Celso de Mello,
julgamento em 22-3-2011, Segunda Turma, DJE de 6-4-2011.) No mesmo
sentido: Al 690.841-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 21-6-
2011, Segunda Turma, DJE de 5-8-2011; Al 505.595, Rel. Min. Celso de
Mello, decisdo monocratica, julgamento
em 11-11-2009, DJE de 23-11-2009” (in A Constituicdo e 0 Supremo nota
ao art. 5°, 1X).

Vale, ainda, ressaltar que, como é notério, o

autor foi presidente da Republica e atualmente é Senador da Republica.
Assim, seu comportamento € de especial interesse publico, principalmente
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guando diretamente relacionado com o exercicio da fungcdo publica, como
ocorre no caso.

Por fim, € importante observar que eventuais
condenacbes anteriores da corré EDITORA ABRIL S/A ndo permitem
concluir-se pela existéncia de perseguicdo, sendo que o eventual excesso
na atividade jornalistica deve ser verificado no caso concreto, diante do seu
contexto e de suas peculiaridades”.

Desse modo, no caso dos autos, 0 que se extrai
€ que o0 autor teve aborrecimentos insuscetiveis de indenizagdo,
decorrentes da figura publica que é, ndo havendo que se falar em ilicitude
nas matérias veiculadas e, como consequéncia, a indeniza¢do por dano

moral ndo prospera.

Ressalte-se que a liberdade de comunicacéo,
independente de censura ou licenga, € direito constitucional limitado
apenas pelo respeito a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, sendo certo que o conteddo das matérias veiculadas nao diz
respeito a vida privada do autor, tendo ocorrido divulgacdo segundo o
interesse comum. Assim, € de se afastar a pretensdo do autor por ausente

animo difamatério ou caluniador.

Foram divulgados fatos de interesse publico, nao
restando configurado dolo ou culpa em ofensa a honra do autor. Nesse
sentido, a jurisprudéncia tem entendido ndo ser cabivel indenizacdo por
dano moral quando a matéria jornalistica se limitar a divulgar fatos de

interesse publico, sem inten¢cdo de ofensa a honra:

“RESPONSABILIDADE CIVIL Dano moral
Matéria jornalistica supostamente ofensiva a
honra do apelante Inocorréncia Matéria de cunho
critico, resguardada pela liberdade de Imprensa
Observancia ao direito de resposta
Improcedéncia bem decretada Apelo improvido”
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(Apelagcdo n° 0013871-94.2010.8.26.0016, 82
Camara de Direito Privado, Rel. Luiz Ambra, |.
13.03.2013).

'DANO MORAL - Lei de imprensa -
Descabimento, se a empresa jornalistica limitou-
se a divulgacdo de fatos que nao eram
inveridicos ou falsos - Noticia, outrossim, de
interesse  publico, dada a necessidade
modificacées legais ou regulamentares para
procedimento de concessao de licenca médica -
Fato jornalistico puro - Inexisténcia de ofensa a
pessoa da autora - Acdo improcedente - Recurso
ndo provido' (Apelacédo Civel n. 57.675- 4 - S&o
Paulo — TJSP - 32 Camara de Direito Privado -
Relator: Alfredo Migliore - 03.11.98 - v. u.).

'INDENIZACAO - Dano moral - Lei de imprensa -
Noticia verdadeira veiculada - Divulgacdo de
fatos de interesse da coletividade - Auséncia de
intencdo de expor as pessoas envolvidas ao
descrédito e de ofender-lhes a honra - Verba nao
devida - Recurso provido' (Apelacdo Civel n.
81.776-4 - Sao Paulo — TJSP - 72 Camara de
Direito Privado - Relator: Arthur Del Guércio -
04.08.99 - v.u.).

'INDENIZACAO - Dano moral - Lei de Imprensa -
N&o configuracdo - Matéria jornalistica isenta de
conteudo calunioso ou difamatorio, dentro dos
lindes do direito constitucionalmente assegurado
de informar - Auséncia de animus nocendi -
Inaplicabilidade dos artigos 12 da Lei de
Imprensa e 159 do Cddigo Civil - Apelagéo
improvida. A reportagem transmite com isen¢ao o
texto baseado em documento oficial do Ministério
Publico. A idoneidade da origem da informacéo e
do informante, a envolver autoridades publicas,
nao reclamavam maior cuidado na apuracdo da
verdade, configurando  animus narrandi'
(Apelacao Civel n. 72.104-4 - Sao Paulo — TJSP -
22 Céamara de Direito Privado - Relator:
Vasconcellos Pereira - 22.04.99 - v.u.).

Assim, ndo se pode inferir o carater difamatorio
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atribuido na inicial, principalmente porque ndo se pode extrair das matérias
caracteristicas ofensivas em detrimento dos direitos de personalidade do
autor. Tem-se que foi observado o exercicio regular do direito de informacéao,
ndo havendo distor¢bes ou fatos deturpados, pelo contrario, sdo relatadas
informacdes fundadas em evidéncias que vao ao encontro do anseio da
populacdo em perquirir sobre assuntos da comunidade, nao ficando
caracterizada conduta intencionalmente ofensiva apta a ensejar a reparacao

moral buscada.

Certo que o0 interesse publico antecede a
elaboracdo da noticia jornalistica. E a verdade € que o povo tem o direito de
reclamar informes sobre tudo que ocorre no meio em que vive. Quer saber
dos bons acontecimentos, das boas acdes, porque, assim, esta se educando
e instruindo. Quer saber das mas ac¢des, dos escandalos, dos crimes, porque,
assim, esta se defendendo, prevenindo-se contra o risco de contaminagao”
(JUTACRIM 69/198).

A partir dai, alids, o pressuposto de que o
jornalismo pode também ser critico e ndo meramente informativo; certa dose
de tolerancia tem sido admitida no comentar dos fatos. Procedimento dessa
ordem, por parte da entidade jornalistica, se inseria dentro da liberdade

conferida a Imprensa de noticiar, como a sentenca com propriedade colocou.

Em matéria jornalistica”, como assinalado pelo
eminente magistrado Ribeiro Machado na “Revista de Julgados e Doutrina”
do TACrim 7/80, “em termos de noticia, certa dose de malicia - que é propria
do espirito narrativo da imprensa -, ndo se integra na intencado dolosa

necessaria para tipificar o animus caluniandi, diffamandi ou injuriandi”.
Ou, como ponderado pelo desembargador Fortes
Barbosa em JUTACRIM 94/187: “é certo que a contundéncia, a ironia

descabida, sdo perfeitamente evitaveis, mas tais excessos sdo decorrentes
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da propria funcédo jornalistica e nada tem em haver com os elementos

subjetivos do injusto caracteristico dos delitos contra a honra”.

Certa “dose de malicia”, insista-se, de “ironia”
ainda quando um tanto “descabida” (arestos citados), haverdo que se incluir
dentro dos justos limites do direito a noticiar. Noticiar para o0 povo num jargao
até rude, pois, lembre-se, ndo para intelectualidade suscetivel de ser tratada

“com luvas de pelica”.

Vai-se até mais além. Ainda quando se possa
cogitar de precipitacdo e acodamento o que também se coloca em tese, aqui
nada disso ocorreu em precedente da lavra do ministro Edson Vidigal teve o
STJ ensejo de decidir pela ndo responsabilizacdo. Isto €, “a imputacdo de
fato criminoso a alguém, embora feita precipitadamente, ndo configura o

crime de callnia, se fundada em razoavel suspeita.

Nesse caso, 0 animo que move 0 agente nao € o
proposito deliberado de enxovalhar a honra de ninguém, mas apenas a
vontade de encontrar a verdade” (Revista do Superior Tribunal de Justica,
41/313).

Tem-se, nessa linha, tolerado a impolidez e a
linguagem desabrida (RT 533/366, rel. Roberto Martins), assim como
expressbes rudes (RT 569/328, rel. Godofredo Mauro), uma vez haja
exteriorizacdo de opinido critica (RT 554/376, rel. Weiss de Andrade,
tolerando os epitetos de "egoista” e "aproveitador" lancados a politico), assim
como o sO "animus narrandi” (RT 527/380, rel. Octavio Roggiero) ou

"defendendi" (arestos antes elencados).
E que, como colocado em RT 492/355 (rel.
Goulart Sobrinho), “a critica, que € inerente ao sistema democratico, esta

inegavelmente sujeito todo homem publico, inclusive a feita com "animus
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jocandi”, na qual se desintegra o elemento subjetivo do crime”.
N&do se condena no Crime, ndo se manda
indenizar no Civel, em tendo havido simples exercicio regular de direito. Dai

se entender a improcedéncia, aqui, como bem prolatada”.

Neste sentido, agiu corretamente o MM. Juiz de
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