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PODER JUDICIARIO
4w JUSTICA DO TRABALHO
% TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 42 REGIAO
% 32 VARA DO TRABALHO DE SAO LEOPOLDO
ATOrd 0020120-67.2021.5.04.0333
RECLAMANTE: PAULA DA SILVA GARBIN
RECLAMADO: CESAR ALENCAR LOPES DOS SANTOS - ME

Vistos, etc.:
(FWG)
PAULA DA SILVA GARBIN, em 23-2-2021, ajuiza ac&o trabalhista contra CESARMCER LOPES DOS SANTOS - ME, postulando:

. Reconhecimento de vinculo de emprego no periodo compreendido entre 1-12-2013 e 26-4-2019;

.Horas extras;

. Parcelas rescisoérias (férias com 1/3, décimo terceiro salario, multa déedP@ar S);

.Multas previstas nos artigos 467 e 477, 8§ 8°, da CLT;

. Férias em dobro com 1/3;

. Décimo terceiro salario;

.Recolhimentos de FGTS;

.Liberacao dos valores de FGTS e fornecimento da documentacdo necessaria ao aneatoindloaseguro-desemprego ou 0 pagamento de
indenizagao em valor equivalente;
9. Contribuicdes previdenciarias;

10.Indenizag&o por danos morais no valor de R$ 10.000,00.

O~NO O~ WN PP

A reclamante afirma que foi admitida em 1-12-2013, para o cargerdate, com remuneracao mensal de R$ 3.200,00. Alega que o conteatcefoado

em 26-4-2019, data em que chegou ao fim a unido estavel com c&r. ElXéende que ndo € possivel determinar com exatiddo o vakuapedido e

requer a aplicacdo do disposto no art. 324, 1l e lll, do CRQu& a concessao do beneficio da gratuidade da justica e a coad#maeédlamada ao
pagamento de honorarios advocaticios.

Da a causa o valor de R$ 143.053,07.

Dada a excepcionalidade decorrente da pandemia de COVID-19, determina-seag@otifa reclamada para que, no prazo de 15 dias, apresente defesa nc
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autos, sob pena de decretacao de revelia e aplicacdo da penalidade de confissdo quaatde fataté

A reclamada apresenta defesa sob o ID 6896dc3. Impugna o requerimentaidadgata justica. Alega a existéncia de coisa julgada. Negaé@newsde
vinculo de emprego e requer a condenac¢ao da reclamante por litigancia de ma-feé.

Determina-se a notificacdo da parte autora, para que se stasitdre os documentos que acompanham a defesa, com a indicacéredeadif sob pena
de preclusdo. Apoés, determina-se a intimagéo da parte ré pssa manifeste, também em 10 dias, sobre as diferencas evamtiegabhpontadas pela parte
autora.

Determina-se, por fim, que as partes informem se ainda témspaquaduzir, indicando as matérias e meios e delimitando,d® Ipevisto no artigo 818
da Consolidacéo das Leis do Trabalho c/c artigos 348, 349, 350 e 351, tdtladigim de Processo Civil, os fatos controvertidos que serédo objptovie
além da eventualmente j& produzida.

A reclamante silencia e a reclamada requer o julgamentcodesso no estado em que se encontra, de modo que € concedidode faralzas para razdes
finais.

A autora opde embargos de declaracéo, os quais sao julgados improcedentes.
A reclamada apresenta razdes finais e a autora apresenta protesto asitzprecl
N&o ha acordo.

E o relatério.

Isso posto:
Questao processual
Aplicabilidade da Lei n® 13.467/2017

Entendo que as alteracdes estabelecidas pela Lei n°® 13.467/2017, quamst@ss de direito material, somente sdo passiveis de gmidiontratos em
curso apos sua vigéncia e que as pertinentes as questdes processuais somente incatEssossgjuizados apos sua vigéncia.

Preliminarmente
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Valores dos pedidos
A reclamante entende que néo é possivel determinar com exatidao o valor de cada pedida epkcagio do disposto no art. 324, Il e I, do CPC.
Analiso.

Saliento que a reforma trabalhista ndo suprimiu a fase dddighio de sentenca, mas restringiu significativamente a paksieilde formulacdo de pedidos
sem indicacao do respectivo valor, o que n&do implica, necessariamente, a liquidacao das pedidos

A indicacdo do valor dos pedidos, entretanto, devera ocorrer na faskgos, sempre que for possivel ao trabalhador elaborar a contardante que
postula, com a maior fidelidade possivel e, como adiante se vera, podendo ou néo incluir jurggeemornetéria.

Veja-se que o CPC, que regulamenta a matéria e deve ser subsielde aplicado, estabelece nos artigos 291-3, as regras e algédia@;ao do valor da
causa, regras essas aplicaveis ao Processo do Trabalho, ecefitemdimento também expresso pelo E. TST por meio da Insiocémativa n° 41, de
21-6-2018, art. 12.

Segundo esses dispositivos:
Art. 291. A toda causa sera atribuido valor certo, ainda que ndo tenha contetdo econémico imezleftenivel.
Art. 292. O valor da causa constara da peticdo inicial ou da reconvencéo e sera:

| - na acédo de cobranca de divida, a soma monetariamente corrigidactfmaprdos juros de mora vencidos e de outras penalidades, se houver,
até a data de propositura da acéo;

Il - na acéo que tiver por objeto a existéncia, a validade, promento, a modificacédo, a resolucao, a resilicdo ou a &sdis ato juridico, o
valor do ato ou o de sua parte controvertida;

[ll - na acdo de alimentos, a soma de 12 (doze) prestacdes mensais pedidas pelo autor;

IV - na acéo de divisdo, de demarcacéo e de reivindicacéo, o valor de avaliacdo da area ou @tobeonpeioiido;
V - na acao indenizatoria, inclusive a fundada em dano moral, o valor pretendido;

VI - na acdo em que h& cumulagéo de pedidos, a quantia correspondente a soma dos valores de todos eles

VII - na acdo em que os pedidos sao alternativos, o de maior valor;
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VIII - na acdo em que houver pedido subsidiario, o valor do pedido principal.
8 1° Quando se pedirem prestacdes vencidas e vincendas, considerar-se-a o valor de usias e outra

§ 2° O valor das prestacdes vincendas seréa igual a uma prestaeficse a obrigacdo for por tempo indeterminado ou por tempo swpérior
(um) ano, e, se por tempo inferior, sera igual a soma das prestacoes.

§ 3° O juiz corrigira, de oficio e por arbitramento, o valoralegsa quando verificar que nao corresponde ao conteudo patrimonial essafisc
ou ao proveito econdmico perseguido pelo autor, caso em que se procedera ao recolhimento dasespstadantes.

O artigo 12 da referida IN, embora mencione que o valor seéndadst determina que se observe o que dispdem os artigos do CP@emtemados, 0
que, ao fim e ao cabo, implica reconhecer que eles se aplicam a fixacdo do valor da eadss nealhistas, especialmente apds a dita reforma.

Todavia, constitui um equivoco imaginar que o valor dos pedidos, que deveatesemesmos, certos e determinados, possa ser arbitr@pinas
estimativamente indicado. Isso porque, ressalvada a hipotese de pedido genérico, qupagsigerapenas estimar o valor do pedido, a indicacao do valor
dos demais deve corresponder ao proveito econdmico pretendido. De outracnfdwmde, tem estimativa, mas uma tentativa de adivinhacaqusdquer
critério.

O importante, contudo, é observar que nao se tera pedido genérico quaiseosaiba exatamente o quanto € devido, mas ha condicbes de asitaa
que pela média, o montante a ser postulado. A reforma sem duvidadrieiddades a elaboracdo da peticao inicial, guando comparada sistematica
anterior, mas ndo se pode considerar inconstitucional a exigéncia que, rigorosameste gend solenemente ignorada.

Assim, ressalvada a hipétese de pedidos que possam ser generi¢amengelos (v. Art. 324 do CPC), os pedidos devem ter seu valoadwicom base
no efetivo proveito econdmico desejado, inclusive porque esse vali@ardira condenacao e estabelecera, se o caso, o valor deitido ee honorarios
sucumbenciais a parte contraria, admitindo, este juizo, que odaloausa néo inclua juros e correcdo monetaria, quando essdaspaéceforem
discriminadas no calculo eventualmente elaborado pela parte autora, porque se presighasrdpe 322, §1°, do CPC).

Veja-se que o0 argumento de que a exigéncia de precisdo no valoddims pgio seria possivel porque a parte ndo tem a exata dimensélaghio ao
direito decorre de uma perspectiva equivocada, que tem trazido peseesso de conhecimento o estudo da causa (que deveria seapréui@amento,

até mesmo para verificar qual o rito adequado para a dis&dodig demanda e, eventualmente, a constatacao de que teriaisigdicaz do que a acao
judicial um telefonema a parte ou advogado da parte contraria), buscamda-selucéo extrajudicial para situacdes de pouca ou nenhuma complexidade e
nas causas mais complexas, o0 manejo das ac¢des de producéo antecipada de provas.

Também por isso ndo prospera a pretensdo de que os valorescepfaderados meramente estimativos sob o fundamento de que obtidog Unica
exclusivamente com base nas informacdes dadas pela parte autora.
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Ora, a acdo, como um todo, € movida com base nas informa¢des dadestpeautora. Cabe ao advogado, como técnico especialisteedo, @valiar a
conveniéncia e oportunidade de se valer de outros procedimentos prepadaa@@osem que venha a postular, com indicacdo precisa, 0os vglere&o
tenham sido pagos ao seu constituinte.

N&o prospera, igualmente, a pretensdo de que os valores indicaanscergiderados as diferencas entre o que € devido e o que foi page, por

exercicio da agdo, é dever da parte proceder com lealdade ¢ bapiéexige que, se algo do que postula j& Ihe foi pago, issdasajaente indicado no
pedido que, entdo, DEVE ser limitado as diferencas. Obviamente, e aguarsa se demonstrar credora e as quantias forem compensaveissaodgse
constituem um direito do réu sobre o qual ndo pode dispor a parte. &dtoresmo pode ser dito com relacdo as deducdes de valores\yEgaalmente

nao indicados pela autora.

Dada a natureza dos pedidos da inicial, contudo, ndo h& razdo paresentacdo de pedidos genéricos, de modo que o valor atribuido aos pedido:
corresponde ao limite pecuniario daqueles que forem procedentes alepteseem parte, ressalvados os acréscimos resultantes dagioahonetaria e
juros incidentes.

Coisa julgada

A reclamada alega a existéncia de coisa julgada. Afirma quanmale 2019, a autora ajuizou acdo de reconhecimento e dissolugddiaestavel
(50000157-60.2019.8.21.0033) na 12 Vara Civel Especializada em Familia da Comarca de Sao Leopaduéfirainicial da acdo que tramitou na Vara
de Familia, a autora se apresentou como socia da empresaad&lnesta acdo, tendo requerido uma avaliagdo do valor cordarei@mpresa para o
recebimento de sua parte ideal do capital social.

Afirma que, naquela a¢éo, a reclamante recebeu valores relativos a sua part@c@uaeempresa, dando quitacdo plena, geral e irrevogavel.

Entende que a reclamante ndo pode procurar um orgao do Poder Jugiceipieitear direitos como sécia da empresa e, ap0s, procumbd@io para
buscar direitos como empregada da mesma empresa.

Analiso.

Rejeito a preliminar, na medida em que ndo ha identidade de pedido ou de causa de pediragéicescsatacdo que tramita na Vara de Familia.
Mérito

Reconhecimento de vinculo de emprego

A reclamante requer o reconhecimento de vinculo de emprego no pedogweendido entre 1-12-2013 e 26-4-2019. Afirma que foi admitida em
1-12-2013, para o cargo de gerente, com remuneracdo mensal de R$ 3.2060:000Quf o contrato foi encerrado em 26-4-2019, data em que chegou ao
fim a unido estavel com o Sr. César. Alega que, embora presentes o0s requisitodadeetagprego, sua CTPS ndo foi anotada.
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A reclamada nega a existéncia de relacdo de emprego. Afirmea autera sempre se beneficiou dos frutos da empresa e quelisdénrecebeu valores
relativos a sua parte no capital social da empresa.

Analiso.

Reconhecida a prestacao de servicos, é da reclamada o 6nus de comprovar a inexistdoglia de gmprego.

A reclamada se desincumbiu satisfatoriamente de seu énus probatorio.

Destaco que a demandada junta o documento de ID a33d47c, pelo quakbe pae, na acdo de reconhecimento e dissolucédo de unido estaneta
informa que era administradora e coproprietaria da sociedade, e ndo empregadavérgwooportuno, trechos do referido documento:

Assim, por esforco conjunto, e ao longo dos anos de convivio, o casalita@quiquatro) imoveis, todos localizados na cidade de Sao
Leopoldo, e registrados em nome de ambos; 02 (dois) veiculos, umadmyistn nome da autora e outro em nome do réu; valores depositados
em 04 (quatro) contas bancarias, trés em titularidade do uvétaeem titularidade da autora; além da sociedade empresarialaohads

trabalharam e administraram conjuntamente desde a sua fundacdcem 2007, embora os atos de constituicdo estejam formalmente
registrados apenas em nome do réu.

(grifamos)
(...)

As partes trabalhavam conjuntamente, e por esforco proprio, coastitaiisociedade empresarial CESAR ALENCAR SANTOS ME, cujo
nome fantasia € SO COLDRE, empresa cujo objeto social € a montagem e caaeficiale coldres para armas curtas.

Considero comprovado que os lucros do empreendimento revertiam em beneficidiada fque a relacdo havida entre as partes ndo continha os elementos
caracterizadores do vinculo de emprego, em especial pela inexisténcia de subordinacao.

E nesse sentido a jurisprudéncia do E. TRT da 42 Regifo, como se pode ver nas seguintes ementas:

VINCULO DE EMPREGO. Demonstrado que no periodo anunciado naliagipartes mantiveram unido estavel, ndo estando presente o
elemento subordinacdo na relagdo havida, ndo merece censumtaergaeue indeferiu o pleito de reconhecimento do vinculo de emprego.

Provimento negado. (TRT da 42 Regido, 12 Turma, 0020009-10.2015.5.04.0781 ROT, em 28/0és¥ihbaigadora Rosane Serafini Casa
Nova)
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EMENTA VINCULO DE EMPREGO - EX-COMPANHEIRA DO RECLMADO - Confessado que o trabalho prestado decorria da uni&o
estavel mantida com o reclamado, cujo produto do empreendimentopiegede do ex-companheiro reverteu em prol da entidade familiar,
ndo ha falar em trabalho por conta alheia, capaz de configurancoloside emprego pretendido. (TRT da 42 Regido, 3% Turma,
0020215-64.2015.5.04.0121 ROT, em 08/04/2016, Desembargador Claudio Antonio Cassou Barbosa)

RELACAO JURIDICA DE EMPREGO. TRABALHO PRESTADO NA@NSTANCIA DA UNIAO ESTAVEL. Embora incontroversamente
tenha havido prestagcéo de trabalho pela reclamante no estabekeccomercial do seu falecido companheiro, esse traballpoeftado a
titulo de "colaboracdo" com sua propria entidade familiar, e rédiamte "subordinacdo”, o que impede o reconhecimento do vinculo de
emprego. Os lucros auferidos por meio desse empreendimento reventigorol da sua familia, pois dai retiravam o seu susterjago
evidencia que nao houve trabalho "por conta alheia”, mas trabalhooérdapentidade familiar que mantiveram até o falecimento do
empresério. (TRT da 42 Regido, 52 Turma, 0020368-66.2016.5.04.0702 ROT, em 21/08/2019, Desembargador Manuel Cid Jardon)

Por todo o exposto, rejeito o pedido de reconhecimento de vinculo mtegene destaco, ainda, que a oitiva de testemunhas em nada nadificar
conclusdo do Juizo, na medida em que a propria autora, na acadootigdiisda unido estavel, relata que a empresa foi adquiridaadraenaistrada, de
modo conjunto, pelo casal, como um empreendimento de ambos.

Por consequéncia, rejeito todos os demais pedidos da inicial, vez que dependentes do recantiecisfegdio de emprego.

Litigancia de ma-fé

A reclamada requer a condenacdo da reclamante por litigancia de ma-fé.

Analiso.

Com razéo a reclamada.

Entendo que a autora busca alterar a verdade dos fatos, de modo que sua conduta se enquadra naipeensaotc@as-B, I, da CLT.

Entendo, ainda, que a conduta da autora revela certo descaso com a seriedade da mowaemggdita judiciaria e de todos que se mobilizam para, pelo
menos, acompanhar e viabilizar o andamento do processo, em prejuizo de tantos outrosg Ediegidadamente apresentados ao Judiciario.

Com base no artigo 793-C da CLT, condeno a autora ao pagamento de multa por litigancia de maeféegunivedente a 3% do valor corrigido da causa.

Gratuidade da justica
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Aplica-se ao caso dos autos a nova redacgédo do § 3° e do § 4° do art. 790idaeti,

§ 30 E facultado aos juizes, 6rgéos julgadores e presidentesbdmsiido trabalho de qualquer instancia conceder, a requerimento ou de
oficio, o beneficio da justica gratuita, inclusive quanto aadasl e instrumentos, aqueles que perceberem salério igual oariafet®%
(quarenta por cento) do limite maximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéradia Soci

8 40 O beneficio da justica gratuita sera concedido a parte que comprovar insuficiéaciastes para o pagamento das custas do processo.

Assim, em acfes ajuizadas a partir de 11-11-2017, como ocorrasnoem apreco, € cabivel a concessdo da Justica Gratuitates@qgaeles que
perceberem salario igual ou inferior a 40% do limite maximo dos beneficiogdndr@eral de Previdéncia Social, ou seja, igual ou inferior a R$ 2.573,43,
ja que o limite maximo é de R$ 6.433,57, conforme a Portaria SEPRT/ME n° 477, de 12 de janeiro de 2021.

A remuneracdo informada pela reclamante € superior ao valor previsto no art. 790, § 3°, da CLT.

Ademais, € incontroverso que, em razéo da dissolucdo da unido estavai aemaeu um imovel, um veiculo avaliado em mais de R$ 60.000,00, além de
R$ 1.235.000,00 em dinheiro, de modo que nado se pode acolher a alegacdo de que néo possa arcar com 0s custos do processo.

Por fim, entende o0 Juizo que o beneficio da gratuidade néo se presta nem é destinado Zlidecietema-fe.

Como esta acdo ndo traduz o exercicio do legitimo interessggr,dgua autorizaria o acolhimento do beneficio da gratuidade, e m@onge pode, de modo
algum, tolerar conduta semelhante ou mesmo estimula-la ce@ngiésdo pagamento das despesas geradas aos cofres publicos casso,pratefiro o
requerimento.

Condeno a reclamante ao pagamento de honorarios de sucumbéncia de 10% do valor atribuido a cafisaeto pesmirador da reclamada.
Ante o exposto,

Apreciando a acdo de PAULA DA SILVA GARBIN contra CESARENCAR LOPES DOS SANTOS - MHreliminarmente, esclareco que o valor
atribuido aos pedidos corresponde ao limite pecuniario daqueles quepfoadentes ou procedentes em parte, ressalvados os acréssutiastes da
atualizacdo monetaria e juros incidentes. Rejeito a prelirdma@oisa julgada. Nmérito, julgo improcedente a acdo. Condeno a autora ao pagamento de
multa por litigancia de ma-fé, em valor equivalente a 3% do valvigdo da causa. A reclamante devera pagar honorarios de sucunde®i€i¢o do
valor atribuido & causa em beneficio do procurador da reclamadas @asR$ 2.861,06, calculadas sobre o valor atribuido & causa (R$ 143.@&307),
reclamantelntimem-se as partes. Cumpra-se.

SAO LEOCPOLDO' RS, 28 de nmmi o de 2021.
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