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COMARCA DE PORTO ALEGRE - 15* VARA CIVEL - 2° JUIZADO
Processo n° 001/1.09.0209423-1

Autor: Instituto de Defesa dos Consumidores de Crédito - IDCC

Réu: Banco A.J. Renner S/A

Natureza: Agédo Civil Publica

Juiz Prolator: Giovanni Conti

Data da Decisdo: 04.08.2010

Vistos 0s autos.

1 - INSTITUTO DE DEFESA DOS CONSUMIDORES
DE CREDITO - IDCC, ajuizou agéo civil plblica, contra BANCO A.J.
RENNER S/A, com fundamento na abusividade de clausulas contratuais de
contratos de financiamentos oferecidas aos consumidores através dos servicos
da requerida (Lei 8078/90), em razdo do excesso de juros moratorios, bem
como a ilegalidade da exigéncia de comissdo de permanéncia cumulada com
encargos de mora (juros e multa). Postula, inclusive em sede de tutela
antecipada, a declaracdo de nulidade das referidas clausulas abusivas, com
devolucdo em dobro dos valores pagos a maior pelos consumidores. Ao final,
pede a procedéncia de todos os pedidos.

A liminar restou deferida as fls. 22/23.

Em contestacdo (fls. 28/59) o réu suscita em preliminar a
incompeténcia do juizo, caréncia de acdo (impossibilidade juridica do pedido
e ilegitimidade ativa) e limite territorial da coisa julgada. No merito, requer o
reconhecimento da prescricdo, bem como faz breve sinopse dos fatos
alegados pela parte autora, tece consideracbes sobre o contrato de
financiamento disponibilizado aos clientes e sua natureza; afirma a
regularidade contratual, inexisténcia de abusividade, ndo aplicacdo da Lei
8078/90 (Cddigo de Protecdo e Defesa do Consumidor), validade da cobranca
de juros acima do limite legal de 12% (doze por cento), néo aplicacdo da Lei

1



f1  ESTADO DO RID G RANDE DO SUL
W - PODER JUDICIARIC

de Usura com a perfeita incidéncia da Lei 4595/64 e Sumula 596 do STF,
legalidade das demais taxas e encargos (comissdo de permanéncia,
capitalizacdo e encargos de mora, etc.). Ao final requer improcedéncia total da
demanda, sem publicacdo em jornais da sentenca eventualmente procedente.

Replica as fls. 61/69.
Publicado edital previsto pelo art. 94 do CDC(fl. 99).

O Ministério Pablico opinou pela regularizacdo do polo
ativo, e no merito pela procedéncia da demanda (fls. 101/109).

Vieram os autos para julgamento antecipado da lide com
fundamento no art. 330, inciso I, do CPC.

E o relatdrio.

Decido.

2. O presente feito percorreu todos os tramites legais,
estando presentes os pressupostos e as condi¢cOes da acdo, inexistindo
nulidades a serem declaradas.

2.1 — Das preliminares:

Em primeiro lugar, é inquestionavel a legitimidade ativa
da autora, alicercada exatamente nos termos do art. 5°, inciso Il da Lei n°
7.347/85 e arts. 82, inciso 1V e 91, ambos da Lei n® 8.078/90 (Cddigo de
Defesa do Consumidor), especialmente quando regularmente constituida ha
mais de um ano e que tem por finalidade precipua a defesa do consumidor
(fls. 13/21), sendo desnecessaria eventual autorizacdo dos associados para
propositura de demandas revestidas de interesse coletivo.

Porém, a autora postula apenas em nome dos sécios,
consoante determina o art. 3° do Estatuto Social da Empresa (fls. 13/21).

Em segundo, verifico que o pedido é juridicamente
possivel, j& que ha interesse na revisdo das clausulas de contratos ja firmados,
portanto, revisdo em concreto, bem como de contratos futuros, sendo possivel
pedido indenizatério (art. 95 do CDC). Em terceiro, saliento que é
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perfeitamente possivel a via da acéo civil publica para protecdo dos interesses
difusos (possiveis clientes), coletivos (todos atuais e ex-clientes) e individuais
homogéneos (atingidos diretamente), nos termos dos arts. 1°, inciso 11, e 21 da
Lei n® 7.347/85 (Lei da Acdo Civil Publica), combinado com os arts. 81,
incisos I, Il e 111, e 90 da Lei n° 8.078/90 (CDC).

Em quarto lugar, a preliminar de limitacdo territorial e,
consequentemente, os efeitos da coisa julgada, a base territorial do julgador,
com aplicacdo do art. 16 da Lei da Acdo Civil Publica, criando-se a
denominada “coisa julgada erga omnes relativa”, ¢ um absurdo juridico, ja
que os efeitos da coisa julgada erga omnes (art. 103, inciso I, do CDC),
valem para todos no territorio nacional.

Apenas para argumentar, citando Nelson Nery Jr., que
reiteradas vezes afirmou que ndo se deve confundir COMPETENCIA com
COISA JULGADA, sendo que a primeira diz respeito a competéncia do
julgador e a segunda a autoridade e efeito especial da sentenca que gera seu
carater erga omnes. Portanto, a redacdo do art. 16 da Lei da Acdo Civil
Publica, € uma heresia juridica, alias, assim considerado também pela
consagrada jurista Ada Pelegrini Grinover (Codigo Brasileiro de Defesa do
Consumidor, 72 Edicdo, Editora Forense Universitaria, fls. 848/849).

Portanto, REJEITO as preliminares.
2.2 — Do mérito:
2.2.1 — Da prescricgéo:

N&o ha que se falar em prescricdo do direito do autor em
postular a abusividade de clausulas contratuais com restituicdo em dobro dos
valores indevidamente cobrados, mas apenas o eventual reconhecimento da
prescricdo daquelas parcelas cobradas dos consumidores até cinco anos antes
da propositura da presente demanda coletiva, ex vi, do art. 27 do CDC.

2.2.2 — Do mérito propriamente dito:

Primeiramente, imprescindivel que se afirme a
possibilidade de aplicacdo das normas que regulam o sistema de protecéo ao
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consumidor eis que — ainda com algumas vozes em contrario — Vé-se
plenamente caracterizado o conceito de consumidor e fornecedor nos exatos
termos da Lei 8078/90, em especial em seus artigos 2° e art. 3°, paragrafo
unico, que, explicitamente, refere-se as operacfes de concessdo de crédito e
financiamento, como produto comercializavel (e diga-se rentavel) e posto a
disposicdo de toda populacdo que utilizam tais servicos como destinatario
final (finalizagdo na circulacdo do produto ou servico/quebra da cadeia
produtiva). *

Inaceitdvel entdo qualquer divergéncia quanto a
aplicacdo de todo o sistema consumerista a relacdo juridica posta em causa e
estruturada em normas que preveem protecdo especial ao consumidor,
baseado amplamente nos Principios da Repressédo Eficiente aos Abusos, da
Boa-fé Objetiva e da Vulnerabilidade (art. 4°, inciso |, da Lei 8078/90)°.

Tudo deve ser vislumbrado e objetivado a partir do
conceito de vulnerabilidade e de hipossuficiéncia do consumidor — no seu
tratamento processual — buscando a efetivacdo das normas no contexto social
de que derivam as relacdes de consumo.

Sendo assim, com relacdo a aplicacdo dos juros, tenho
por indispensavel sua limitacdo, que ndo deriva unicamente de uma norma
especifica ou simplesmente de preceito fundamental constitucional, mas
de todos os principios aplicaveis ao sistema de protecdo aos vulneraveis da
relacdo de consumo.

O sistema consumerista ndo pode concordar com a
negociacédo privada, com clausulas eivadas de nulidades absolutas. Pelo que
faz crer o CPDC, de caracteristica publicista, ndo se convalidam as nulidades,
eis que hd o Principio da Indeclinabilidade e Inafastabilidade da
jurisdicdo (art. 5° inciso XXXV, da CF/88). Além de que, provado o
prejuizo, tratando-se de relacdes do consumo (art. 51, inciso I, do CPDC),
passivel o contrato de revisdo ainda que concluida a relacédo juridica, através

! Stimula 297 do STJ : “O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigdes financeiras”.

2 «“Art. 4. A Politica Nacional das Relagdes de Consumo tem por objetivo o atendimento das necessidades
dos consumidores, 0 respeito a sua dignidade, sadde, seguranca, a protecdo de seus interesses econdmicos, a
melhoria da sua qualidade de vida, bem como a transparéncia e harmonia das rela¢es de consumo, atendidos
0s seguintes principios:

| — reconhecimento da vulnerabilidade do consumidor;”
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de composicao extrajudicial ou ainda a ser concluida pelos eventuais e futuros
clientes.

Por tais razbes, ndo se pode admitir que, do préprio
sistema, derivem possibilidades de oneragédo excessiva do consumidor, como
a ndo observancia do limite dos juros moratorios, bem como a ilegalidade da
exigéncia de comissdo de permanéncia cumulada com encargos de mora
(juros e multa). Os principios que estruturam as relagdes juridicas ndo podem
aceitar a captacdo de recursos como modo de compelir o mais fraco da
relacdo juridica a aceitar todos os termos de sua proposta, seu contrato e
clausula abusivas.

Mesmo que os contratos padrdes da requerida ndo tenham
sido juntados aos feitos, para fins de analise, a mesma ndo contestou a
incidéncia de juros moratorios exagerados e da comissdo de permanéncia
cumulada com encargos de mora. Portanto, fatos incontroversos nos autos.

Por tais raz0es, e por colocar o consumidor, vulneravel,
como nucleo de praticas que ofendem a integralidade do sistema, € que 0s
juros moratorios devem ficar limitados ao percentual de 1% ao més,
independente de se tratar de instituicdo de crédito ou bancéria porque estes
devem respeitar a figura do consumidor, consoante melhor jurisprudéncia, in
verbis:

REVISAO DE CONTRATOS BANCARIOS. JUROS. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. Juros. Auséncia de demonstracio da abusividade
ou desequilibrio contratual. Revisdo invidvel. Comissdo de permanéncia.
Cumulagdo com juros moratérios e multa. Afastamento. Ndo hé falar em mora
em sede de revisional, nem mesmo da incidéncia ou ndo de seus encargos
decorrentes. Juros moratorios pactuados em 1% ao més ndo sdo abusivos.
Multa fixada em 2%, conforme o CDC. Deram parcial provimento as
apelagdes. (Apelagdo Civel N° 70035159599, Décima Nona Cémara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Carlos Rafael dos Santos Junior, Julgado
em 11/05/2010)

Em relacdo a comissdo de permanéncia que, desde ja,
merece poucos esclarecimentos ante a aplicabilidade da Sumula 30 do STJ*,

¥ Pelo menos em relacdo ao ganho extraordinario (lucros exorbitantes) das InstituicBes Financeiras.
* SUMULA 30 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:
“4 COMISSAO DE PERMANENCIA E A CORRECAO MONETARIA SAO INACUMULAVEIS.”
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eis que também € clausula que causa excessiva onerosidade ao consumidor -
também pacifico entendimento do TIJRGS e Tribunais Superiores. Destaco
que € permitida a incidéncia da comissdo de permanéncia, desde que nao
cumulada com a corre¢cdo monetéria, juros de mora, multa ou com juros
remuneratdrios, sendo vejamos a jurisprudéncia, in verbis:

“4PELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. MUTUO.
ACAO MONITORIA. CAPITALIZACAO MENSAL. JUROS
REMUNERATORIOS. POSSIBILIDADE. COMISSAO DE PERMANENCIA
E ENCARGOS MORATORIOS. MULTA. REDUCAO. REPETICAO DO
INDEBITO E COMPENSACAO. EXCLUSAO DO NOME DOS
CADASTROS. TAXA DE ABERTURA DE CREDITO. LEGALIDADE.
APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR: Tratando-se
de relagdo juridica mantida entre instituicdo financeira e cliente, que se utiliza
dos servicos prestados como destinatario final, plenamente aplicaveis as
normas do Cdédigo de Defesa do Consumidor (art. 2° do CDC). JUROS
REMUNERATORIOS: No caso, sd0 mantidas as taxas previstas no contrato,
pois fixadas em consonancia com a tabela do BACEN. CAPITALIZACAO:
Desde que pactuada, é possivel a capitalizacdo mensal de juros em contratos
bancarios celebrados apds o advento da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000.
No caso, sub judice, ha previsdo de capitalizacdo mensal. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUMULA 294/STJ: Consoante jurisprudéncia unissona e
pacifica do STJ, é permitida a cobranca de comissdo de permanéncia a partir
da configuracdo da mora, as taxas medias de mercado, limitadas a taxa do
contrato, desde que ndo cumulada com correcdo monetéria, juros de mora,
multa ou com juros remuneratérios. No caso, pugnando a parte pela
incidéncia dos encargos moratérios e juros remuneratérios, deve ser afastada
tal rubrica. TAXA DE ABERTURA DE CREDITO: E possivel a cobranca da
Taxa de Abertura de Crédito (TAC), porquanto ha expressa previsdo contratual
nesse sentido. ENCARGOS MORATORIOS: S&o cabiveis a partir de
evidenciada a mora, sendo juros no percentual de 1% ao més e multa reduzida
a razdo de 2% sobre o valor do débito, consoante regras do CDC.
COMPENSACAO OU REPETICAO DE VALORES. Compensacao/Repeticao
do indébito possiveis, decorrentes da revisdo do contrato e diante da
impossibilidade de enriquecimento indevido. Desnecessidade de prova de erro,
conforme a Simula 322 do STJ. CADASTRO DE INADIMPLENTES: Para
vingar a pretensdo liminar de vedacdo, ao banco, de inscricdo do nome do
devedor em cadastros restritivos de crédito, ou de determinacdo de sua
exclusdo, impde-se o preenchimento de trés requisitos: propositura de acéo,
pelo inadimplente, contestando o débito ou seu montante; alegacdo de
cobranca indevida, calcada na aparéncia do bom direito e em jurisprudéncia
pacifica do STF ou STJ; e depoésito dos valores incontroversos da divida. In
casu, porém, nao estdo presentes 0S pressupostos a concessdo da medida
pleiteada. APELO PARCIALMENTE PROVIDO. (Apelacdo Civel N°
70029478922, Décima Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Marco Aurélio dos Santos Caminha, Julgado em 15/04/2010)

Por fim, saliento que ndo é cabivel a restituicdo dos
valores de modo dobrado (art. 42, paragrafo Unico, do CPDC) ja que somente
apos a declaracdo de nulidade das clausulas abusivas é que estes valores se
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tornam indevidos. A repeticdo simples € adequada e suficiente para
manutencdo do Equilibrio Contratual. Neste sentido a jurisprudéncia
recentissima do Egrégio Superior Tribunal de Justica, in verbis:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284-STF. VIOLACAO GENERICA.
CONTRATOS BANCARIOS. REVISAO. POSSIBILIDADE. REPETICAO
DE INDEBITO. ERRO. 1. A FALTA DE PARTICULARIZACAO DOS
DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS INVIABILIZA A
ABERTURA DA VIA ESPECIAL, INCIDINDO O OBICE DA SUMULA N°
284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 2. ASEGUNDA SECAO DESTA
CORTE PACIFICOU O ENTENDIMENTO NO SENTIDO DA
POSSIBILIDADE DE REVISAO DE TODOS OS CONTRATOS FIRMADOS
COM A INSTITUICAO FINANCEIRA, DESDE A ORIGEM (SUMULA N°
286/STJ.) 3. A JURISPRUDENCIA ITERATIVA DA TERCEIRA E QUARTA
TURMA ORIENTA-SE NO SENTIDO DE ADMITIR, NAS DEMANDAS
REVISIONAIS DE CONTRATO DE MUTUO BANCARIO, A REPETICAO
DE INDEBITO, NA FORMA SIMPLES, INDEPENDENTEMENTE DA
PROVA DO ERRO, FICANDO RELEGADO AS INSTANCIAS
ORDINARIAS O CALCULO DO MONTANTE, A SER APURADO, SE
HOUVER. 4. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.” (AGRG NO RESP
546446 | RS ; AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL
2003/0087444-9, REL. MIN. FERNANDO GONCALVES, DJU 02.05.2005)

Contudo, baseado no Principio da Proporcionalidade e
da necessidade de releitura do contrato, ndo pode o réu obter aumento
patrimonial sem causa, operando sobre clausulas abusivas e nulas, hipotese
em que os valores pagos indevidamente deverdo ser apurados, ap0s, em
liquidacéo de sentenca.

A publicacdo da sentenca de procedéncia da demanda é
consequéncia logica para fins de liquidacdo, alertando os interessados para
fins de habilitac&o.

3. ANTE O EXPOSTO, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos da Acdo Civil Publica proposta pela
INSTITUTO DE DEFESA DOS CONSUMIDORES DE CREDITO -
IDCC, contra BANCO A. J. RENNER S/A, para:

1°) DECLARAR NULAS as clausulas do contrato
padréo de financiamento da requerida para fixar: (a) juros moratorios em 1%
ao més; (b) e proibir a cobranca de comissdo de permanéncia cumulada com
encargos moratérios (juros de mora e multa contratual);
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2°) CONDENAR o requerido a restituir no modo simples
os valores pagos indevidamente pelos consumidores associados da autora
(excedentes), no periodo anterior a cinco anos da data da propositura da
presente demanda, sendo tudo apurado em liquidacdo de sentenca. O
requerido tera o prazo de 60 (sessenta) dias, a contar do transito em julgado
da liquidagéo da sentenca, para devolver os valores excedentes aos associados
da autora;

3% CONDENAR o requerido a obrigacdo de fazer,
consistente em publicar, as suas expensas, no prazo de 15 (quinze) dias ap6s o
transito em julgado da decisdo, em dois jornais de grande circulacdo deste
Estado (Correio do Povo e Zero Hora), em trés dias alternados, nas dimensdes
20cm X 20cm, a parte dispositiva da sentenca, para que os consumidores dela
tomem ciéncia, oportunizando defesa dos interesses ja lesados com a seguinte
mensagem: “Acolhendo pedido veiculado em acdo coletiva de consumo
ajuizada pelo INSTITUTO DE DEFESA DOS CONSUMIDORES DE
CREDITO - IDCC, o juizo da 15% vara Civel condenou o0 BANCO A.J.
RENNER S/A, nos seguintes termos: (copiar dispositivo)”;

4% FIXAR multa diéria equivalente a R$ 200.000,00
(duzentos mil reais) em caso de eventual descumprimento das determinagoes
dos itens 2° e 3, decorrentes da procedéncia da demanda (em garantia do
cumprimento das determinacg6es judicias), que deverdo ser destinados ao
fundo de que trata o art. 13 da Lei 7347/85;

5% CONDENAR o requerido ao pagamento integral das
custas (art. 21, 8§ unico do CPC). Sem honorarios (art. 87 do CDC).

Registre-se.
Publigue-se.
Intimem-se.

Porto Alegre, 04 de agosto de 2010.

GIOVANNI CONTI,
Juiz de Direito.



