ESTADO D0 RI0 GRANDE DO SUL
PODER JUDICIARIO

COMARCA DE PORTO ALEGRE
122 VARA CIVEL DO FORO CENTRAL
Rua Marcio Veras Vidor (antiga Rua Celeste Gobato), 10

Processo n°: 001/1.12.0123336-5 (CNJ:.0170588-61.2012.8.21.0001)
Natureza: Ordinaria - Outros
Autor: Rudimar da Silva Marchant
Réu: Casas Bahia Comercial Ltda
Juiz Prolator: Juiza de Direito - Dra. Viviane Souto Sant’Anna
Data: 05/02/2013
Vistos etc.

RUDIMAR DA SILVA MARCHANT prop6s acao revisional contra
CASAS BAHIA COMERCIAL LTDA, alegando ter realizado compra na loja
demandada, na data de 26-5-2006. Afirmou que deixou de efetuar o pagamento de
parcela dos valores contratados, pretendendo a revisdo do contrato firmado para
reduzir o percentual de juros remuneratérios incidente sobre as parcelas, afastar a
comissdo de permanéncia e a capitalizacdo dos juros, assim como dos encargos
moratorios, com compensacado e repeticdo do indébito. Requereu, desse modo, a
procedéncia do pedido, para revisar o contrato, nos termos supra relatados,
pugnando pelo deferimento de pedido de antecipacdo de tutela para ver baixado o
registro existente junto aos 6rgaos de prote¢do ao crédito. Juntou documentos.

Foi deferido o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

Citado, o réu apresentou contestacdo, alegando que ndo ha
qualquer ilegalidade no contrato de compra e venda de bem maével celebrado entre
as partes, de forma que a parte autora requereu sua revisdo por conta do
inadimplemento de parcelas. Postulou, assim, a improcedéncia do pedido. Juntou
documentos.

Houve réplica.

As partes foram instadas a se manifestarem acerca das provas
qgue pretendiam produzir, tendo sido designada audiéncia de conciliagcdo e,
posteriormente, cancelada.

FOI O RELATO.
PASSO A DECIDIR.

A espécie comporta julgamento antecipado da lide, tendo em
vista versar sobre matéria exclusivamente de direito, com fulcro no art. 330, inciso |,
do Cédigo de Processo Civil.

Restringe-se a matéria da lide ao pedido de revisédo de contrato
de compra e venda de bem movel, com o fito de reducao dos juros remuneratérios
aplicados as parcelas, a ndo incidéncia da cobranca de comisséo de permanéncia e
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capitalizacdo, a nulidade da multa contratual e o afastamento da mora contratual.
Tal é o pedido da inicial, além da compensacao e repeticdo de eventual indébito.

Da cobranca de juros

Conforme se extrai do contrato juntado aos autos e assinado
pela autora (fl. 32), h4 expressa previsao da taxa de juros, no percentual de 2,48%
ao més.

Desse modo, entendo que devem ser mantidos o0s juros
pactuados, uma vez que ausente a abusividade em relacdo a taxa praticada pela
demandada, tendo em vista que a taxa média de mercado para operacdes de
aquisicao de outros bens, no més da celebracédo do contrato (maio de 2008) era de
58,07% ao ano, tendo sido aplicada ao contrato em tela a taxa anual de 34,30% ao
ano.

No caso em lide, ndo ha razdo para o afastamento da taxa de
juros remuneratorios aplicada ao contrato em apreco.

Ndo obstante a demandada n&o ser considerada instituicdo
financeira, possivel se afigura a revisdo do contrato nos mesmos moldes, visto se
tratar de relacdo de consumo e de relagdo juridica idéntica as entabuladas com as
instituicdes financeiras, de forma que ao caso em tela aplicam-se regras idénticas.

Saliento, também, que muito se discutiu ao longo dos anos que
se seguiram a promulgacdo da Constituicio Federal de 1988 a respeito das
instituicdes financeiras poderem ou nado fixar taxa de juros remuneratorios
incidentes sobre contratos bancarios acima de 12% ao ano, conforme estava
estabelecido no Decreto n° 22.626/33 (Lei de Usura), visto que a redacdo do § 3°
do art. 192 da Constituicdo Federal limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano. No
entanto, tal norma foi revogada pela Emenda Constitucional n® 40/2003, restando
superado o argumento de que a taxa de juros remuneratérios era prevista
constitucionalmente.

Além disso, o Superior Tribunal de Justica pacificou a matéria de
liberacdo dos juros remuneratorios em contratos bancarios, conforme decisdo
proferida no Resp n. 271.214-RS, Rel. Min. Ari Pargendler, julgado em 12.03.2003,
cujo acérdao esta publicado no DJU de 04.08.2003.

Desse forma, se imp8e a manutencdo do juros remuneratorios
contratados.

Da capitalizacéo
Tenho que a capitalizacdo mensal deve ser afastada.

E que esse tipo de capitalizacdo somente é admitida, por
expressa disposicao legal, em casos de cédulas de contrato rural, industrial e
comercial, 0s quais sdo regulamentados por legislacdo especifica.

A corroborar, cito o disposto na sumula 93 do STJ:

“A legislagdo sobre cédulas de contrato rural, comercial e industrial
admite o pacto de capitalizagao de juros.”
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Nos demais casos, faz-se necessaria a observancia da Medida
Proviséria n. 2.170-36/2001, cujo art. 5° prevé o seguinte:

“Art. 50 Nas operacdes realizadas pelas instituicdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a um ano”.

A admissibilidade da capitalizacdo mensal dos juros, entretanto,
ndo induz automaticamente a sua cobranca por essa forma, sem que haja previsdo
contratual.

Portanto, depreende-se que é admitida, de forma automatica, a
capitalizacdo de juros as instituices integrantes do Sistema Financeiro Nacional,
desde que realizada de forma anual.

Assim, entendo que possivel admitir-se a capitalizacéo anual dos
juros.

Desse modo, admissivel tdo-somente a capitalizacdo anual dos
juros, forte na simula 121 do STF.

Da comissdo de permanéncia

Inicialmente, de se notar que o contrato, juntado na fl. 32, prevé
a possibilidade de incidir, sobre o saldo devedor da conta.

Ora, tal cumulagédo néo é possivel — juros de mora e comissao
de permanéncia —, segundo entendimento pacificado no STJ, devendo ser
afastada.

Desse modo, cabivel unicamente a cobranca, no caso, da
comissao de permanéncia a taxa de mercado do dia do pagamento, conforme
clausula contratual, uma vez que tal clausula, segundo a Sumula n. 294 do STJ,
nao é potestativa, verbis:

“Sumula n. 294. Nao é potestativa a clausula contratual que prevé a
comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado
apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato”.

Assim, deve ser reconhecida a inacumulabilidade da comisséo
de permanéncia com 0s juros moratorios previstos no contrato.

Note-se que ha previsdo, no contrato, de incidéncia de multa, em
percentual que n&o se afigura abusivo, razdo pela qual ndo merece ser afastado.

Y z

Quanto a compensacao e/ou repeticdo do indébito é corolario
I6gico da decisdo supra, pois reconhecida a abusividade do contrato e, em funcdo
disto, que o valor cobrado a mais deve ser compensado com valores eventualmente
devidos pelo autor, de forma simples (ndo em dobro), acrescido de correcao
monetaria, para efetiva reposicao do valor total, além de juros moratérios desde a
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citacéo.

Isso posto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido,
para determinar:

a) a aplicacao de juros remuneratérios no percentual contratado;

b) o afastamento da cumulacdo dos juros moratérios com a
comissdo de permanéncia, mantendo a cobranga tdo-somente da comissdo de
permanéncia no periodo de mora, conforme clausula contratual, com a
compensacao e/ou repeticdo simples do indébito, acrescido de correcdo monetaria
desde cada cobranca indevida, além de juros moratorios desde a citacao.

c) autorizo a incidéncia de capitalizagdo com periodicidade
anual.

Sucumbentes ambas as partes, condeno-as a efetuarem o
pagamento das custas processuais na proporcao de 50% para cada uma. Condeno
0 réu ao pagamento de honorédrios advocaticios ao patrono do autor, que fixo em
R$ 500,00 e condeno a parte autora ao pagamento de honoréarios advocaticios ao
procurador da parte demandada, no valor de R$ 500,00, ambos corrigidos
monetariamente pelo IGP-M FGV desde esta data até o efetivo pagamento, tendo
em vista os critérios legais, bem como a repetitividade das demandas. Admitida a
compensagao.

Suspendo a exigibilidade dos 6nus da sucumbéncia em razéo da
parte autora litigar sob o pélio da AJG.

Publique-se.
Registre-se.
Intimem-se.

Porto Alegre, 05 de fevereiro de 2013.

Viviane Souto Sant”Anna,
Juiza de Direito



