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MANDADO DE SEGURANCA N°5032945-93.2016.4.04.7000/PR

IMPETRANTE: CAIO RAFAEL CARDOSO RODRIGUES

IMPETRADO: REITOR - UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA - UTFPR -
CURITIBA

IMPETRADO: CHEFE DE DEPARTAMENTO DE REGISTROS ACADEMICOS - UNIVERSIDADE
TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA - UTFPR - CURITIBA

SENTENCA

Pretende o impetrante, por meio da presente demanda, seja
autorizada a sua matricula no curso de Educacdo Fisica da UTFPR, por meio do
Sistema de Selecao Unificada (Sisu/MEC).

Narra que Se inscreveu para concorrer a uma vaga no curso de
Educacdo Fisica, oferecido pela UTFPR, para ingresso no 2° semestre de 2016,
conforme Termo de Adesdo ao Sisu, utilizando-se do Sistema de Selecéo
Unificada (Sisu/MEC) e em consonancia com o Edital 005/2016 - Prograd,
enquadrando-se no percentual de vagas reservadas para candidatos cotistas
autodeclarados pretos, pardos ou indigenas que, independente da renda, tenham
cursado integralmente o ensino médio em escolas publicas. Nao logrou éxito na
primeira chamada, sendo entdo convocado para a 22 chamada complementar do
Sisu/MEC. Todavia, teve sua matricula negada pelo Departamento de Registros
Académicos, ao argumento de que ndo teria apresentado a documentacédo exigida
pelo edital, referente a fotocOpia autenticada do certificado de conclusédo de
ensino médio ou equivalente e o Histdrico Escolar. Sustenta que apresentou toda
a documentacdo exigida pela Instituicdo, porém, sem a autenticacdo em cartério,
porquanto foi comunicada via e-mail na data de 24/06/2016 (EMAILS - ev. 1)
para comparecer em menos de uma semana no Departamento de Registros
Académicos. Assim, ndo teve tempo habil para cumprir as diligéncias, ja que
concluiu o ensino médio em outro estado.

Notificado para prestar informacdes, o Reitor da UTFPR afirma
que o Impetrante ndo apresentou os documentos autenticados comprobatorios de
conclusdo do ensino médio ao se apresentar para efetuar a matricula, conquanto
poderia ter apresentado copia simples e 0 documento original, caso ndo pudesse
apresentar a fotocoOpia autenticada. Assim, a UTFPR negou-se a realizar a



matricula do Impetrante no curso pretendido, com fundamento no artigo 44, 11 da
Lei n°9.394/1996.

sua atuacéo.

No evento 15 deferido o pedido liminar.

O Ministério Publico Federal disse ndo ser causa que justificasse

As partes informaram a realizacdo da matricula do impetrante.
Vieram os autos conclusos e registrados para sentenca.
Relatados. Decido.

Diante da auséncia de preliminares, passo a analise do mérito, em

relacdo ao qual ndo vejo motivos para modificar o entendimento expresso na
decisdo que deferiu pretensdo cautelar, cujos fundamentos estendem-se a tutela
requerida nos autos. A fim de evitar tautologia, transcrevo-os, adotando-0s como
razOes de decidir:

2. Para a concessao de liminar em sede de mandado de seguranca, é preciso
que haja fundamento relevante para a adogao da medida initio litis, bem como
exista risco de perecimento do direito.

No caso em tela, o fundamento relevante pode ser sintetizado no préprio acesso
a educacdo, direito social fundamental inserido no artigo 6° da CF/88. Isso
porque, ndo obstante as informacGes prestadas pela autoridade impetrada, a
comprovagdo de que o Impetrante cursou integralmente o ensino médio em
escolas publicas, requisito legal e editalicio para a realizacdo da matricula no
curso de Educacdo Fisica da UTFPR, foi atendida. Houve apenas e téo
somente 0 ndo cumprimento de requisito formal, qual seja, a autenticacdo em
cartorio da fotocopia do histérico escolar. Todavia, a referida autenticagdo em
cartorio, ao que parece, ndo foi procedida por razdes alheias a vontade do
Impetrante, que aduz na inicial ter cursado o ensino medio em outro municipio,
Mirassol - conforme histérico escolar anexo em OUT7 de ev. 1 -, que pertence
ao Estado de S&o Paulo.

Assim, diante de tal circunstancia, ndo soa razoavel que o impetrante seja
penalizado com a perda da vaga. Vale dizer: o principio da proporcionalidade
preconiza que a restricdo imposta a determinado direito deve ser adequada
(apropriada), necessaria (exigivel) e proporcional stricto sensu (em justa
medida). No caso presente, considerando que se trata de exigéncia passivel de
ser suprida, bem como constatando que os efeitos de seu descumprimento
penalizam desproporcionalmente o impetrante, tenho que a solu¢do mais justa
é assinalar prazo para que a omisséo do candidato seja corrigida.

Ante o exposto, defiro parcialmente a liminar, para determinar a autoridade
impetrada que reserve vaga para o impetrante no curso de Educacéo Fisica,



por vinte dias, prazo em que devera ser apresentada por ele a fotocOpia
autenticada do histdrico escolar, ou o documento original.

Mormente o legislador tenha conferido as Universidades o poder
discricionario para fixar normas acerca dos critérios para ingresso, ele ndo é
irrestrito, tendo em vista que encontra obices de natureza constitucional. Assim,
ndo podem ser estabelecidas exigéncias desarrazoadas, discriminantes e sem
qualquer fundamento ldgico.

A respeito do principio da razoabilidade, irretocavel a licdo de
Celso Antbnio Bandeira de Mello, na obra Curso de Direito Administrativo, 122
edicdo, Malheiros, p. 81:

Este principio enuncia a idéia - singela, alids, conquanto freqlientemente
deconsiderada - de que as competéncias administrativas s6 podem ser
validamente exercidas, na extensdo e intensidade proporcionais aos que seja
realmente demandado para cumprimento da finalidade de interesse publico a
gue estdo atreladas. Segue-se que 0s atos cujos contetudos ultrapassem o
necessario para alcangar o objetivo que justifica o uso da competéncia ficam
maculados de ilegitimidade, porquanto desbordam do &mbito da competéncia;
ou seja, superam os limites que naquele caso Ihes corresponderiam.

Sobremodo quando a Administracdo restringe situacdo juridica dos
administrados além do que caberia, por imprimir as medidas tomadas um
intensidade ou estensdo supérfulas, prescindendas, ressalta a ilegalidade de
sua conduta. E que ninguém deve estar obrigado a suportar constricbes em sua
liberdade ou propriedade que ndo sejam indispensaveis a satisfacdo do
interesse publico.

A negativa de matricula ndo se sustenta porque a documentacéo
necessaria foi apresentada. A autenticacdo é mero requisito formal que pode ser
suprido posteriormente.

Em face das raz6es expendidas, em juizo definitivo, reconheco que
deve se privilegiar, o direito a educacao, razdo pela qual a concessao da ordem é
medida que se impde.

Ante o0 exposto, confirmo a medida liminar e concedo a
seguranca, resolvendo o mérito da demanda, nos termos do artigo 269, I, do
CPC, para reconhecer o direito do impetrante a matricula no curso de Educacgéo
Fisica.

Sem condenacdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25
da Lei n®12.016/09. Custas na forma da lei.

Sentenca registrada eletronicamente e publicada com a
disponibilizacdo no sistema. Intimem-se as partes.



Haverd reexame necessario (81° do artigo 14 da Lei n°
12.016/2009).

Oportunamente, arquivem-se.

Documento eletrénico assinado por FRIEDMANN ANDERSON WENDPAP, Juiz Federal, na forma
do artigo 1°, inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 42 Regido n° 17, de
26 de marco de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no endereco
eletronico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do cddigo
verificador 700002688338v3 e do cddigo CRC dd2eb924.
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