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SENTENCA
1. Relatorio

PAULO AFONSO GARCIA BARAN ajuizou a presente agédo
ordinaria em face da UNIAO, objetivando a condenacdo desta ao pagamento de
indenizacgédo por danos morais e materiais, bem como a correc¢do de erro material
em acérddo proferido em acgdo trabalhista, com a exclusdo de referéncias danosas
a Seu nome.

Em suma, relata atuar como perito em engenharia junto a Justica do
Trabalho, tendo confeccionado laudo na Acdo Trabalhista n° 0037-
17.2011.5.12.0023. Assevera, contudo, que no julgamento do respectivo recurso
ordinario (RO 0000037-17.2011.5.12.0023), o Tribunal Regional do Trabalho da
122 Regido prolatou acoérddo contendo referéncias danosas indevidas a sua
pessoa. Explica que o referido tribunal, por engano, fez severas criticas ao perito
em engenharia as quais, em verdade, eram direcionadas ao laudo medico
apresentado pelo perito em medicina que também atuara como perito no processo
de primeiro grau. O demandante alega ter sofridos danos a sua honra e a sua
imagem, notadamente porque o trecho do acordéo supracitado foi utilizado como
fundamento para impugnar sua nomeacdo como perito em acdes trabalhistas que
tramitaram nas Justicas do Trabalho de Ararangué e de Criciima.

Recebida a acdo, determinei a citacao da re.

Devidamente citada, a Unido ofertou contestacdo. Arguiu,
preliminarmente, a incompeténcia da Justica Federal para corrigir erro material
de acorddao prolatado pelaJustica do trabalho. No mérito, requereu a
improcedéncia dos pedidos, tratando sobre a a inexisténcia de obrigagéo
de indenizar no caso concreto.

A parte autora apresentou réplica.

Realizaram-se duas audiéncias de instrucdo e julgamento, com
colheita de prova oral.

As partes apresentaram alegacdes finais.



Vieram os autos conclusos.
2. Fundamentacéo
2.1. Preliminarmente

2.1.1. Incompeténcia da Justica Federal quanto a acéo
mandamental

O pedido relativo a correcéo do erro material no acordao da Justica
do Trabalho transcende manifestamente a competéncia da Justica Federal, pois o
CPC estabelece, em seu artigo 463, |, que os erros materiais das decisdes
judiciais devem ser corrigidos pelos préprios oOrgdos jurisdicionais que as
proferem. Por conseguinte, em se tratando de erro material em acorddo prolatado
pelo TRT12, o pedido de retificacdo deve ser direcionado a tal oOrgéo
jurisdicional.

Por isso, nessa parte, o feito deve ser extinto sem julgamento do
mérito, na forma do artigo 267, 1V, do CPC, a fim de que o postulante, se for o
caso, requeira a correcao do erro material pelo proprio 6rgao prolator do acordao.

2.2. Mérito
2.2.1. Responsabilidade estatal por ato judiciario

De inicio, écurial ressaltar que, diversamente dos atos
administrativos praticados por juizes, aos quais se aplica a regra do art. 37, § 6°,
da CRFB/88, os atos judiciais ou jurisdicionais tipicos, assim entendidos 0s
praticados por agentes politicos, ndo ocasionam a responsabilidade civil do
Estado, exceto na hipotese do art. 5°, LXXV, da CF/88 - 'o Estado indenizara o
condenado por erro judiciario, assim como o que ficar preso além do tempo
fixado na sentenca’) ou quando houver culpa grave ou dolo do agente. Nesse
sentido, o Supremo Tribunal Federal h4& muito decidiu que o 'principio da
responsabilidade objetiva do Estado néo se aplica aos atos do Poder Judiciario,
salvo 0s casos expressamente declarados em lei. Orientacdo assentada na
Jurisprudéncia do STF' (RExt n°. 219117, DJ 29-10-1999).

Tal entendimento ainda prevalece na Corte Constitucional, como
segue:

DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO
ESTADO. PRISAO EM FLAGRANTE. ANALISE DA OCORRENCIA DE EVENTUAL
AFRONTA AOS PRECEITOS CONSTITUCIONAIS INVOCADOS NO APELO EXTREMO
DEPENDE DA REELABORACAO DA MOLDURA FATICA CONSTANTE DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 279/STF. INOVAGAO RECURSAL: IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 13.7.2011. A analise da ocorréncia de eventual afronta aos
preceitos constitucionais invocados no apelo extremo demandaria a reelaboracio da moldura
fatica delineada na origem, inviavel em sede recursal extraordinaria, em face do 6bice da



Sumula 279/STF. A jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal esta firmada no sentido de
que, salvo nos casos de erro judiciario e de prisdo além do tempo fixado na sentenca,
consignadas no inciso LXXV do art. 5° da Constituicdo Federal, assim como nas hip6teses
expressamente previstas em lei, a regra é de que a responsabilidade objetiva do Estado ndo se
aplica aos atos judiciais. Precedentes. A alegada violacdo do art. 5°, XXXV, LIV, LV, da
Constituicdo Federal ndo foi arguida nas razes do recurso extraordinario, sendo vedado ao
agravante inovar no agravo regimental. As razfes do agravo regimental ndo sdo aptas a
infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a
auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constituicdo da Republica. Agravo regimental
conhecido e nédo provido.

(STF, ARE 756753 AgR / PE, j. 10/19/2013).

Em casos similares ao presente, relacionados a manifestacfes
ofensivas por magistrados trabalhistas, colhe-se da jurisprudéncia dos tribunais
regionais federais:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO.
(ART. 5°INCISO LXXV, DA CONSTITUICAO FEDERAL - CF). RESPONSABILIDADE
SUBJETIVA DO MAGISTRADO (ART. 133 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - CPC).
DANO MORAL. OFICIO DIRIGIDO A AGU INFORMANDO A DESIDIA, EM TESE, DA
ATUACAO PROCESSUAL DE PROCURADOR FEDERAL. INSTAURACAO DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO. DANO NAO CONFIGURADO. 1. A responsabilidade do Estado por danos
causados em virtude do desempenho da atividade jurisdicional esta adstrita as hipoteses
previstas no art. 5°, inciso LXXV, da CF e no art. 133 do CPC. Precedentes deste Tribunal e do
Supremo Tribunal Federal. 2. A norma contida no art. 5° inciso LXXV, da CF trata
especificamente da responsabilidade civil do Estado por dano decorrente de ato judicial tipico
e, por isso, sua aplicacao afasta o principio constante do art. 37, § 6° da CF. 3. Na espécie,
pretende o Autor obter da primeira Ré - Unido - indenizac¢do por danos morais, e do segundo
Réu - Juiz do Trabalho - declaracgéo de préprio punho de que o Autor ndo é desidioso, tudo em
decorréncia do segundo Réu ter, supostamente, Ihe atribuido a pecha de servidor desidioso, em
oficio dirigido a Advocacia Geral da Unido. 4. Através da documentacdo juntada aos autos é
possivel inferir que, de fato, houve recalcitrancia do INSS no cumprimento da providéncia
determinada pelo Juiz do Trabalho, ora Réu do presente litigio. Por isso, como bem afirmou o
Juizo a quo, o ato do magistrado trabalhista (comunicacdo a AGU sobre o descumprimento da
determinacdo judicial) visava salvaguardar o bom andamento dos processos em tramitacdo na
sua vara, nao havendo indicio idéneo de que tenha havido qualquer intengdo de ofender ou
desmoralizar o Autor. 5. Pelo proprio teor do oficio € possivel perceber que seu propdsito era
apenas chamar a atengdo do Procurador-Geral para a atuacdo dos procuradores federais, e
nao perseguir deliberadamente o Recorrente. Caso assim ndo fosse, o oficio possuiria tom
muito mais incisivo e ndo usaria o termo 'em tese', que por si sO excluiu a alegacdo de que o
Réu Magistrado acusou o Autor de servidor desidioso. 6. A mera instauracdo do processo
administrativo ndo tem a faculdade de gerar o dano moral, tendo em vista a garantia
constitucional do contraditério e ampla defesa que Ihe € inerente. Precedentes. 7. A pretensao
ndo tem amparo juridico, uma vez que nos autos nao ficou comprovado dolo atribuivel ao
magistrado pela emissdo do oficio dirigido a AGU. Forgoso reconhecer, desta forma, a
inexisténcia do direito a indeniza¢ao por danos morais. 8. Apelacdo do Autor a que se nega
provimento.

(TRF1, AC 200141000026558, 11/12/2009).

CONSTITUCIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ATO JUDICIAL.
CONDENACAO POR DANOS MORAIS IMPOSSIBILIDADE. ART. 133 DO CPC.
NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE DOLO. 1. Pedido de indenizacdo por danos
morais e materiais em face de ato de juiz do trabalho na conducdo de audiéncia de reclamacéo
trabalhista. 2. Ao Poder Judiciario, no exercicio de sua funcéo jurisdicional, ndo se aplica art.



37, paragrafo 6°, da Constituicdo Federal, que consagra a responsabilidade objetiva, salvo na
hipétese do art. 5°, LXXV, da CF/88, que trata dos casos de prisdo além do tempo fixado na
sentenca. 3. Necessaria demonstracdo da atuagdo dolosa ou fraudulenta do magistrado para
que se pudesse configurar a responsabilidade na reparagdo do alegado dano. Exegese do art.
133 do CPC. Precedentes. 4. Apelacdo improvida.

(TRF5 AC n°. 200781000003350, 06/10/2011).

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS  INFRINGENTES EM  APELACAO  CIVEL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO POR ATO JUDICIAL. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. COMENTARIOS FEITOS POR MAGISTRADO TRABALHISTA, EM
SENTENCA, EM RELACAO A ATUACAO DE ADVOGADO, NO CONTEXTO DO
PROCESSO. NAO CONFIGURAGCAO DA HIPOTESE DO ART. 5°, LXXV, DA CF/88. NAO
DEMONSTRACAO DE CULPA OU DOLO DO AGENTE. PRECEDENTES DO STF.
IMPROCEDENCIA DA PRETENSAO AUTORAL. PROVIMENTO DO RECURSO. 1.
Embargos infringentes interpostos contra acérddo ndao unanime que, reformando sentenca de
mérito, julgou procedente o pedido de condenacéo da Unido em indenizag¢ao por danos morais,
que restou fixada em R$1.000,00. Segundo o voto condutor, os comentarios lan¢ados por Juizo
do Trabalho, em sentenca de reclamacgéo trabalhista, contra o autor, entdo na condigdo de
advogado do reclamante, teriam sido ofensivas, desnecessarias, carregando ‘uma conotacio
critica exacerbada, inadequada na sentenca, da qual brotaram, causando, com a sua forca,
humilhacdo no apelante, a medida que enxovalha sua atuagdo como profissional,
independentemente de outras atitudes praticadas, que, afinal, ndo resultaram demonstradas nos
autos'. J& o voto vencido centrou-se no fato de 'ndo haver suporte probatorio capaz de atestar
as alegacOes do Autor, isto é, a existéncia de atos lesivos perpetrados por magistrado da
Justica do Trabalho que possam ensejar o dano indenizavel’. 2. Diversamente dos atos
administrativos praticados por juizes, aos quais se aplica a regra do art. 37, paragrafo 6°, da
CF/88, os atos judiciais ou jurisdicionais tipicos, assim entendidos os praticados por agentes
politicos, ndo autorizam, mesmo que lesivos, a responsabilidade civil do Estado, salvo na
hipétese do art. 5°, LXXV, da CF/88 (‘o Estado indenizara o condenado por erro judiciario,
assim como o que ficar preso além do tempo fixado na sentenca') ou quando houver culpa ou
dolo do agente. '[...] quanto aos atos legislativos e judiciais, a Fazenda Publica s6 responde
mediante a comprovacgdo de culpa manifesta na sua expedicao, de maneira ilegitima e lesiva.
Essa distincdo resulta do proprio texto constitucional, que s6 se refere aos agentes
administrativos (servidores), sem aludir aos agentes politicos (parlamentares e magistrados),
que ndo sdo servidores da Administracdo Publica, mas sim membros de Poderes de Estado'
(Hely Lopes Meirelles). 'O principio da responsabilidade objetiva do Estado ndo se aplica aos
atos do Poder Judiciario, salvo os casos expressamente declarados em lei. Orientacao
assentada na Jurisprudéncia do STF' (STF, RE 219117, Relator Min. ILMAR GALVAO,
Primeira Turma, julgado em 03/08/1999, DJ 29-10-1999). '[...] o acdrdéo recorrido decidiu de
acordo com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a regra geral é a auséncia de
responsabilidade civil do Estado por atos de jurisdicao, s6 havendo esta nos casos de dolo ou
culpa do magistrado' (STF, Al 608478, Relator Min. GILMAR MENDES, julgado em
18/11/2010, publicado em DJe-225 DIVULG 23/11/2010 PUBLIC 24/11/2010). 3. In casu, ndo
esta presente a hipdtese do art. 5°, LXXV, da CF/88, nem demonstrada culpa ou dolo do
magistrado. As assertivas feitas pelo Julgador, a despeito de fortes e incisivas, foram lancadas
no contexto da fundamentacgéo, ante a ponderacéo dos elementos de fato e de direito constantes
dos autos do processo, nos limites do razoavel (considerado o cotidiano forense), nao
revelando qualquer tipo de ma-fé ou intencéo de prejudicar por parte do Juizo, que, inclusive,
ndo imputou ao ora autor a pratica de qualquer ato criminoso. Importante considerar que,
embora provido o recurso ordinario interposto contra a sentenca do Juizo Trabalhista, o
acorddo correspondente ndo fez qualquer mencdo aos termos utilizados pelo Julgador de
Primeiro Grau, além do que o julgamento se deu por maioria. Merece consideragdo, ainda, o
fato de que, até mesmo para o voto condutor, a repercussdo foi minascula, a ponto de ser por
ele admitida uma indenizacdo de apenas R$1.000,00. 4. Em caso no qual se discutia ofensa
supostamente irrogada por advogado a juiz, entendeu-se: '[...] Se as alegac¢bes imputadas de



caluniosas estiverem no contexto da defesa dos interesses e direitos do constituinte em juizo,
havendo boa-fé, evidencia-se a auséncia de dolo, razdo pela qual ndo ha crime, tampouco
responsabilidade civil por danos morais [...] Na espécie, constata-se que inexistiu imputagdo
direta de crime ao Juiz. As afirmacfes surgiram no encadeamento de idéias da peca recursal,
com o claro intuito de reforcar a alegacdo de que o Juiz vinha desrespeitando decisdo do
Tribunal, fato esse que, se confirmado, implicaria inclusive no provimento do recurso. Tratou-
se, se tanto, de forma impolida de expressdo, mas que constitui excesso admissivel no cotidiano
forense' (STJ, REsp 854452/RS, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, Rel. p/
Acérddo Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/06/2008, DJe
22/08/2008). 5. Pelo provimento dos embargos infringentes.

(TRF5, AC n°. EIAC 20088200003923503, 22/02/2011).

Nessa linha, o acérddo do TRT12 ndo constitui mero ato
administrativo a atrair a incidéncia do artigo 37, § 6° da CRFB, mas sim ato
politico ao qual se aplica a teoria da responsabilidade subjetiva. Portanto, no caso
concreto, entendo que a responsabilizagéo da Uni&o pressupde a demonstracdo de
culpa por parte do agente, ou seja, a comprovacao da existéncia de ato ilicito.

Sob tal perspectiva, passo a analisar 0s requisitos para configuragédo
da responsabilidade subjetiva do Estado, quais sejam, a existéncia de ato ilicito, o
dano e o0 nexo de causalidade entre este e aquele.

2.2.2. Ato ilicito

Transcrevo o trecho do acorddo objeto da controvérsia, proferido
pelo TRT12 no julgamento do Recurso Ordinario n° 0000037-
17.2011.5.12.0023:

Por primeiro, faco algumas consideragdes sobre o laudo pericial. De acordo com o que
estabelece a Resolugdo n° 1.488/1998 do Conselho Federal de Medicina, a pega presentada
pelo Eng. Paulo Afonso Garcia Baran ndo poderia ser chamada de laudo ja que ndo segue as
consideracOes dessa Resolucéo.

O documento apresentado pelo Expert consiste-se de trés folhas que registram somente
respostas aos guesitos formulados, com mais uma  folha  juntada
posteriormente complementando as respostas anteriores. O Louvado langa algumas frases
soltas, sem nenhuma fundamentacéo tedrica ou pesquisa que as sustente, como por exemplo, de
que: para ser considerado como acidente de trabalho é necessario que o trabalhador preste
servi¢o por mais de cinco anos em locais de trabalho [...] (fl. 273).

Conforme a resolucdo do Conselho Federal de Medicina, o laudo que serviu de base para a
decisao do Juizo de primeiro grau e também do Relator n&o se presta para o fim almejado.

(...)

Diante do relatério apresentado pelo Perito, determina o Colegiado seja oficiado ao Conselho
Regional de Medicina, Seccional de Santa Catarina, enviando-lhe cépia do laudo pericial e
desta decisdo, ja que apresentado em desacordo com as determinacdo da Autarquia.(grifo
Nosso).

Em meu sentir, o TRT12 ndo praticou qualquer ato ilicito em
desfavor do postulante.

Assim concluo, a uma, porque as referéncias do acordao, conquanto
severas, ndo extrapolaram os limites da urbanidade exigivel dos magistrados na



conducdo do processo judicial. Ndo fosse isso, as criticas sdo direcionadas ao
laudo em si, ndo a pessoa do perito, tendo sido feitos apontamentos técnicos
sobre a deficiéncia da prova pericial em face das exigéncias da legislagéo interna
do Conselho Federal de Medicina. Nesse norte, considerando a regra geral de
que o magistrado aprecia livremente a prova (art. 473 do CPC), é forcoso
reconhecer que tal juizo de valor era indispensavel para o julgamento do recurso,
especificamente no que concerne a forga probante que seria outorgada ao exame
pericial.

A duas, porque a mera leitura do acdérddo demonstra, de
forma inexoravel, que amengdo ao nome do autor no trecho em analise
constituiu mero erro material, pois se tratou de critica direcionada a pericia
médica. Basta dizer, em tal sentido, que os dizeres foram lancados em meio ao
capitulo que apreciava o laudo médico, tanto que se determinou a expedicao de
oficio ao CRM, demonstrando, assim, sem margem para dividas, que ndo era o
laudo de engenharia elaborado pelo autor o alvo das referéncias do magistrado
trabalhista.

A trés, como bem apontou na contestacdo a Unido, porque o autor
ja moveu acdo indenizatoria em face de advogados que utilizaram o acérdédo
como fundamento para impugnar algumas de suas nomeagGes como perito
na Justica do Trabalho (evento 06, PROCJUDG). Tal fato leva-me a crer que, se
realmente houve ato ilicito, este ndo ocorreu com a prolatacdo do acérdao em si,
mas sim com sua indevida utilizagdo para impedir a atuacdo do postulante em
processos judiciais, mesmo havendo ciéncia de que as criticas constantes da
decisdo ndo eram destinadas ao laudo pericial por ele elaborado.

Tudo isso sopesado, tenho convicgdo de que a Unido, por meio do
TRT12 e do magistrado prolator do voto, ndo praticou ato ilicito em desfavor do
autor, conclusao que, por si so, ja conduz a improcedéncia da acéo.

2.2.3. Do dano

N&o bastassem o0s apontamentos relativos a inexisténcia da pratica
de ato ilicito por parte da Unido, observo tambeém inexistir comprovacéao efetiva
da existéncia de dano em desfavor do autor.

De fato, a mera leitura do acérddo permite verificar a existéncia de
flagrante erro material, ndo se tratando de criticas direcionadas a pericia em
engenharia, mas sim a pericia médica.

A par disso, as impugnagdes a nomeacdo do perito na Justica do
Trabalho - com base no trecho do acorddo em questdo - foram rejeitadas de
plano, pois se detectou, sem maiores dificuldades, a existéncia de erro material.
Transcrevo, nesse sentido, as decisfes que rejeitaram referidas impugnagdes, nas
Justicas do Trabalho de Ararangua e de Criciuma (evento 68):



Indefiro o requerimento de designacdo de novo perito, porquanto o perito nomeado possui
especialidade técnica na area em que realizara a pericia e é de confianca do Juizo, sendo certo
gue os argumentos expostos pelo reclamante, por si sds, sem sequer ter sido realizado o
trabalho pericial ndo sdo suficientes para tornar o perito suspeito. (RT n° 0000196-
23.2012.5.12.0023)

Indefiro o requerimento para substituicdo do perito, porquanto os motivos alegados pelo autor
nédo sdo hipdteses de suspeicdo ou impedimento. Demais disso, a parte transcrita do acérddo se
refere a perito médico e o profissional nomeado nos presentes autos € Engenheiro. Intime-se.
Em 16.10.12. (RT n°. 0000922-95.2012.5.12.0055).

Enfim, como todas as impugnagdes referidas na inicial (evento 01,
COMPS5 a 9) foram indeferidas na Justica do Trabalho, concluo que o autor néo
sofreu os alegados danos advindos da decisdo do TRT12. Aliés, o préprio diretor
de secretaria da 42 VVara do Trabalho de Criciima, ouvido em juizo, referiu que o
autor continua atuando normalmente como perito junto aquela unidade
jurisdicional. O diretor de secretaria da Vara do Trabalho de Ararangua, por sua
vez, afirmou que o ocorrido ndo acarretou qualquer desabono a conduta
profissional do autor enquanto perito judicial, tanto que ele continua atuando
junto a essa unidade jurisdicional.

Consequentemente, também por esse motivo, ndo € possivel
responsabilizar a Unido no caso concreto.

2.2.4. Das indenizacdes pleiteadas

Demonstrada a inexisténcia de ato ilicito da Unido e de danos
sofridos pelo autor, restam indevidas as indenizagdes por danos morais e
materiais requeridas na inicial.

A titulo de esclarecimento, por fim, as verbas pleiteadas a titulo de
danos materiais (honorérios advocaticios e custas judiciais) constituem 6nus de
sucumbéncia, ndo objeto de pedido indenizatorio especifico como formulado
pelo autor.

3. Dispositivo

Diante do exposto:

(a) reconheco a incompeténcia da Justica Federal em relacdo ao
pedido para correcdo de erro material, extinguindo o feito nessa parte, na forma
do artigo 267, IV, do CPC;

(b) JULGO IMPROCEDENTES OS DEMAIS PEDIDOS,

resolvendo o mérito da lide, com fundamento no artigo 269, I, do Cddigo de
Processo Civil.



Condeno o autor ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), atualizaveis a partir da presente
data pelo IPCA-E, considerando a médica importancia e a rapida tramitacdo da
demanda, que sequer exigiu dilacdo probatoria, a ndo interposicdo de recurso
incidental, a relativa simplicidade da causa, o zelo e a boa qualidade do trabalho
dos patronos da parte adversa, tudo com fulcro no art. 20, §8§ 3° e 4°, do CPC.

Sentenca registrada e publicada eletronicamente. Intimem-se.

Caso haja recurso com o0s pressupostos de admissibilidade
atendidos, recebo-o em ambos os efeitos (art. 520, caput, do CPC), e determino
seja a parte adversa intimada para oferecer contrarrazes no prazo legal.
Decorrido o prazo, com ou sem o oferecimento de contrarrazdes, remetam-se 0S
autos a instancia superior.

Oportunamente, dé-se baixa.

Criciuma, 14 de julho de 2014.

PAULO VIEIRA AVELINE
Juiz Federal
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