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ADVOGADO . VINICIUS BARJAS BALECHE E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):
1.- REDE BRASILEIRA DE EDUCACAO A DISTANCIA S/IC LTDA.

interpbe Recurso Especia com fundamento no art. 105, inciso 11, ainea "d" da Constituicéo
Federal, contra Acorddo do Tribunad de Justica do Estado de S0 Paulo (Rel. Des.
OCTAVIO HELENE), proferido nos autos de acdo de indenizacdo, assm ementado (e-STJ
fls. 396).

O ora Recorrido, CENTRO DE ESTRATEGIA OPERACIONAL
PROPAGANDA E PUBLICIDADE E COMERCIO LTDA, moveu esta denominada “ agio
de abstencdo de préticailicita, cumulada com indenizagéo por perdas e danos materiais' contra
a ora Recorrente, REDE BRASILEIRA DE EDUCACAO A DISTANCIA S/C LTDA
alegando que;

No dia 29.8.2000, pelo preco de R$ 80.000,00, cedeu aré o direito de uso

"de um Software de Ensino a Disténcia’, "o qua seria utilizado pela Requerida como insumo
para a comercializacdo de diversos cursos, por meio de um website que seria criado e mantido
na rede mundiad de computadores - Internet”, contendo, o contrato, "vedacdo de cesséo,
alienacdo ou distribuicdo do referido software”’, tendo sido agregado ao programa um
Rastreador de uso ndo autorizado; a seguir, celebraram-se contratos adicionais para o
desenvolvimento de médulos agregados ao software, também ndo admitida a cessdo,
dienacdo ou distribuicdo, adquirindo, a Autora, por intermédio de licengas de uso

intransferiveis, somando o preco de R$ 41.000,00, médulos de: 1) "sistema de busca' - R$
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8.000,00; 2) "enciclopédialverbetes' - R$ 13.000,00; 3) "sistema de noticias' - R$ 14.000,00;
4) "sistema de enquéte" - R$ 3.000,00; 4) "sistema especidista’ - R$ 3.000,00 - perfazendo,
o vaor do "Software de Ensino a Distancia’ e dos modulos adicionais o valor de R$
121.000,00 .

O Rastreador instalado constatou alguns meses depois 0 uso ndo autorizado
do "Software de Ensino a Distancid’, mas, em dezembro de 2.000, foi desativado por
Leonardo Simberg, a0 assumir o cargo de Chefe de Tecnologia da Ré, e passaram, o
software e os madulos, a ser utilizados, sem autorizacdo da autora, em diversas universidades,
como a"(l) Universidade Newton Paiva; (II) Universidade Veiga Filho; (111) Universidade do
Amazonas (Unama); (IV) Universidade Potiguar; (V) Universidade Uniderp; (VI)
Universidade do Sul (Unisul); (vii) Universidade Anhembi Morumbi; (VII1) Universidade Vila
Velha, (IX) Universidade Unimonte”, fato admitido pelo aludido Leonardo Simberb, em

contra-notificagdo, e por constatacoes realizadas.

A Ré, juntamente com agumas universidades, contra-notificou a Autora
informando que era ela "produto da associacdo de dez universidades', as quais, sendo
"scias-quotistas tinham o direito de usar 0 Sofrware de ensino a distancia (o qual tinha sido
licenciado para uso pela Requerida)”, sendo gue "todas as demais socias quotistas também
faziam uso deste software, o qual tinha sido distribuido pela requerida, pois somente assim a

Requerida conseguiria atender os seus fins sociais’.

Argumentando tratar-se de uso abusivo do software e modulos, e
configuracdo de pirataria, a Autora, fundada nos arts. 2°, 12, 9° e 103 da Le 9.609/98 e
subsidiariamente naLel 9610/98, e dando a causa o valor de R$ 121.000,00 (fls. 17), pediu:

"(..) A condenacio da requerida para que:

"a) abstenha-se de transferir o Software de Ensino a Distancia a
qualquer outro terceiro, limitando - seu uso a forma contratada,
ou sga, Poe ale exclusvamente, sob pena de multa didria a ser
fixada por este MM. Juizo;

"b) desinstale todas as copias do Software de Ensino a Disténcia
que foram por ela fornecidas para suas universidades
controladores, ou para quaisquer outras universidades e/ou
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entidades, declarando expressamente a respectiva destruicdo, sob
as penas da le;

"c) abstenha-se de introduzir ao Software de ensino a Disténcia
qualquer alteracdo, modificacdo, decompliacdo, entenharia
reversa ou qualquer outra prética que resulte em derivacdo de
obra, as quais ndo sgjam previa e expressamente autorizadas pela
Requerente; }

"d) atribua a requerente, no uso do Software de Ensino a
Distancia os créditos referentes a sua autoria;

"e) pague a Requerente, a titulo de indenizagdo por perdas e
danos ocasionadas pela distribuicdo ilegal e desprovida da devida
licenca de uso/distribuico no ambito dos direitos autorais e de
propriedade intelectual - da Requerida (pirataria de software), nos
termos das Leis 9609/98 e 9610/98, quantia a ser fixada por V
Exa com estrita observancia da sistematica de calculo constante
do artigo 103 da Lei 9610/98;

"f) pague a Requerente uma indenizacdo a ser arbitrada por este
MM. Juizo, decorrente dos danos causados pelas alteracbes por
ela introduzidas ao Software de ensino a disténcia, ao arreio da lei
e do contrato de licenca firmado;

"g) arque com as demais cominacdes de estilo e de sucumbéncia’.

A sentenga, proferida pelo Juiz GUILHERME SANTINI TEODORO (fls.
296/298) julgou procedente a agéo, condenando aré (fls. 298):

"(1) a abster-se de transferir 0 programa para terceiros, sob pena
de multa de R$ 5.000,00 por cada violacao;

"(2) a desinstalar todas as copias que forneceu para suas socias
OuU para outras pessoas no prazo de dez dias,sob pena de multa
didria de R$ 5.000,00;

"(3) a abster-se de introduzr no programa qualquer tipo de
alteracdo ndo autorizada pela autora, sob pena de R$ 5.000,00
por cada violagéo e

"(4) a atribuir para a autora a titularidade dos direitos sobre o
programa de computador de ensino a distancia no prazo de dez
dias, sob pena de multa diaria de R$ 5.000,00.

"Também condeno a ré a pagar para a autora indenizacdo
equivalente ao valor de trés mil licengcas de uso do programa em
questdo com correcdo monetdria e juros de mora a taxa legal
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desde a citacao.

"Custas, despesas processuais corrigidas e honorarios
advocaticios arbitrados em dez por cento da condenacdo seréo
pagos pela ré'.

2.- O acérddo ora recorrido (Rel. Des. OCTAVIO HELENE, v.u., fls.
395/401) negou provimento & apelacdo da ora Recorrente, sob a seguinte Ementa (fls. 395):

"EMENTA: Propriedade intelectual - Programa de "software" -
Cessdo com exclusividade de modo a ser intransferivel/ - Apelante
que alega a possihilidade de transferéncia ou cessdo a outras
empresas  associadas e a terceiros - llicitude contratual;
desativagdo, para que isso fosse feito, de programa de
rastreamento do "software" - Acdo procedente para cessar a
transferéncia e arbitrar indenizagio - Sentenga mantida - Recurso
improvido”.

A argumentagdo do acorddo recorrido foi langada nos termos cujos excertos

principais se transcrevem (e-STJ fls.398/401):

1. Cuida-se de agéo de abstengdo de pratica ilicita, cumulada com
pedido indenizatdrio, julgada procedente Diz a autora, recorrida,
que licenciara 0 uso de "Software de E Learning" a apelante
quando, em Dezembro de 2 000, sem aviso ou autorizacdo,
preposto da apelante desativou o mecanismo de identificacdo de
uso ndo autorizado do programa, o que fez com que, desde entéo,
universidades e faculdades que integravam o capital social da
apelante, dentre outras, comecaram a se utilizar de copias nao
licenciadas e alteradas do programa, em computadores diferentes
daqueles dois nos quais foi instalada a licenga, com violagdo dos
direitos de propriedade intelectual da recorrida Informa a inicial,
que, notificada, a apelante, por preposto, reconheceu a
desativacdo, tal preposto, era coordenador de tecnologia da
recorrente Também, foi feita a notificacdo das faculdades que se
utilizaram do programa, que reconheceram 0 Seu uso, dizendo a
apelante que para atender seus fins sociais, distribuira o programa
as suas socias e que tal direito de uso decorria da condigdo destas,
de sicias da recorrente Na resposta, a recorrente reconhecia a
distribuicio dos "software" a terceiros, entendendo que a
distribuicdo se mostrava licita porque as beneficidrias eram sicias
e, nessa condi¢do, poderiam fazer uso do aludido "software” Ar
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sentenca, julgando antecipadamente a lide, deu pela procedéncia
entendendo que a ré, apelante, ndo poderia ceder os programas a
terceiros sem autorizacdo, mesmo a empresas socias da
recorrente, com personalidade juridica distinta que com ela ndo se
confundem.

Reconhecida a violagcdo dos direitos decorrentes da propriedade
intelectual, ar sentenca determinou a abstencdo da cessdo de tais
programas a terceiros, além de arbitrar indenizacdo, esta, na
forma do artigo 103, da Lei 9 610/98.

Inconformada, apela a vencida alegando, em preliminar, o
cerceamento de defesa com o julgamento antecipado da lide, pois
pretendia fazer prova testemunhai para demonstrar que a
apelante era pessoa juridica composta por socias quotistas, nao
existindo sem o concurso de tais socios No mérito, insiste em
afirmar que as socias quotistas poderiam fazer uso comum do
"software”, 0 que ndo caracterizaria violagdo de licenca de uso e,
por fim, a condenacdo deveria se limitar ao nimero de sdcios
quotistas da recorrente. Recurso bem processado

2. Como posta a questdo no relatorio, entendo que, ndo ocorreu o
alegado cerceamento de defesa, possivel o julgamento antecipado
da lide com os documentos que instruiram o processo, sendo a
questdo de fato e de direito, fato demonstrado com documentos
que foram_ juntados O que se evidencia da prova documental, €
que a licenca era intransferivel - o "software" - Também se
demonstrou 0 uso do "software" pelas faculdades integrantes do
capital social da recorrente, além de uso por outras faculdades -
nesse sentido, "e-mails diversos enviados pelo mecanismo
rastreador do ‘software€, demonstravam essa Situacdo”
Igualmente, se demonstrou a desativagdo ndo autorizada do
mecanismo rastreador do mesmo "software" Entdo, desnecesséria
a reclamada dilacdo probatéria - oitiva de testemunhas para
demonstrar Situacdo ja evidenciada -, que o programa foi
utilizado por empresas socias da recorrente Ora, essa situacdo, foi
admitida pela propria apelante, restando o exame meritorio desse
fato demonstrado, qual sga, se licito ou ndo, o uso do programa,
depois de desativado o mecanismo rastreador do programa por
preposto da recorrente, uso pelas empresas dela socias e por
terceiros Em outras palavras A apelante, admitindo o uso dos
programas, sustenta que esse uso ndo se mostra ilicito pela
qualidade das usuérias, suas socias O ambito da demanda ficou
limtado a matéria de direito, qual sgja, se tinha ela recorrente,
ou nao, o direito de, livremente, distribuir o "software” a toda e
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qualquer integrante de seu capital social e demais entidades
congéneres que participavam ou auxiliavam-na na prestacdo de
seu fim social, na persecucdo de seu objetivo Esse, o objeto da
demanda, desnecesséria, sendo assim, a producdo de prova
testemunhai, - desnecessaria a producdo de qualquer prova em
audiéncia -.

O alegado cerceamento de defesa, questdo preliminar, pelo meu
voto, fica afastado Enfrento o mérito do apelo.

A tese da recorrente vem fundada no convencimento segundo o
qual, a despeito de ter firmado um contrato por forca do qual
adquiriu uma licenca de uso intransferivdl de "software de
E-Learning", poderia, a despeito disso, transferi-la a qualquer de
suas associadas ou sicias para a instalacdo do programa em seus
computadores possibilitando. 0 uso por parte de tais entidades E
assm, dele fizeram uso a "Universidade Anhembi-Morumbi”, a
"Unisul" - Universidade de Santa Catarina -, em suas atividades
pedagogicas Mas isso, na pratica, seria a negacdo do direito de
propriedade sobre os programas de computador, ficando a
empresa que Criasse tais programas restrita a comercializacdo de
poucos deles, seria um socialismo incidente sobre a propriedade
intelectual Mas, ndo € assim A Lei 9 609/98 e, igualmente, com a
aplicacdo a matéria, a Lei 9.610/98, estabelecem que o
"Software" € passivel de licenca de uso Ent&o, licenciado o uso de
um "software", em carater intransferivel, situacdo referida no
processo, a licenca é para integrar ao patrimoénio do adquirente,
se 0 adquirente for uma pessoa juridica, a licenca de uso passa a
integrar seu patriménio préprio, distinto do patrimbnio dos
acionistas, isso pela personalidade que tém as sociedades.

Em suma entendeu a recorrente, de modo equivocado, que a sua
personificacdo juridica somente seria oposta por aqueles que nao
participassem ou de alguma forma tivessem interesse na
sociedade que alega ter mantido com as demais beneficiarias do
programa Mas, se esse entendimento fosse razoavel, até para o
conforto da recorrente, caberia a ela discutir essa situacdo com a
recorrida e ndo, por Seu preposto, desativar 0 mecanismo
rastreador instalado no programa, nem mesmo a recorrente,
assm agindo, estava certa da licitude de seu ato, mantendo esse
procedimento mesmo depois de notificada pela recorrida para que
se abstivesse dessa prética.

Por fim, a indenizacdo é devida O artigo 103, da Lei 9 610/98,
estabelece que, "quem editar obra literéria, artistica, ou cientifica,
sem autorizacdo do titular, perdera para este os exemplares que
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se apreenderem e pagar-lhe-a o preco dos que tiver vendidos',
esclarecendo 0 seu paragrafo-unico que, "ndo se conhecendo o
nimero de exemplares que constituiram a edicdo fraudulenta,
pagara o transgressor o valor de trés mil exemplares, além dos
apreendidos’ Desconhecendo-se 0 numero das copias do
"software” utilizados em desconformidade com o contrato de
exclusividade, impde-se a aplicagdo daquele dispositivo legal para
que sgja aferida a indenizacdo devida, como fez a r sentenca
recorrida.

Por todo o exposto, nego provimento ao recurso, afastada a
questéo preliminar alegada - cerceamento de defesa -, mantida ar
sentenca recorrida

3.= Embargos Declaratorios foram integralmente rejeitados (e-STJ fls. 437).

4.- A recorrente aega ofensa aos arts. 330, |, 331, 333, I, 460, 463, I,
535, |, do Codigo de Processo Civil, 103, caput, Pardgrafo Unico, da Lel n. 9.609/1998, 884
do Caodigo Civil de 1916, sustentando que:

ad o0 Acdrdéo seria nulo, pois apesar de interpostos os Embargos
Declaratorios, o Tribuna de origem manteve-se silente quanto: - ao fato de a recorrente ser
co-autora e titular-do software objeto do litigio que didiria o fato ilicito gerador da
indenizacdo pleiteada pela recorrida; e - o fato de a recorrida informar na peticdo que a
recorrente cedeu o programa para suas 10 (dez) socias, requerendo a condenagéo neste
limite (e-STJfls. 430);

b) rejeitar os embargos de declaracdo em face da possibilidade de
modificacdo do julgado, € negar vigéncia ao artigo 463, inciso I, do CPC (e-STJ fls.
435);

C) o indeferimento da producéo de provas pericia e testemunha ofendeu os
principios do contraditoria, ampla defesa e do devido processo legal, porque ndo ha nos
autos elementos que demonstrem que o programa de computador utilizado pela

recorrente e suas socias € de autoria da recorrida (e-STJfls 437);

d) tratando-se de questdo de ordem patrimonial decorrente de relacéo
contratual privada, ndo pode o érgéo julgador retirar dos litigantes o direito subjetivo
de transigirem (e-STJfls. 453);
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e) ndo foi observado o mandamento do artigo 460 do CPC, proferindo
julgamento ultra petita, motivo pelo qual deve se reformada a sentenca, observando-se
o limite proposto pelo autor, qual sgja a condenacdo em 10 (dez) licengas de uso (e-STJ
fls. 455);

f) a recorrida ndo conseguiu se desvencilhar satisfatoriamente de seu
onus probatério de confirmar que o programa de computador € de propriedade autoral
sua, bem como que houve 43 (quarenta e trés) cessOes ilicitas do software (e-STJ fls.
456);

g) ainda que fossem considerados os direitos de propriedade sobre o
software desenvolvido, no caso ndo haveria que se falar em aplicagcdo do artigo 103,
paragrafo unico, da Lei n. 9.610, de 1998, pois ndo houve qualquer venda ou mesmo

contrafacdo do produto final (e-STJfls. 461); e

h) a condenacdo imposta resulta em enriquecimento ilicio, uma vez que da
relacdo contratual estabelecida em R$121.000,00 (cento e vinte e um mil reais) ira auferir o
valor de R$360.000.000,00 (trezentos e sessenta milhdes de reais)

5. - Contrarrazoado (e-STJ fls. 587/606), o Recurso Especia (e-STJ fls.
411/463) néo foi admitido (e-STJ fls. 609/613), tendo provimento o Agravo de Instrumento
1.055.283/SP, paramelhor exame das questdes suscitadas (e-STJ fls. 639).

E o reatério.

RECURSO ESPECIAL N°1.127.220 - SP (2009/0043167-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):
7.- N&o prosperam as aegacdes preliminares, que visam a anulacdo do

processo, rejeitando-se, pois, todas elas.

Documento: 10158310 - RELATORIO E VOTO - Site certificado Pagina 8 de 15



a) Inconsistente a aegacdo de nulidade do processo, fundada em haver sido
ele sentenciado em julgamento antecipado da lide, sem ensgo de producdo de prova

testemunhal e pericial.

Os julgadores de 1° e 2° Graus deram-se por satisfeitos com os elementos
documentais existentes para a formagdo da convicgdo a respeito dos fatos, interpretando,
evidentemente, as provas trazidas para os autos a luz do principio da livre conviccdo e

expondo 0s argumentos segundo a persuasao racional.

Atentese a que a argumentagdo do Acorddo a respeito € bem
fundamentada, como se vé dos termos desse mesmo Acordado acima, de modo que a matéria
resta, a rigor, fora do ambito de possibilidade de andlise por parte deste Tribunal, ante o

disposto nas Simulas STIn°s 7 e 5.

b) Ademais, lembre-se que havia nos autos documentos suficientes,
especialmente 0s atinentes a contratacdo sem direito a cessdo, e, ainda, a informagdo, em
contra-notificacdo judicial, de entdo chefe técnico da Ré, a fundamentar a conclusdo de que
determinou esta o desligamento do rastreador de uso e passou a utilizar o software em outras

universidades a ela, ré, ligadas.

Note-se que o0 sO falo de contratar 0 software, com acréscimo dos
modulos, fatos admitidos, inclusive documentalmente, pela Ré, ja vem contra a aegacéo de
que estaria esta usando apenas um préprio software, em pretensa utilizac&o licita. Sintomatico,
a respeito, o fato de a Ré ndo haver dado maiores detalhes a respeito do alegado
desenvolvimento de software préprio - silenciando, por exemplo, a respeito de elementos que
indigitassem pretensa criagdo (e ndo mera adaptagdo), como nomes de técnicos, horas de
trabalho, equipamentos utilizados, documentos aquisitivos, organogramas, cronogramas,

ordens de servico e 0 mais que fosse.

Diante desses dados documentais, ndo havia como desfazerem-se as
conclusdes de uso ilicito, a produzir dano, por mais que outras provas se deferissem,

tornando-se, esse desfazimento, missdo impossivel para eventual prova testemunhal ou pericial.
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Do fato de haver a ré especificado provas a produzir ndo resulta o direito a
elas. A especificacdo de provas é manifestacdo unilateral da parte. Dai ndo se segue devam
elas ser produzidas, com os retardamentos que impdem ao processo. As provas somente sdo
direito da parte quando efetivamente necessarias, 0 que compete ao Juizo avaliar. A este, ao
Juizo, incumbe ndo sb evitar a producdo de provas indteis, mas também sentenciar de pronto,

quando haja no processo elementos de convicgéo suficientes, como os que havia no caso.

c) N&o h4, portanto, que se reabrir afase de instrugéo, arredando-se, pois, a
pretensdo anulatoria do recurso e a alegacdo de defeito no mais que adequado julgamento
antecipado da lide, sem mais producéo de provas, de forma que nd houve afronta nenhuma
aos arts. 330, 1, 331 e 333, 1, do Cdbd. de Proc. Civil ou ao art. 103, § Unico, da Lei 9610/98.

8.- Na questéo de fundo, o Acorddo recorrido, analisando as provas,
concluiu pela procedéncia dos fundamentos do pedido inicia, ou sga considerou que,
realmente, a autora contratou 0 fornecimento de software inicial e acréscimos a ré, para uso
exclusivo dela propria, ndo |he dando autorizagcdo para multiplicar €sse UsO a numerosas

universidades, com seus cursos de ensino a distancia

Essa conclusdo a que chegou o Acorddo, mantendo a sentenca, nem mesmo
tangenciou ofensa ao art. 20 do Caéd. Civil, que estabel ece a diferenca entre a pessoa natural e
a pessoa juridica, mas, ao contrério, é prestigiada pela ndo confusdo entre pessoas juridicas

diversas.

Nem poderia a ré ser equiparada a empregadora, para fins de supresséo de
direitos autorais decorrentes da multiplicacdo do uso, com pretenso fundamento no art. 4° da
Le 9.609/98, visto que, de um lado, claramente contratante de prestacdo de servigos e de

outro cedente as universidades envolvidas.

Na consideracdo dos elementos trazidos aos autos, o Acdrddo
evidentemente considerou os parametros dos diversos dispositivos legais que regem a
interpretagdo da vontade dos contratantes, indicados pela recorrente (CC/1916, art. 85,
CC/2002, arts. 112, 113, 422 e outros pertinentes a interpretacdo), ndo se podendo, por

invocacdo de norteadores genéricos da perquiricdo da vontade, findidade, boa ou mafé,
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exigir que o julgamento houvesse longamente exposto cada uma das passagens do raciocinio
fatico subjacente a conclusdo acolhida, até porque, se exigéncia de tal minucioso detal hamento
se fizesse, cada caso julgado teria de estender-se & exposicéo de cada pormenor datrilha da
formagéo da vontade do julgamento, interminabilizando cada julgamento, a exaustao expositiva
apta a satisfazer a ddvida metddica universal dos céticos - o que, como ha séculos se

demonstrou em Logica, € tarefaimpossivel.

Realmente, e isso € 0 bastante, o julgamento correspondeu, o julgamento, ao
que foi a conclusdo dos julgadores diante dos elementos féticos e contratuais, de forma que
invidvel 0 reexame a esta altura; incidindo, pois, as vedacOes das j& referidas Simulas 5 e 7
deste Tribunal.

9.- As condenagbes constantes da sentenca e mantidas integralmente pelo
Acorddo ora recorrido merecem andise especial, ao fim da qua de rigor a conclusdo de

acolhimento, em parte, do Recurso Especia oraem exame.

d) Os comandos e as multas diarias constantes dos quatro primeiros
preceitos. do-decisum  (fls. 33 deste Recurso e fls. 298 dos autos originarios) foram
prospetivos a sentenca, para o caso de descumprimento desta, isto €, comandos para o futuro,
ndo tendo imposto pagamentos pretéritos, mas apenas, como se disse, tdo somente cominado
obrigacOes negativas, de (1) abstencdo de transferéncia a terceiros, (2) desinstalacéo de
copias fornecidas a socias e outras pessoas, (3) abstencdo de introducéo de alteracdes ndo
autorizadas, (4) atribuicdo da titularidade dos direitos sobre o programa. Como se vé, a Ré
ficou com a verdadeira disponibilidade de ndo arcar com os valores das multas fixadas,
bastando ele cumprir o julgado, porque impostas apenas para 0 caso de descumprimento das
obrigagbes, como verdadeiros instrumentos de coagdo indireta ao cumprimento do julgado,

ou, em outras palavras, com a natureza de "astreinte”.

Quer dizer: cumprindo o julgado pela ré, ndo se cogita de multas a pagar;
ndo cumprindo, arca ela, a ré, com as multas "astreintes", que devem ser evidentemente
elevadas para que se cumpram, a responsabilidade pela obrigacéo é totamente da ré, que

sabia 0 valor da multa, de modo que, se descumprida, por decisdo sua, adguma das
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obrigacdes, arca com as consequiéncias pecuniarias.

b) A indenizagdo correspondente ao vaor de trés mil licencas de uso do
programa (dispositivo condenatorio, fls. 32/33 deste Recurso e fls. 298 dos autos originérios)

realmente merece reparo.

Com efeito, limitou-se a sentenca, confirmada sem alteractes pelo Acordao
recorrido, a dispor que "para arbitramento da indenizacéo, em obediéncia ao art. 3° da Lei
9609/98, deve-se aplicar 0 art. 103 da Lei 9610/98. Porque ignorado o numero de copias
ilicitas do programa de computador, a indenizacdo equivalerd ao valor de trés mil licencas de

uso do programa em questéo” (fls. 32/33 destes autos e fls. 298/299 dos autos originarios).

N&o foram violados os arts. 460, 463, 11, nem 330, |, do Cod. de Proc.
Civil, como alega a recorrente, pois, bem lida ainicia, buscou ela aindenizagdo pelo uso ilicito,
ndo formulando pedido numérico relativamente as universidades que constam da iniciad), ou a
outras trinta e trés, como vem em reportagem jornadistica (fls. 267), ou @ nimero de quarenta
e trés, a que se refere 0 Recurso Especial. Nem se teria que enfiar nos autos discusséo

numérica, para admitir violagdo ao art. 333, |, do Cod. de Proc. Civil.

O que a peticdo inicia pediu foi a indenizacd do que resultou do uso ilicito

da propriedade intelectua da autora. A mensuracdo é matéria de liquidacéo.

Firmaram-se a sentenga e o Acdrddo, € certo, no nimero de trés mil
licengas, para o cdculo da indenizagdo, tomando o produto ilicito como indeterminado -
permita-se a comparacéo popular, algo a moda do travesseiro de penas aberto ao vento, em
gue ndo se podem calcular as unidades langadas a irrecolhibilidade. Foi esse o critério utilizado
pela sentenca e pelo Acorddo, ao aplicar-, como se disse, 0 art. 103, § Un., da Le dos

Direitos Autorais.

Mas o caso é diferente da Situagdo a que se dirige o dispositivo legal. Este,
com efeito, constitui pardmetro de caculo que atua como presuncdo legal de ndmero basico,
para 0 caso de patentearem-se a impossibilidade, ou dificuldade extrema assemelhada a
impossibilidade, de estabelecer o nlimero de copias ilicitas. E nlimero naturalmente elevado,

com a finalidade, inclusive, de punir fortemente a solércia e a raposia do infrator do direito
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autoral, que multiplica, imensuravelmente, a contrafacdo, as dezenas, centenas ou milhares
incontaveis.

N&o incide, contudo, esse critério em casos em que se pode estabelecer a
quantidade do uso ilicito. A violacdo do direito gera direito a indenizacéo na exata proporcao
da violagdo. Se for mais que isso, haverd enriquecimento sem causa, que sistema juridico
nenhum legitima. A reparacéo do dano n&o pode desbordar em fonte de ganho ilicito, por mais

gue o lesado mereca protecdo juridica, diante da violagéo de seu direito.

Nesse ponto, aplicando, para a fixacdo do valor do dano, o art. 103, § Un.,
daLe dos Direitos autorais (Lei 9610, de 19.2.1998), o Acordéo recorrido sem divida violou

esse preceito legal.

Nesse sentido, alias, recente julgado desta 32 Turma (RESp 1.016.087-RS,
DJ 6.4.2010, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI).

A mensuragdo do dano, com efeito, no caso, era e é perfeitamente possivel,
de forma que ndo hé& como fazer-se na forma do audido art. 103, § Un., da Lel dos Direitos

autorais.

N&o se conclua do fato de haver a recorrente, sem davida que com mdicia,
desativado o rastreador de uso, que nao segja mensuravel a quantidade de uso. Essa
mensuragdo apenas se tornou mais dificultosa, mas prosseguia e prossegue sendo possivel.
Lembre-se que ndo se esta diante de situacéo de grandes nimeros incomensurdvels, de dados
ndo amea haveis integrantes de universo indeterminado. No caso, tem-se, sempre, um limitado

numero de universidades que se utilizaram do software e mddulos por cesséo ilicita
Perfeitamente calculdvel, portando, 0 numero de usos ilicitos, para fim da
precisdo do vaor daindenizagéo.

10.- As ponderacOes trazidas pelo voto proferido pela E. Min2 NANCY
ANDRIGHI no presente julgamento, no tocante a necessidade de inserir multa devido ao uso
em contrafacdo, devem ser acolhidas, porque se ta multa ndo se aplicasse haveria, em

verdade, tdo-somente a condenacdo ao pagamento do valor correspondente ao uso efetivo,
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sem sancionamento punitivo da contrafacéo realizada e relembrando-se que esta, no caso,
ocorreu de forma especialmente grave, visto que desativado, pela infratora, o aparelho de

contagem dos usos realizados.

Razodvel que essa multa corresponda a 10(dez) vezes o nimeros de
exemplares fraudulentamente utilizados, como anotado pelo voto da E. Ministra NANCY
ANDRIGHI.

Com ainser¢ao dessa multa ao voto do Relator do presente, desaparece a
divergéncia parcia, relativamente a0 voto da E. Ministra NANCY ANDRIGHI,
harmonizando-se, os votos do Relator e de S. Exa e formando-se, portanto, ante a
concordancia do E. Min. MASSAMI UYEDA, suficiente maioria de votos neste julgamento
(vencidos em parte os E. Min. VASCO DELLA GIUSTINA, que também fixava multa
punitiva, mas no valor menor de 5 vezes 0 niUmero de usos fraudulentos, e o E. Min. PAULO
FURTADO, que ndo acrestia essa multa punitiva, visto que acompanhou sem ressalvas a

versdo originaria do voto do presente Relator).

11.- N&o ha contudo como redlizar o cdculo do vaor da condenacdo neste
julgamento, visto que, como se assindou acima (n. 9, "b", pardg. 3°), as partes ndo
forneceram, nas peticBes que trouxeram aos autos, informagdes seguras a respeito da
guantidade de usos indevidos, que se equipara a quantidade de universidades que fizeram uso

do software e modems.

Os nimeros que trouxeram absolutamente ndo "fecham”, como se assinalou

anteriormente (n. 9, letra"b", parte fina, supra).

A solucdo processua para 0 caso € a remessa a liquidacdo, que deve
fazer-se por arbitramento (CPC, art. 475, "c" e "d"), n&o se cogitando de reabrir procedimento
ordinario por intermédio da pesada liquidac&o por artigos, ante a desnecessidade de as partes
destacarem e provarem fatos novos (CPC, art. 475, "€" e "), lembrando-se que estabelecer 0
nimero de universidades ndo exige nova dilacdo probatGria no processo - mas, sm, e téo
somente, lida com matéria cujos dados ja nele se encontram, mas ndo podem ser objeto de

contagem neste julgamento, nd sendo este Tribunal dedicado & andlise e soma de dados
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féticos.

Simples arbitramento, pois, definird a quantidade de universidades que
utilizaram ilicitamente o software e modulos, incidindo sobre cada um deles o valor da licenca
atudizado (R$ 121.000,00 & época da distribuicdo da peticéo inicial).

A baixa dos autos & Comarca de origem, 0 Juizo nomeara perito arbitrador e

regulara a liquidacéo por arbitramento.

12.- Pelo exposto: d&se provimento em parte a0 Recurso Especid,
mantendo-se os termos do dispositivo da sentenca de 1° Grau (fls. 298), exceto no tocante ao
item 4, 2° paragrafo, substituido por multa de 10 (dez) vezes 0 nimero de usos fraudulentos, e

mantida, também a sucumbeéncia a cargo dare.

Ministro SIDNEI BENET]
Relator
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