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A) AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA. EXECUCAO. MICROEMPRESA. BENS
ESSENCIAIS AO EXERCICIO PROFISSIONAL.
IMPENHORABILIDADE. Em face da possivel
violacéo do artigo 1°, Iv, da
Constituicédo Federal, da-se provimento
ao agravo de instrumento para
determinar o processamento do recurso
de revista. Agravo de instrumento
conhecido e provido. B) RECURSO DE
REVISTA. EXECUCAO. 1. NULIDADE POR
NEGATIVA DE PRESTAQAO JURISDICIONAL.
Deixa-se de analisar, com fundamento no
artigo 282, § 2°, do CPC, a preliminar
de nulidade do julgado por negativa de

prestacéo jurisdicional. 2.
MICROEMPRESA. BENS ESSENCIAIS AO
EXERCICIO PROFISSIONAL.
IMPENHORABILIDADE. @) Regional

considerou véalida a penhora efetivada
sobre a impressora de propriedade do
executado, porque entendeu que a
impenhorabilidade dos bens essenciais
ao exercicio profissional, prevista no
artigo 833, V, do NCPC, tem a sua
incidéncia restrita a pessoa natural,
inferindo da norma em comento que O seu
objetivo é proteger o prestador de
servico, pessoa fisica, que se utiliza
dos 1instrumentos profissionais para
subsisténcia proéopria e da sua familia,
nao sendo possivel conferir
interpretacdo ampliativa ao disposto no
art. 833, V, do NCPC, para abarcar os
bens necessarios a exploracdo de
atividade econdmica lucrativa por micro
ou pequenas empresas. Entretanto, é
possivel admitir que a
impenhorabilidade assegurada no
referido artigo pode amparar o ora
executado, sbécio proprietdrio de um
pequeno jornal, ressaltando-se que, ndo
obstante o crédito trabalhista tenha
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natureza alimentar e carater
privilegiado, também ndo se revela
legitimo que possa se sobrepor aos meios
de sobrevivéncia da parte executada.
Registre-se, ©por conveniente, dJque,
segundo a Jjurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, a
impenhorabilidade prevista no art. 833
do NCPC protege 0s empresarios
individuais, as pequenas e as
microempresas, em que os sd6cios exercam
sua profissédo pessoalmente, alcancando
apenas 0SS bens necessarios as suas
atividades, situacdo dos presentes
autos. Nessa perspectiva, verifica-se
que a constricdo judicial realizada
sobre a impressora “offset” ndo deve
subsistir, porquanto constitui bem
essencial ao desenvolvimento da
atividade econbmica do executado,
pessoa juridica enquadrada na condicgdo
de microempresa. Nesse contexto,
reputa-se configurada a hipdbtese de
impenhorabilidade elencada no artigo
833, V, do NCPC, visto que o bem
constrito (impressora) representa
instrumento de trabalho necessario ou
atil ao exercicio da atividade
profissional do executado, visto que
sem o mencionado bem n&o é possivel a
producao do jornal, fonte de
subsisténcia do ora executado. Recurso
de revista conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
de Revista n° TST-RR-11281-90.2016.5.03.0063, em que & Recorrente
EDUARDO DA SILVA MAIA EIRELI - ME e sdo Recorridos MARCIO TEIXEIRA ALVES
e JORNAL DO PONTAL LTDA.

Por meio da decisdo as fls. 1.242/1.243, o Tribunal
Regional do Trabalho da 3% Regi&o negou seguimento ao recurso de revista
interposto pelo executado Eduardo da Silva Maia Eireli - ME.
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Inconformado, referido executado interpds agravo de
instrumento as fls. 1.247/1.267 insistindo na admissibilidade do recurso
de revista.

0 exequente apresentou contraminuta, as fls.
1.287/1.289, e contrarrazdes, as fls. 1.290/1.292.

Dispensada a remessa dos autos ao Ministério Publico
do Trabalho, nos termos do art. 95 do RITST.

E o relatério.

voro

A) AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA
I - CONHECIMENTO

Conhego do agravo de instrumento, porque preenchidos

0s pressupostos de admissibilidade recursal.
II - MERITO

MICROEMPRESA. BENS ESSENCIAIS AO EXERCICIO
PROFISSIONAL. IMPENHORABILIDADE.

O Regional assim decidiu:

“Aduz o embargante que a penhora havida nos autos ndo pode
subsistir, de sua impressora "offset”, porquanto constitui bem essencial ao
desenvolvimento da atividade econémica, um jornal. Invoca a aplicacdo do
art. 833, V, do NCPC e assevera que, na condicdo de empresario individual,
"sua "profissdo”, como determina o inciso V do art. 833 do CPC, é o
resultado do que sua empresa individual produz, qual seja, impressdes
graficas e jornais. Sem a impressora, 0 agravante ficara cerceado de exercer o
anico oficio que sabe realizar e que, além de té-lo feito por toda sua vida,
é a sua unica fonte de renda e sustento” (Id. 2d479d0 - Pag. 6).
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As partes entabularam um acordo no qual estabeleceu-se que o réu
pagaria ao autor a quantia de R$32.000,00, parcelada em 10 (dez) vezes,
comegando em 15/12/2016, conforme registrado na ata de audiéncia Id.
eee4679. Havendo descumprimento do acordo apds o regular pagamento da
primeira parcela, silente o reclamado quanto a declaracdo do autor do
inadimplemento, iniciou-se a execucdo no importe de R$43.200,00 (ld.
b3a9894). Assim, tendo em vista que as tentativas de execucdo anteriores
ndo surtiram os resultados necessarios para quitagdo do crédito do exequente,
penhorou-se 0 bem de propriedade do réu, cujo valor estimado pela Oficiala
de Justica foi de R$115.000,00 (Id. 938a940).

Como cedico, o crédito trabalhista tem natureza alimentar e carater
privilegiado, sobrepondo-se a todos os demais, inclusive aos tributérios,
consoante disposto nos artigos 100 da Constituicdo da Republica, 33 do
ADCT, 449, da CLT, 186 do CTN e 29 da LEF, o que autoriza a adocdo de
medidas efetivas para o cumprimento da decisdo, evitando-se medidas que
fatalmente protelariam a satisfagéo do direito do credor, em favor de quem se
processa a execucao na forma do art. 797 do NCPC.

Com efeito, o artigo 833, inciso V, do diploma processual civil patrio,
prevé a impenhorabilidade dos bens necessérios ou Uteis ao exercicio de
qualquer profisséo, in verbis:

"V - os livros, as maquinas, as ferramentas, os utensilios,
0s instrumentos ou outros bens mdveis necessarios ou Uteis ao
exercicio da profissao do executado™.

Extrai-se da leitura do dispositivo transcrito, contudo, que o termo
"profissdo” faz referéncia a uma pessoa natural, inferindo-se da lei que seu
objetivo reside em proteger o prestador de servico, pessoa fisica, que se
utiliza dos instrumentos profissionais para subsisténcia propria e da familia.

Nessa senda, verifica-se que 0s bens integrantes de estabelecimento
comercial estdo fora do feixe da protecdo de imunidade, ndo havendo falar
em afronta ao principio constitucional da igualdade, porquanto a exclusédo
decorre da Lei. N&o € possivel, pois, a interpretagdo ampliativa do disposto
no art. 833, V, do NCPC para abarcar também 0s bens necessarios a
exploracdo de atividade econdmica lucrativa por micro ou pequenas
empresas.
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Anoto, ainda, que ndo pode prosperar a alegacdo empresaria de que a
penhora efetivada nos presentes autos ir4 afetar o empreendimento
econémico, diante da auséncia de provas nesse sentido. Ademais, fosse
acolhida a tese do executado, in6cua tornar-se-ia qualquer execucéo
trabalhista, uma vez que todos os bens das empresas sdo, em tese, essenciais
para seu funcionamento.

Releva notar que a penhora deve ser efetuada para garantir a
integralidade do julgado, havendo que se considerar o0 interesse comercial
dos bens e a sua natural desvalorizacdo quando levados a hasta publica,
sendo notdrio que nas alienacbes judiciais os langos, muitas das vezes,
sequer alcancam o valor da avaliagdo. E certo, ainda, que, antes da
arrematacdo ou adjudicacdo, poderd o executado substituir os bens por
deposito ou remir a execucdo na forma do art. 826 do NCPC, visando a
assegurar a manutencao de seu patriménio.

N&o obstante o disposto no art. 805, NCPC, no sentido de que a
execucdo deve se dar pelo modo menos gravoso para o executado, incumbia
a esse indicar outros meios de satisfacdo do crédito, o que, entretanto, ndo se
verifica nos autos.

Além disso, é o empregador quem deve assumir os riscos da atividade
econdmica (art. 2°, CLT), ndo se admitindo a sua transferéncia ao trabalhador
como se pretende no caso presente.

De bom alvitre registrar, por fim, que a ocorréncia de eventual saldo
advindo da alienagdo sera devidamente devolvido ao agravante, nos exatos
termos do art. 907 da lei adjetiva.

Confira-se recente decisdo do C. TST:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA. EXECUCAO. RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014.
VALIDADE DA PENHORA LEVADA A EFEITO SOBRE OS
BENS MATERIAIS DE PROPRIEDADE DA PESSOA
JURIDICA. DISCUSSAO CIRCUNSCRITA AO EXAME
PREVIO DA LEGISLA(;AO INFRACONSTITUCIONAL
QUE NORTEIA A MATERIA. OBICE DO § 2° DO ARTIGO
896 DA CLT E DA SUMULA N° 266 DO TRIBUNAL
SUPERIOR DO TRABALHO. Na hipdtese dos autos, o
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Regional concluiu pela validade da penhora levada a efeito sobre
os bens imoveis de propriedade da reclamada, ora executada,
mediante o fundamento de que a impenhorabilidade dos bens
essenciais ao exercicio profissional, cuja previsdo esta inserta no
artigo 649, inciso V, do CPC/1973 (atual artigo 833 do
CPC/2015), tem a sua aplicabilidade restrita as pessoas fisicas.
Com efeito, consoante constou da decisdo recorrida, "o
entendimento que prevalece na doutrina e jurisprudéncia,
inclusive deste Regional, é que o dispositivo legal invocado pelo
agravante (Art. 649, V, do CPC) visa proteger o exercicio da
profissdo das pessoas fisicas e ndo das pessoas juridicas. Veja
que a interpretacdo contréria, tornaria inexequivel qualquer acao
trabalhista, vez que, em tese, todos os bens das empresas sdo
essenciais para seu funcionamento”. Assim, depreende-se que a
controveérsia acerca da validade da constricdo judicial efetivada
sobre os bens de propriedade da pessoa juridica passa pela
aplicagdo e interpretagdo de normas infraconstitucionais, no
caso, o artigo 649, inciso V, do CPC/1973 (atual artigo 833 do
CPC/2015), de modo que ndo é possivel aferir, nos termos
preconizados no § 2° do artigo 896 também da CLT, afronta
direta a dispositivo da Constituicdo Federal (artigo 5°, incisos I,
X1 e LIV). Agravo de instrumento desprovido. (AIRR -
10522-09.2013.5.05.0021 , Relator Ministro: José Roberto
Freire Pimenta, Data de Julgamento: 28/03/2017, 22 Turma, Data
de Publicacdo: DEJT 31/03/2017).
Nego provimento.” (fls. 1.215/1.217- grifos apostos)

Opostos embargos de declaracédo, o Regional consignou:

“O réu interpde os presentes embargos para fins de pre
questionamento. Aduz que a empresa ora agravante € um Jornal, e a penhora
de sua maquina impressora obsta 0 prosseguimento de sua atividade, o que
afronta o disposto nos artigos 371 do CPC/73 (art. 833, inciso V do CPC/15)
e 1°, 1V, da Constituicdo da Republica.

Sem razéo.
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Os embargos de declaragdo prestam-se tdo somente para sanar
eventuais omissdes, obscuridades, contradigdes ou erro material na deciséo
embargada (art. 897-A da CLT c/c 1.022 do novo CPC), ndo servindo a
impertinente tentativa de renovar discussdo acerca de matéria ja
suficientemente examinada e decidida.

Verifica-se que o0 embargante ndo aponta vicios sandveis por meio dos
embargos de declaracdo, mesmo porque a prestacdo jurisdicional ndo se
traduz na obrigac&o de o juizo enfrentar um a um todos os argumentos e teses
aventados pelas partes, quando estes ndo séo capazes de infirmar a concluséo
adotada pelo julgador. Se ja houve debate e adocdo de tese explicita no
acordao embargado, inadequada a tentativa de se obter nova apreciacdo
judicial.

A matéria alegada nos presentes embargos fora exaustivamente
fundamentada, em tdpico préprio, e ndo comporta maiores esclarecimentos
ou novas digressdes, bastando a leitura atenta do acérddo, conforme trecho
que passo a transcrever:

"Com efeito, o artigo 833, inciso V, do diploma processual
civil pétrio, prevé a impenhorabilidade dos bens necessarios ou
Uteis ao exercicio de qualquer profissdo, in verbis:

"V - os livros, as maquinas, as ferramentas, os utensilios,
0s instrumentos ou outros bens moveis necessarios ou Uteis ao
exercicio da profissao do executado™.

Extrai-se da leitura do dispositivo transcrito, contudo, que
0 termo "profissdo" faz referéncia a uma pessoa natural,
inferindo-se da lei que seu objetivo reside em proteger o
prestador de servico, pessoa fisica, que se utiliza dos
instrumentos profissionais para subsisténcia propria e da familia.
Nessa senda, verifica-se que 0s bens integrantes de
estabelecimento comercial estdo fora do feixe da protecédo de
imunidade, ndo havendo falar em afronta ao principio
constitucional da igualdade, porquanto a exclusdo decorre da
Lei.

N&o é possivel, pois, a interpretacdo ampliativa do disposto
no art. 833, V, do NCPC para abarcar também os bens
necessarios a exploracdo de atividade econdmica lucrativa por
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micro ou pequenas empresas. Anoto, ainda, que ndo pode
prosperar a alegacdo empreséria de que a penhora efetivada nos
presentes autos ira afetar o empreendimento econémico, diante
da auséncia de provas nesse sentido. Ademais, fosse acolhida a
tese do executado, indcua tornar-se-ia qualquer execucao
trabalhista, uma vez que todos os bens das empresas sdo, em tese,
essenciais para seu funcionamento.

Releva notar que a penhora deve ser efetuada para garantir
a integralidade do julgado, havendo que se considerar o interesse
comercial dos bens e a sua natural desvalorizagdo quando
levados a hasta puablica, sendo notério que nas alienagdes
judiciais os langos, muitas das vezes, sequer alcangam o valor da
avaliacido. E certo, ainda, que, antes da arrematagdo ou
adjudicacdo, podera o executado substituir os bens por depoésito
ou remir a execugdo na forma do art. 826 do NCPC, visando a
assegurar a manutencdo de seu patriménio” (Id. 8e9a3hb3 - Pég.
3).

Nessa senda, se ja houve debate e manifestacdo expressa no acordao
embargado, impertinente a tentativa de se obter nova apreciacéo judicial do
mérito da decisdo embargada. Ndo concordando a parte com o desfecho da
causa, abre-se a ele a oportunidade de utilizacdo dos meios de impugnacao
previstos em lei.

E nem se diga que os embargos opostos se prestam para fins de pré
questionamento da matéria, para 0 que se revelam indcuos, porquanto ja
atendidos os requisitos insculpidos na Simula 297 do TST com a adoc¢éo de
tese explicita, integrando a certiddo de julgamento as razdes de assim decidir.

Nego provimento.” (fls. 1.225/1.226)

Nas razdes de fls. 1.234/1.237, o executado insiste
na alegacdo de impossibilidade de penhora de bem (impressora) de sua
propriedade, porquanto constitui um instrumento de trabalho, sendo
essencial para a sobrevivéncia da empresa e dos seus empregados.

Indica ofensa aos arts. 1°, IV e LV, da CF e 833, V,
do NCPC.

Examina-se.
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O artigo 833, V, do NCPC contém a seguinte redacéio:

“Art. 833. Sdo impenhoraveis:

(...

V - os livros, as maquinas, as ferramentas, os utensilios, 0s
instrumentos ou outros bens mdveis necessarios ou Uteis ao exercicio da
profissdao do executado;”

Por sua vez, o art. 1°, IV, da CF dispde sobre os
valores sociais do trabalho e da livre iniciativa como fundamento da
Republica Federativa do Brasil.

In casu, o Regional considerou véalida a penhora
efetivada sobre a impressora de propriedade do executado, porque entendeu
gue a impenhorabilidade dos bens essenciais ao exercicio profissional,
prevista no artigo 833, V, do NCPC, tem a sua incidéncia restrita a pessoa
natural, inferindo da norma em comento que o seu objetivo é proteger o
prestador de servico, pessoa fisica, que se utiliza dos instrumentos
profissionais para subsisténcia proépria e da sua familia.

Desse modo, decidiu que os bens integrantes de
estabelecimento comercial estédo fora do feixe da protecédo de imunidade,
até mesmo porque inviabilizaria qualquer execucgdo trabalhista, uma vez
que todos os bens das empresas sdo, em tese, essenciails para seu
funcionamento.

Assim, concluiu gque n&o era possivel conferir
interpretacdo ampliativa ao disposto no art. 833, V, do NCPC, para abarcar
também os bens necessirios a exploracdo de atividade econdémica lucrativa
por micro ou pequenas empresas.

Ndo se olvida que o patrimbénio da pessoa juridica é
a garantia para a satisfacdo do direito do credor, no caso, o trabalhador,
e, por isso, em regra, o0s bens da empresa estdo sujeitos a penhora, até
mesmo porque se aplicada indistintamente a disposicdo contida no artigo
833 do NCPC, dificultaria a execucdo do crédito trabalhista.

Entretanto, é possivel admitir que a
impenhorabilidade assegurada no referido artigo pode amparar também o

ora executado, sdécio proprietadrio de um pequeno jornal.
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Nesse passo, importa salientar que a Lei Complementar
n® 123/2006 estabelece normas gerails relativas ao tratamento
diferenciado e favorecido a ser dispensado as microempresas e empresas
de pequeno porte no &mbito dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, enquadrando na modalidade de microempresa a
pessoa juridica que aufira, em cada ano-calendario, receita bruta igual
ou inferior a R$360.000,00.

Nessa perspectiva, verifica-se dgque a constricgdo
judicial realizada sobre a impressora ‘“offset”, avaliada em
R$115.000,00, n&o deve subsistir, na medida em gque constitui bem
essencial ao desenvolvimento da atividade econdmica do executado, pessoa
juridica enquadrada na condig¢do de microempresa.

Registre-se, por conveniente, que, segundo a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a impenhorabilidade
prevista no art. 833 do NCPC protege os empresarios individuais, as
pequenas e as microempresas, onde o0s sb6bcios exercam sua profisséo
pessoalmente, alcancando apenas os bens necessarios as suas atividades,
situacdo dos presentes autos.

A  titulo exemplificativo, cita-se o seguinte

precedente daquela Corte sobre a matéria:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 649, V, DO
CPC/73. INSTRUMENTOS OU OUTROS BENS MOVEIS
NECESSARIOS OU UTEIS AO EXERCICIO PROFISSIONAL.
IMPENHORABILIDADE. PESSOAS JURIDICAS. MICROEMPRESA.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
julgamento do REsp 1.114.767/SP, representativo da controvérsia,
apreciando hipotese de empresario individual, considerou ser aplicavel a
impenhorabilidade do art. 649, inciso V, do Codigo de Processo Civil de
1973 a pessoas juridicas, notadamente as pequenas empresas, empresas de
pequeno porte ou firma individual quanto aos bens necessarios ao
desenvolvimento da atividade objeto do contrato social.

2. A impenhorabilidade do art. 649 inciso V do CPC/73,
correspondente ao art. 833 do CPC/2015, protege 0S empresarios
individuais, as pequenas e as micro-empresas, onde 0s sOCi0s exer¢cam sua
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profissdo pessoalmente, alcangando apenas os bens necessarios as suas
atividades.

3. Recurso especial parcialmente provido.” (REsp 1224774/MG,
Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti - 42 Turma - DJe 17/11/2016)

Nesse contexto, reputa-se configurada a hipdtese de
impenhorabilidade elencada no artigo 833, V, do NCPC, uma vez que O bem
constrito (impressora) representa instrumento de trabalho necessario ou
util ao exercicio da atividade profissional do executado, uma vez que
sem o mencionado bem ndo é possivel a produgcdo do jornal, fonte de
subsisténcia do ora executado.

Dessa forma, ndo obstante o crédito trabalhista tenha
natureza alimentar e carater privilegiado, também ndo se revela legitimo
que possa se sobrepor aos meios de sobrevivéncia da parte executada.

Deve ser observado ainda que, se de um lado, a execucgdo
Se processa no interesse do credor (art. 797 do NCPC), n&o se pode perder
de vista que o executado tem direito a que a execucdo se processe da forma
que lhe seja menos gravosa (art. 805 do NCPC).

Consigna-se, por fim, que ndo prospera a condenacgdo
do executado, por litigdncia de ma-fé, postulada pelo exequente em
contraminuta e contrarrazdes (fls. 1.289 e 1.292), pois ndo se constata
nenhuma das hipdéteses caracterizadores da litigéncia de m&-fé, uma vez
que o executado apenas se utilizou da medida processual legal, em face
do seu inconformismo com a decisdo que lhe foi desfavoradvel. Tanto é
verdade que, como acima exposto, resta configurada a impenhorabilidade
do bem em questdo. Por conseguinte, ndo cabe cogitar na condenacdo a
honordrios sucumbenciais.

Nesse contexto, demonstrada possivel configuracdo de
ofensa ao art. 1°, IV, da CF, dou provimento ao agravo de instrumento
interposto pelo executado a fim de determinar o processamento do recurso
de revista, a ser Jjulgado na segunda sessdo ordindria subsequente a

publicacdo da certiddo de julgamento do presente agravo de instrumento.

B) RECURSO DE REVISTA

Firmado por assinatura digital em 10/10/2018 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob co6di go 1001D85FFE3AD10567.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.12

PROCESSO N° TST-RR-11281-90.2016.5.03.0063

I - CONHECIMENTO

Preenchidos os pressupostos comuns de admissibilidade

recursal, passo ao exame dos especificos do recurso de revista.

1. NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.

O executado, nas razdes do recurso de revista (fls.
1.230/1.234), argui a nulidade do acdérddo regional por negativa de
prestacdo jurisdicional, ao argumento de que, apesar da oposicdo de
embargos de declaracdo, o Regional ndo se manifestou sobre o fato de que
a penhora ndo pode subsistir, uma vez que recaiu sobre bem absolutamente
impenhorédvel, ou seja, o bem constrito é essencial ao funcionamento da
empresa, que é um pequeno jornal, sendo que a penhora recaiu justamente
sobre uma impressora. Afirma que opds embargos de declaracdo a fim de
que o Regional se manifestasse no sentido de que a impressora penhorada
constitui um instrumento de trabalho do executado, uma vez que é a maquina
essencial para que o jornal possa ser vendido, e, assim, possam ser
mantidos o emprego e o sustento do executado e dos demais empregados.

Aponta violagdo do art. 93, IX, da CF.

Tendo em vista o principio da celeridade processual
insculpido no inciso LXXVIII do art. 5° da CF, bem como a possibilidade
de éxito do recurso no tocante ao mérito da demanda, deixa-se de analisar
a presente nulidade por negativa de prestacdo jurisdicional, em face dos
termos do § 2° do art. 282 do CPC, segundo o qual, quando puder decidir
o mérito a favor da parte a quem aproveite a declaracdo da nulidade, o

juiz ndo a pronunciard nem mandara repetir o ato ou suprir-lhe a falta.

2. MICROEMPRESA. BENS ESSENCIAIS AO EXERCIcIO
PROFISSIONAL. IMPENHORABILIDADE.

Conforme consignado por ocasido da andlise do agravo
de instrumento, o recurso de revista tem trédnsito garantido pela

demonstracdo de ofensa ao art. 1°, IV, da CF.
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Pelo exposto, conhego do recurso de revista, no

aspecto, por violagdo do art. 1°, IV, da CF.

II - MERITO

MICROEMPRESA. BENS ESSENCIAIS A0 EXERCICIO
PROFISSIONAL. IMPENHORABILIDADE.

Como consequéncia légica do conhecimento do recurso
de revista por violacdo do art. 1°, IV, da CF, dou-lhe provimento para
desconstituir a penhora realizada sobre o bem de propriedade do

recorrente (impressora “offset”).

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Oitava Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade: a) conhecer do agravo de
instrumento e, no mérito, dar-lhe provimento para determinar o
processamento do recurso de revista, a ser julgado na segunda sesséo
ordindria subsequente a publicacdo da certiddo de julgamento do presente
agravo; e b) ndo analisar a arguicdo de nulidade do acdérddo recorrido,
com fundamento no artigo 282, § 2°, do CPC; e conhecer do recurso de
revista, por violacdo do art. 1°, IV, da CF, e, no mérito, dar-lhe
provimento para desconstituir a penhora realizada sobre o bem de
propriedade do recorrente (impressora “offset”).

Brasilia, 10 de outubro de 2018.
Dora Maria da Costa
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Ministra Relatora

Firmado por assinatura digital em 10/10/2018 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1001D85FFE3AD10567.



