PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO
SLAT - 1000593-60.2018.5.00.0000

REQUERENTE  : UNI AO FEDERAL (AQU)

REQUERI DO : SI ND DOS TRABALHADORES NAS | ND URBANAS DO ESTADO DO Pl
REQUERI DO : S| ND DOS TRABALHADORES NAS | ND URBANAS NO ESTADO DE AL
REQUERI DO : S| NDI CATO DOS URBANI TARI OS

REQUERI DO : S| NDI CATO DOS TRABALHADORES NAS | NDUSTRI AS URBANAS RO
REQUERI DO : SIND DOS TRAB NAS | ND URBANAS DO ESTADO DO AMAZONAS

BP/ dm

DECI SAO

A UNIAO (PQU) formula pedido de Suspensdo de
Limnar e de Antecipacao de Tutela (ID. e659a93 - fls. 2/21),
com fundanento no art. 4° da Lei 8.437/1992, visando suspender
os efeitos da Ilimnar deferida na Cautelar |ncidental
0101101-04. 2018. 5. 01. 0000. Aduz que os Sindicatos requeridos
aj ui zaram a Acdo Civil PuUblica 0100071-78.2018.5.01.0049 com o
fim de obter a suspensdo do processo de privatizacdo de seis
di stri buidoras de energia el étrica das regi 6es norte e nordeste
do Brasil, quais sejam Conpanhia Energética do Piaui (CEPISA),
Conpanhia Energética de Alagoas (CEAL), Conmpanhi a de
Eletricidade do Acre (ELETROACRE), Centrais Elétricas de
Rondbénia S.A. (CERON), Boa Vista Energia S. A (BOA VISTA) e
Amazonas Distribuidora de Energia S. A (AMAZONAS), tendo o
juizo de prineiro grau deferido a tutela de urgéncia para
determ nar que “as requeridas se abstenham de dar prosseguimento ao processo de
privatizacéo, a fim de que apresentem, individualmente ou de forma coletiva, no prazo de até
90 dias estudo sobre o impacto da privatizacdo nos contratos de trabalho em curso nas
empresas constantes da inicial e nos direitos adquiridos por seus empregados. © A Uni ao
aj ui zou a SLAT-0002121-22.2018.5.01. 0000, tendo o Presidente do
Tri bunal Regional do Trabalho da Prineira Regido deferido o
pedi do de suspensédo dos efeitos da decisao |imnar deferida na
Acdo Civil Pdblica. Os Sindicatos ajuizaram a Cautelar
I nci dent al -0101101- 04. 2018. 5. 01. 0000 a SLAT, tendo o Tri bunal
Regi onal, em Agravo Reginental, deferido a |limnar na cautelar
I ncidental para cassar a decisao proferida na SLAT-0002121,
rest abel ecendo os efeitos da tutela de urgéncia deferida na
Acdo Civil Pablica 0100071-78.2018.5.01.0049. No presente feito
a requerente UNI AO pretende a suspensdo da |imnar deferida na
Cautelar Incidental-0101101-04, para que seja restabelecida a
decisao proferida pelo Presidente do Tribunal Regional na
SLAT-0002121-22. 2018. 5. 01. 0000, que cassou os efeitos da tutela
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de urgéncia deferida pela Juiza Titular da 492 Vara do Trabal ho
do Rio de Janeiro nos autos da ACP-0100071-78.2018.5.01. 0049.
Aduz que o processo de desestatizacdo das distribuidoras de
energia decorre de atos legislativos e normativos federais e
Vi sa assegurar a continui dade operaci onal dessas conpanhias e a
manut encdo dos servi¢cos publicos de distribuicdo de energia e
dos enpregos, sem solucdo de continuidade. Registra que,
conforme relatou o Mnistério Publico do Trabalho em seu
parecer no MS-0100216-87.2018.5.01.0000, inexiste previsao
| egal ou contratual de realizacdo de estudo de inpacto nas
rel acdes trabal histas e ressalta que ndo ha qual quer indicio de
al teracdo objetiva dos contratos de trabalho mantidos pelas
di stribuidoras da Eletrobras. Afirna que a tutela de urgéncia
deferida pela 492 Vara do Trabal ho do Rio de Janeiro causou e
vem causando efeitos deletérios no que tange ao valor de
nmercado das enpresas distribuidoras e produzird instabilidade
com o potencial de afastar possiveis interessados, afetando
sobremaneira o processo de desestatizacdo, em flagrante
prejuizo ao interesse publico. Argunenta que a deciséo
| mpugnada interfere de nmaneira sensivel na separacao dos
Poder es, usurpando conpet éncia | egitimnente concedi da ao Poder
Executivo, além de por em risco a saude financeira da
El etrobras e causar potencial prejuizo a todos os cidaddos na
condi cdo de consum dores de energia elétrica. Salienta, ainda,
gue a manutencdo da deci sdo inmpugnhada conpronete o cal endario
fi xado em assenbl eia para encerranento do processo, qual seja
30 de agosto, apd6s o qual a Eletrobras sera obrigada a |iquidar
as distribuidoras. Requer a suspensao da |im nar concedi da pelo
Orgdo Especial do TRT da 12 Regido no Processo n°
0101101-04.2018.5.01. 0000 (a qual restabeleceu a |imnar
proferida pelo Juizo da 492 Vara Trabal hista do Rio de Janeiro
nos autos da ACP n.° 0100071- 78.2018.5.01.0049), para que se
rest abel ecam os efeitos da decisdo proferida pela Presidéncia
do TRT da 12 Regi 80 na SLAT n° 0002121-22.2018.5.01. 0000.

E o relatério, decido.

O art. 4°, 88 1°, 3° e 4°, da Lei 8.437/1992
di spéem verbi s:

“Art. 4° Compete ao presidente do tribunal, ao qual couber o
conhecimento do respectivo recurso, suspender, em despacho
fundamentado, a execucdo da liminar nas agdes movidas contra o
Poder Publico ou seus agentes, a requerimento do Ministério Publico

Assinado eletronicamente. A Certificagéo Digital pertence a: JOAO BATISTA BRITO PEREIRA
http://pje.trt0.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumentol/listView.seam?nd=18082012175220200000000245172

Numero do processo: SLAT-1000593-60.2018.5.00.0000

Numero do documento: 18082012175220200000000245172 ID. b5ce2f3 - Pég. 2
Data de Juntada: 20/08/2018 12:17



ou da pessoa juridica de direito publico interessada, em caso de
manifesto interesse publico ou de flagrante ilegitimidade, e para evitar
grave lesdo a ordem, a salde, a seguranca e a economia publicas.

8 1° Aplica-se o disposto neste artigo a sentenca proferida em
processo de ac&o cautelar inominada, no processo de agdo popular e na
acao civil publica, enquanto ndo transitada em julgado.

8 3° Do despacho que conceder ou negar a suspensdo, cabera
agravo, no prazo de cinco dias, que seralevado a julgamento na sesséo
Seguinte a sua interposi cao.

8 4° Se do julgamento do agravo de que trata 0 § 3° resultar a
manutencdo ou o restabelecimento da decisdo que se pretende
suspender, cabera novo pedido de suspensdo ao Presidente do Tribunal
competente para conhecer de eventual recurso especial ou
extraordinério”.

Por seu turno, o art 309 do Reginento Interno
desta Corte preconiza que “o Presidente, nos termos da lei, a requerimento do
Ministério Publico do Trabalho ou da pessoa juridica de direito publico interessada, em caso
de manifesto interesse pablico ou de flagrante ilegitimidade, e para evitar grave lesdo a
ordem, a salide, a seguranca e a economia publicas, podera, por decisdo fundamentada,
suspender a execucdo de liminar ou a efetivacdo de tutela proviséria de urgéncia ou da
evidéncia concedida ou mantida pelos Tribunais Regionais do Trabalho nas agbes movidas
contra o Poder Publico ou seus agentes’ .

No caso dos autos, a nedida cautelar deferida
pelo juizo de prinmeiro grau foi mantida pelo Tribunal Regional
do Trabal ho, <circunstancia que atrai a conpeténcia do
Presidente do Tribunal Superior do Trabal ho para exane do
presente pedi do de suspenséao.

Conforne relatado, a questdo em debate neste
feito envolve o0 processo de desestatizacdo das seguintes
enpresas distribuidoras de energia elétrica: Conpanhi a
Energética do Piaui (CEPISA), Conpanhia Energética de Al agoas
(CEAL), Conpanhia de Eletricidade do Acre (ELETROACRE),
Centrais Elétricas de Rondbénia S. A (CERON), Boa Vista Energia
S.A. (BOA VISTA) e Anmzonas Distribuidora de Energia S. A
( AMAZONAS) .

Na decisao inpugnada (ID. 8751747), ao dar
provi nento ao Agravo Regi nmental interposto pelos ora requeridos
na Acdo Cautelar 0101101-04.2018.5.01. 0000, *paracassar asuspensao da
liminar deferida pelo Presidente do Tribunal”, o Orgdo Especial do Tribunal
Regi onal do Trabalho da 12 Regi o restabeleceu a deciséo
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proferida pelo juizo da 492 Vara do Trabal ho do Rio de Janeiro
na ACP-1000078-2018.5.01. 0049, a qual, por sua vez, deferiu “em
parte a tutela de urgéncia, determinando que as requeridas se abstenham de dar
prosseguimento ao processo de privatizagdo, apresentem, individuaimente ou de forma
coletiva, no prazo de até 90 dias, apds a ciéncia da intimacéo da presente decisdo, estudo
sobre o impacto da privatizagdo nos contratos de trabalho em curso nas empresas constantes
dainicia e nos direitos adquiridos por seus empregados, sob pena de pagamento de multa de
R$1.000.000,00 (hum milh&o dereais)” (I D. 600d4f5).

Nessa decisdo esta registrado que a opcdo dos
acionistas, feita em assenbleia geral, pela alienacdo das
conpanhi as di stribui doras, emvez da |iquidacdo das enpresas, *“
atendeu a um dos pleitos dos requerentes que é a manutencao das empresas e em principio, 0s
proprios contratos de trabalho”. A det erm nacdo de suspensdao do processo
esta fundanmentada unicanmente na inexisténcia de “estudo sobre
eventuai s impactos da operacéo de privatizacdo nos contratos de trabalho” (1 D. 600d4f 5
- Pag. 13), tanto que esta foi a obrigacédo inposta na deci séo.

Ccorre que nédo foi apresentado nos aut os nenhum
docunent o ou norma que regul anente o processo de alienacao que
i mponha as enpresas envolvidas a obrigacdo de elaborar e de
apresentar tal estudo de inpacto.

E certo que a |legislacdo trabal hista prestigia
a manutencdo dos enpregos e dos direitos conquistados pel os
enpr egados, além de conter normas que o0S protegem das
al teracbes nessa relacao (arts. 10 e 448 da CLT). Ms essas
garanti as asseguradas aos enpregados devem ser invocadas no
nonento proprio e pelos nei os adequados.

Note-se que o juizo de prinmeiro grau, nesnD
reconhecendo que a Convencdo 158 da O T né&o foi recepcionada
pelo Brasil, adotou as orientagcbes dela emnadas para
fundanmentar a sua decisdo, circunstancia que evidencia a
fragilidade da tutela deferida.

De outra parte, conforne registrado pelo
Desenbar gador Relator da SLAT-0002121-22.2018.5.01.0000 (ID.
Ob8a429), h& fundada controvérsia sobre a conpeténcia da 492
Vara do Trabal ho do Rio de Janeiro para conhecer da acao civil
publica em que se discutem na realidade, os efeitos do
processo de privatizacdo sobre os contratos de trabal ho dos
enpregados das seguintes enpresas distribuidoras de energia
el étrica: Conpanhia Energética do Piaui (CEPISA), Conpanhia
Energética de Al agoas (CEAL), Conpanhia de Eletricidade do Acre
(ELETROACRE), Centrais Elétricas de Rondbnia S.A. (CERON), Boa
Vista Energia S.A. (BOA VISTA) e Amazonas Distribuidora de
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Energia S. AL (AMAZONAS), tendo essa questdao sido suscitada pela
requerente na contestacdo e decidida pela juiza de prineiro
gr au.

A Oientacdao Jurisprudencial 130 da SDI-2
concentra o segui nte entendi nent o:

“0J-SDI2-130 ACAO CIVIL PUBLICA. COMPETENCIA.
LOCAL DO DANO. LEI N° 7.347/1985, ART. 2°. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR, ART. 93.

| — A competéncia para a Acdo Civil Publica fixa-se pela
extensdo do dano.

Il — Em caso de dano de abrangéncia regional, que atinja cidades
sujeitas a jurisdicdo de mais de uma Vara do Trabalho, a competéncia
serd de qualquer das varas das localidades atingidas, ainda que
vinculadas a Tribunais Regionais do Trabalho distintos.

I11 — Em caso de dano de abrangéncia suprarregional ou nacional,
ha competéncia concorrente para a A¢do Civil Publica das Varas do
Trabalho das sedes dos Tribunais Regionais do Trabal ho.

|V — Estara prevento 0 juizo a que a primeira agdo houver sido
distribuida’.

Confornme registrou o aludido relator da SLAT no
TRT, essa orientacdo, aliada ao que dispde o art. 651 da CLT,
| anca fundada controveérsia sobre a conpeténcia da 492 Vara do
Trabalho do Rio de Janeiro para julgar acédo civil publica,
porque nela ndo se discutem direitos de enpregados que
t rabal ham no Estado do R o de Janeiro.

A corroborar esse entendinento vale |enbrar os
seqgui ntes precedentes da SDI-11 desta Corte:

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO CIVIL
PUBLICA. COMPETENCIA TERRITORIAL. DANO DE
ABRANGENCIA SUPRARREGIONAL. APLICACAO DA
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL 130, Il E IV, DA SBDI-2. 1 -
A discussdo gira em torno do juizo competente para processar e julgar
acdo civil publica cuja pretensdo envolve dano causado ou a ser
reparado de abrangéncia suprarregional, pois alcancaria os estados de
S8o Paulo, Minas Gerais, Rio de Janeiro, Espirito Santo e Bahia. 2- O
Juizo da Vara do Trabalho de Indaiatuba/SP acolheu a excecdo de
incompeténcia em razdo do lugar, arguida pela ré, e declinou de sua
competéncia para processar a agdo civil publica. 3 - O feito foi
distribuido para a 132 Vara do Trabalho de Brasilia, que instruiu e
julgou a acéo civil publica. 4 - A 12 Turma do Tribunal Regional do

Assinado eletronicamente. A Certificagéo Digital pertence a: JOAO BATISTA BRITO PEREIRA
http://pje.trt0.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumentol/listView.seam?nd=18082012175220200000000245172

Numero do processo: SLAT-1000593-60.2018.5.00.0000

Numero do documento: 18082012175220200000000245172 ID. b5ce2f3 - Pég. 5
Data de Juntada: 20/08/2018 12:17



Trabalho da 10 Regido suscitou o conflito negativo de competéncia,
guando do julgamento do recurso ordinario da acéo civil publica. 5 -
Afasta-se, de plano, a competéncia da Vara de Trabaho de Brasilia,
porque 0 dano, apesar de suprarregional, ndo diz com o Distrito
Federal. 6 - Como a agdo civil publica foi auizada na Vara do
Trabalho de Indaiatuba/SP, que é ligada ao Tribunal Regional do
Trabalho da 152 Regido, com sede em Campinas, aplicando-se o
entendimento da Orientagédo Jurisprudencial 130, 111 e IV, da SBDI-2,
€ de se declarar a competéncia de uma das Varas do Trabalho de
Campinas/SP para processar e julgar o feito. 7 - Precedentes. Conflito
de competéncia admitido para declarar a competéncia de uma das
Varas do Trabalho de Campinas/SP’ (CC-160-02.2011.5.10.0013,
SDI-11, Rel. Min. Delaide Miranda Arantes, DEJT-29/6/2018)

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO CIVIL
PUBLICA. COMPETENCIA TERRITORIAL. DANO DE
ABRANGENCIA SUPRARREGIONAL. APLICACAO DA
ORIENTAQAO JURISPRUDENCIAL 130, 111, DA SBDI-2. 1 - De
acordo com a compreensao da Orientacéo Jurisprudencial 130, 111, da
SBDI-2, "em caso de dano de abrangéncia suprarregiona ou nacional,
ha competéncia concorrente para a A¢do Civil Publica das Varas do
Trabalho das sedes dos Tribunais Regionais do Trabalho". 2 - Na
hipétese, a discusséo gira em torno do juizo competente para processar
e julgar acdo civil publica cuja pretenséo envolve dano causado ou a
ser reparado de abrangéncia suprarregional. 3 - O Juizo da 112 Varado
Trabalho de Goiania declarou-se incompetente para processar a agao
civil publica. 4 - O feito foi distribuido paraa 132 Varado Trabalho de
Brasilia, que suscitou o conflito negativo de competéncia. 5 -
Aplicando-se o entendimento da Orientacdo Jurisprudencial 130, Il e
IV, é de se declarar a competénciada 112 Vara do Trabalho de Goiania
para processar e julgar o feito. Conflito de competéncia admitido para
declarar a competéncia do Juizo da 112 Vara do Trabalho de
GoianialGO” (CC-27-81.2016.5.10.0013, SDI-11, Rel. Min. Delaide
Miranda Arantes, DEJT-27/4/2018).

Esses fundanent os sao bastantes para denonstrar
o funus boni iuris necessario para o deferinento da |limnar na
present e nedi da.

O periculum in nora resta evidenciado pela
exi gui dade do prazo para o0 encerranmento do processo de
al i enacdo, bem conp pela notoéria repercussdao negativa que a
i nseguranca juridica gerada pela decisao inmpugnada causa ao
processo de desestatizacdo, seja em relacdo a eventuais
I nt eressados na aquisicdo das enpresas, seja em relacdo ao
val or a ser ofertado.
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Di ante de todos os fundanentos expostos, temse
por presente o manifesto interesse publico, bem conm a
I mnéncia de grave | esdo a ordeme a econom a publica.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido para cassar o0s
efeitos da |iminar concedida pelo Orgdo Especial do TRT da 12
Regi &o no Processo n° 0101101-04. 2018. 5. 01. 0000,
rest abel ecendo, assim os efeitos da decisédo proferida pela
Presi dénci a do TRT da 12 Regi ao na SLAT ne
0002121-22.2018.5.01. 0000, que suspendera os efeitos da tutel a
de urgéncia deferida pela Juiza Titular da 492 Vara do Trabal ho
do Ri o de Janeiro nos autos da ACP-0100071-78.2018.5. 01. 0049.

I nti nemse, com urgéncia, a requerente, 0s
requeri dos, os Desenbargadores Enoque Ribeiro dos Santos e
Sayonara Gillo Coutinho Leonardo da Silva do Tribunal Regi onal
do Trabal ho da 12 Regido e o Juizo da 492 Vara do Trabal ho do
Ri o de Janeiro.

Publ i que- se.

Brasilia, 20 de agosto de 2018.

JOAO BATI STA BRI TO PEREI RA

M nistro Presidente do Tribunal Superior do Trabal ho
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