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RECL AMACAO — PRESERVACAO DA
COVPETENCIA DO TST - DECI SAO DO TRT
QUE NEGA PROCESSAMENTO AO AGRAVO DE
| NSTRUVENTO

1. E da conpeténcia do TST julgar
Agravo de Instrunento contra despacho
denegat6rio de Recurso de Revista.

Inteligéncia dos arts. 5°, “b”, da Lei
n° 7.701/1988; 897, 8 4°, da CLT;, e
79, 111, do RITST.

2. A decisao reclamda avangou sobre
mat éri a de conpet éncia exclusiva desta
Corte Superior ao negar processanento
ao Agravo de | nstrunmento.

Recl amacao j ul gada procedente.

Vi st os, rel atados e discutidos estes autos de
Recl amagdo n° TST- Rcl - 1000513-96. 2018. 5. 00. 0000, em que é Recl anante GO
NCALVES | NDUSTRIA E COVERCIO DE ALIMENTOS LTDA., Reclamado Vice-
Presidente do TRT da 142 Regi do e Interessada ON ZETE RODRI GUES DE

SQUZA.

Goncal ves I ndustria e Coneércio de Alinmentos Ltda.
propbs Recl anacdo, com pedido limnar, em face da Vice-Presidéncia do
Eg. TRT da 142 Regi @80, que negou o0 processanento de Agravo de
I nstrunmento em Recurso de Revista no processo n°® 354-08.2017.5. 14. 0004.

Inicialnmente, o presente processo foi distribuido
para a Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho sob a forma de
Correi cao Parci al .

ApoOs determ nacdo da Presi déncia desta Corte
Superior (ld 799e241), houve a reautuacdo do feito conp Recl anagcdo e
sua redistribuicdo no anbito do Orgdo Especi al .

O Exnb. Mnistro Relator no Orgdo Especial declinou
da conpeténcia para as Turmas do Eg. TST, com fundanento no art. 79,
11, do RITST (Id cc688fa).

Apo6s determ nagcdo da Presidéncia do Eg. TST (Id
0a35503), a Recl anacédo foi redistribuida no anbito da C. 82 Tur na.
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Em deci sdo de 1d db5d9ef, deferi o pedido I|imnar
para suspender os efeitos da decisdo reclanada e o tranite do processo
n° 354-08.2017.5. 14. 0004.

A Presidéncia do Eg. TRT da 148 Regi dao prestou
i nformacdes pelo Oicio n® 0048/ 2019/ TRT 14/ GP (1d 13389€8).

Apesar da citacdo da beneficiaria do ato inpugnado
(Id e4d32fe), nédo houve o ofereci nento de contestacéo.

O D. Mnistério Publico do Trabal ho opinou pela
procedéncia da Reclamcdo, sob o fundamento de que a autoridade
recl amada i nvadi u conpet énci a | egal nente atri buida ao TST.

E o relatério.

©oOT O

ADM SSI Bl LI DADE DA RECLAVAGAO

At endi dos os requi sitos | egai s par a a
admi ssi bil i dade da Recl amacdo, passo ao exane do seu nerito.

RECLAMACAO — PRESERVACAO DA COWPETENCIA DO TST -
DECI SAO DO TRT QUE NEGA PROCESSAMENTO AO AGRAVO DE | NSTRUVENTO

Nos autos do processo n° 354-08.2017.5.14.0004, a
Vice-Presidéncia do Eg. TRT da 142 Regi a0 negou processanento ao
Agravo de Instrunmento (ld 418e3d4 e |Id 6348250) interposto pelo
Recl amant e, nestes ternos:

DESPACHO
Trata-se de peticdo fisica, apresentada por meio do sistema e-DOC, sob o
ndmero em epigrafe, na qual o SUPERMERCADO GONCALVES LTDA. interpde
agravo de instrumento em recurso de revista referente aos autos eletrénicos n.
0000354- 08.2017.5.14.0004.
Compulsando o aludido feito, verifico que expirou o prazo para

interposicio de agravo de instrumento em recurso de revista em 04/07/2018, com
baixa dos autos a Vara de origem no dia 05/07/2018.
Outrossim, ressalto que compete a parte interpor o agravo de instrumento

em recurso de revista diretamente nos autos em que se processa 0 apelo que se
pretende destrancar, conforme art. 1° da Resolucdo Administrativa n. 1418/2010 do

c. TST. Nesse sentido, dispde o art. 26, "caput”, da Resolugdo n. 185/2017 do CSJT
sobre a dispensa de formagdo de autos suplementares nos casos de agravos de

instrumento em processo judicial e etrénico.
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Destarte, ndo ha como se determinar o0 processamento do agravo de
instrumento em questdo.

Dé-se ciéncia ao peticionante e arquive-se a peca em questao.
A Secretaria Judiciéria de 2° Grau, para providéncias.
Porto Velho, 09 de julho de 2018 (segunda-feira).
(assinado digitalmente)
Desembargadora SOCORRO GUIMARAES
Vice-Presidente do TRT da 142 Regiao (Id 91c1c57 - destaquei)

A Recl anacdo foi proposta com fundamento no inciso |
do art. 988 do CPC de 2015, com os pedidos de cassacdo da deci sdo da
aut ori dade recl amada, de anul agcdo da certidédo de transito em jul gado e
de processanento do Agravo de Instrunento em Recurso de Revista no
processo n° 354-08.2017.5.14. 0004, com seu posterior envio ao Tri bunal
Superi or do Trabal ho.

A Reclamante afirma que a deci sdo reclamada violou o
devi do processo legal, una vez que o art. 897, 8 4° da CLT atribui ao
TST a conpeténcia exclusiva para exam nar o Agravo de Instrunmento
interposto contra o despacho de adm ssi bilidade do Recurso de Revi sta.
Sustenta pelo reconhecinento do Sistema |Integrado de Protocolizacdo e
Fl uxo de Docunentos El etrbni cos da Justica do Trabal ho (e-DOC) para o
protocolo de petigdes. Invoca o principio da instrunentalidade das
formas, com fundanento no art. 277 do CPC. Assevera que, identificado
0o vicio, deveria ter sido concedido prazo de 5 dias para que fosse
sanado, na fornma do art. 932, paragrafo uUunico, do CPC. Reitera que
“(...) a vicepresidéncia do Tribunal Regional do Trabalho da 14 Regido extrapolou sua
competéncia ao proceder com a andlise que deixou de admitir o agravo de instrumento (...)”" (ld
cdb2e0Ob). Col aci ona ar est o.

A via reclanmat6ria se nbostra adequada para preservar
a conpet éncia do TST, com fundanento no art. 988, |, do CPC de 2015:

Art. 988. Caberareclamacao da parte interessada ou do Ministério Publico para:
| - preservar a competéncia do tribunal;

Nos ternos do art. 210, 8 2°, do RITST, a Reclanmcéao
deve ser julgada por Turnma desta Corte Superior: *“areclamagdo serd processada
e julgada pelo 6rgéo colegiado cuja competéncia se busca preservar ou cuja autoridade se pretende
garantir.” .

O nédo processanento do Agravo de Instrunento se deu
por 2 fundamentos: (i) intenpestividade e (ii) descunprinmento de
formal i dade para sua i nterposicao.

Assinado eletronicamente por: MARIA CRISTINA IRIGOY EN PEDUZZI - 24/10/2019 16:11:37 - 7d21365
https://pje.tst.jus.br/tst/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=1910241611379720000000106 7820
Numero do processo: 1000513-96.2018.5.00.0000

Numero do documento: 19102416113797200000001067820




I sso denota o conteudo decisério do ato i npugnado,
que resultou no proéprio julganmento nopnocratico do Agravo de
| nst runent o.

Ainda que nado se entenda que o ato i npughado
constitui decisdo judicial, Hunberto Theodoro Juni or esclarece que a
Recl amacdo "(...) seprestando apenas para questionar atos ou decisdes judiciais, mas qualquer
ato de poder que se enquadre numa das hipéteses dos incisos do art. 988 do NCPC (...)" (Curso
de Direito Processual Civil, WVol. 111, 50. ed., R o de Janeiro:
Forense, 2017, p. 934).

O art. 5°, "b", da Lei n° 7.701/1988 estabel ece
expressanente a conpeténcia das Turmas do Tri bunal Superior do
Trabal ho para jul gar Agravo de Instrunento contra despacho denegatério
de Recurso de Revi sta:

Art. 5° - As Turmas do Tribunal Superior do Trabalho teréo, cada uma, a
seguinte competéncia:

b) julgar, em Udltima instancia, os agravos de instrumento dos despachos de
Presidente de Tribunal Regional que denegarem seguimento a recurso de revista,
explicitando em que efeito arevista deve ser processada, caso providos,

No nesnp sentido, cito o art. 79, 111, do RI TST:

Art. 79. Compete a cada uma das Turmas julgar:
111 - os agravos de instrumento das decistes de Presidente de Tribunal Regional
que denegarem seguimento arecurso de revista;

Al ém disso, o art. 897, 8 4°, da CLT tanbém esti pul a
a conpet éncia do TST para julgar o Agravo de | nstrumento:

Art. 897 - Cabe agravo, no prazo de 8 (0ito) dias:

b) de instrumento, dos despachos que denegarem a interposi¢céo de recursos.

8 4° - Na hipdtese da alinea b deste artigo, o agravo sera julgado pelo Tribunal
que seria competente para conhecer o recurso cuja interposicdo foi denegada.

A interpretacdo das regras indica que o Eg. TST é o
Uni co O6rgédo judiciario conpetente para julgar o Agravo de |Instrunento
i nterposto contra despacho denegat 6ri o de Recurso de Revi sta.

O Exnmb. Mnistro C audio Branddo esclarece que, no
processo do trabal ho, uma das hi p6teses de cabinento da Recl amacao
para preservar a conpeténcia do Eg. TST é a decisao da Corte de origem
de ndo processar o Agravo de | nstrumento:
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Exemplos colhidos da doutrina, a partir da jurisprudéncia dos tribunais,
demonstram situacfes préticas que caracterizam a usurpacdo, aqui adaptadas ao
processo do trabal ho:

a) o tribunal de origem deixar de remeter ao TST agravo de instrumento contra
decisdo denegatdria de recurso de revista (art. 5°, "b", daLei n. 7.701/1998); (Reclama
¢ao Constitucional no Processo do Trabalho, Sdo Paulo: LTr, 2017, p. 114/115)

Essa é exatanente a hipoétese dos autos, em que a
autori dade reclanada deixou de remeter ao Eg. TST o Agravo de
I nstrunmento i nterposto pela ora Recl amant e.

Mutati s nutandis, vale destacar o teor do Enunci ado
n® 207 do FOrum Pernmanente de Processualistas Civis, que afirm o
cabi mrento da Reclamacdo por wusurpacdo da conpeténcia de Tribunal
contra decisadao de juizo singular que ndo adnite recurso de Apel agao:

ENUNCIADO N° 207 DO FPPC

Cabe reclamagdo, por usurpacdo da competéncia do tribunal de justica ou
tribunal regional federal, contra a decisdo de juiz de 1° grau que inadmitir recurso de
apelacéo.

A decisdo reclamda (ld 91clc57) avancou sobre
mat éria de conpeténcia exclusiva desta Corte Superior ao negar
processanent o ao Agravo de | nstrunento.

No nesnp sentido, transcrevo trecho do parecer do D.
M nistério Publico do Trabal ho, que opinou pela procedéncia da
Recl amacgéo:

Data venia, a Exma. Desembargadora Vice-Presidente, ao obstar o seguimento
do agravo de instrumento e impossibilitar a apreciagdo do apelo pelo Col. TST,
invadiu a competéncia legalmente atribuida a essa Corte Superior, por meio do art.
897, § 4°, da CLT, a quem compete exercer o juizo de admissibilidade do agravo de
instrumento em recurso de revista.

Infere-se do 8§ 4° do art. 897 da CLT que o juizo prévio de admissibilidade do
agravo de instrumento é atribuicdo do “... Tribunal que seria competente para
conhecer o recurso cujainterposicdo foi denegada’. No caso dos autos, uma vez que o
agravo de instrumento tem por fito o destacamento do recurso de revista, cuja analise
compete ao Col. TST, cabe a essa Corte Superior exercer o juizo de admissibilidade
do agravo de instrumento.

Portanto, ao obstar o normal processamento e encaminhamento do agravo de
instrumento do Reclamante, a autoridade reclamada invadiu a competéncia
legalmente atribuida ao TST, por meio do art. 897, § 4°, da CL T, razdo pelaqual ap.
Reclamagdo merece ser provida, ateor do art. 988, |, do CPC. (1d 4€2956f)
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Ante o exposto, julgo procedente a Reclamacdo para
(i) cassar a decisao inpugnada no processo n° 354-08.2017.5.14. 0004,
assim conb o0s atos processuais subsequentes, e (ii) determ nar a
renmessa dos respectivos autos a esta Corte Superior para julganento do
Agravo de | nstrunento.

| STOPOSTO

ACORDAM os Mnistros da QGtava Turma do Tribunal Superior
do Trabal ho, por wunani m dade, julgar procedente a Recl amagéo para (i) cassar a
deci sdo inmpugnada no processo n° 354-08.2017.5.14.0004, assim conp os atos
processuai s subsequentes, e (ii) determnar a renessa dos respectivos autos a
esta Corte Superior para julganento do Agravo de | nstrunento.

Brasilia, 24 de outubro de 2019.

MARI A CRI STI NA | Rl GOYEN PEDUZZI
M nistra Rel atora
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