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PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DIFERENCAS SALARIAIS
RECONHECIDAS EM  RECLAMATORIA TRABALHISTA NAO
INTEGRADA PELO INSS.

1. O éxito do segurado em reclamatoria trabalhista, no que pertine
ao reconhecimento de diferengas salariais, lhe atribui o direito de postular a
revisdo dos salarios de contribuicdo componentes do periodo basico de calculo
do beneficio, os quais, por conseqiiéncia, acarretardo novo salario de beneficio,
sendo 1irrelevante o fato de o INSS ndo ter participado da lide
trabalhista. 2. Tratando-se de empregado, ¢ dnus do empregador o recolhimento
das contribui¢des pertinentes.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Egrégia 6 Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, por
unanimidade, negar provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento
a remessa oficial, nos termos do relatorio, votos e notas taquigraficas que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 21 de agosto de 2013.

Desembargador Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA
Relator
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APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 5004920-71.2010.404.7100/RS

RELATOR : JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA

APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

APELADO : JORGE LUIZ RUI DIAS

ADVOGADO : MARILINDA DA CONCEICAO MARQUES FERNANDES
RELATORIO

Trata-se de remessa oficial e apelacdo interposta de sentenca que
assim dispos:

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, rejeito as prejudiciais de decadéncia e de prescrigdo e, no mérito, JULGO
PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo forte no art. 269, I, do CPC. Em
consequéncia, CONDENO o demandado a:

a) revisar o beneficio de auxilio-doenca que o demandante titulava, n° 41.339.801/3,
conseqiientemente com reflexos na aposentadoria por invalidez que o autor titula, n°
108.019.078-0, calculando a renda mensal inicial com base em nova relacdo de salarios-de-
contribui¢do elaborada consoante os termos da condenagdo proferida na reclamatoria de n°
00357.012/95-0, processada perante a 12° Vara do Trabalho de Porto Alegre/RS, observando-
se a majoragdo dos salarios-de-contribuicdo apenas em relagdo aos valores sobre os quais
houve calculo de contribui¢oes previdenciarias;

b) pagar as prestacoes vencidas até a revisdo do beneficio, observada a prescri¢do quinquenal,
devidamente atualizadas até o efetivo pagamento, de acordo com a variagdo dos indices
oficiais do IGP-DI (05/96 a 03/2006) e INPC (04/2006 a 06/2009, conforme o art. 31 da Lei n.°
10.741/03, combinado com a Lei n.° 11.430/06, precedida da MP n.° 316, de 11-08-2006, que
acrescentou o art. 41-A a Lei n.° 8.213/91). A contar de 01-07-2009, para fins de atualizag¢do
monetdria e juros haverd a incidéncia, uma unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices
oficiais de remuneragdo bdsica e juros aplicados a caderneta de poupanca, nos termos do art.
1°-F da Lei n° 9.494/97, na redagdo dada pela Lei 11.960, de 29 de junho de 2009;

¢) pagar honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenagdo, excluidas as
parcelas vincendas a partir desta data (Sumula n° 111 do STJ).

Publique-se.
Registre-se.
Intimem-se.

Senten¢a sujeita a reexame necessdrio. Transcorrido o prazo recursal, com ou sem
aproveitamento, remetam-se os autos ao e. TRF 4° Regido.

()



Em suas razdes de apelacdo, pede a autarquia a reforma da
sentenca, argumentando, em apertada sintese, inicialmente, que deva ser
declarada a prescri¢ao qiiinqlienal. Quanto ao mérito propriamente dito, sustenta
que a comprovacdo de periodo de trabalho prestado nao poderia se dar tdo
somente mediante apresentacdo de processo trabalhista, pois para fins
previdenciarios, tal circunstancia ndo possuiria forga probante suficiente para
tanto. Além disso, segundo o apelante, seria importante referir que nao teria
participado da reclamacgdo trabalhista, logo, em ndo sendo parte, aquela sentenca
nao poderia ser utilizada em seu desfavor, pois haveria ofensa direta ao principio
do contraditorio e ao principio da ampla defesa. Por fim, prequestiona a matéria
trazida no recurso.

Com contrarrazdes, vieram os autos a esta Corte Regional.

E o sucinto relatoério.

VOTO

Trata-se de acdo revisional de beneficio previdencidrio.
Decadéncia

Quanto a decadéncia, colaciono trecho de voto proferido (nos autos
do processo 0001290-24.2008.404.7113) pelo Desembargador Federal Rogério
Favreto, que, convencido eu sobre a analise bem realizada, reflete meu atual
entendimento sobre o tema neste tipo de agdo revisional:

O instituto da decadéncia quanto a revisdo do ato de concessdo do beneficio foi introduzido no
artigo 103, caput, da Lei n.° 8.213/91 pela MP n.° 1.523-9, de 27/06/1997 (convertida na Lei n.’
9.528, de 10.12.1997), modificado pela MP n.° 1.663-15, de 22/10/1998 (convertida na Lei n.°
9.711, de 20.11.1998) e pela MP n.° 138, de 19/11/2003 (convertida na Lei n.° 10.839, de
05.02.2004), restando consolidado, neste ultimo diploma, que o segurado dispoe do prazo de 10
(dez) anos para rever os atos de concessdo e calculo de seu beneficio.

Desta forma, aplicando-se as regras de direito intertemporal e levando-se em conta a natureza
material, e ndo apenas processual, de tal prazo (art. 6° da LICC), tem-se que os beneficios
concedidos na via administrativa anteriormente a 27/06/1997 ndo se sujeitam a decadéncia,
admitindo revisdo judicial a qualquer tempo.

Ja para os beneficios concedidos a partir da vigéncia da MP n.° 1.523-9, de 27/06/1997, o
prazo decadencial é de 10 (dez) anos do dia primeiro ao més seguinte ao do recebimento da
primeira prestagdo uma vez que a alteracdo de prazo introduzida pela MP n.° 138, de
19/11/2003, ocorreu antes do término dos 5 (cinco) anos previstos pela Lei n.° 9.711/98.



Nesse sentido, precedentes da Terceira Secdo desta Corte, a exemplo do entendimento
consolidado inclusive pelas Quintas e Sextas Turmas do Colendo Superior Tribunal de Justica,
in verbis:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES. DECADENCIA.

1. Com a edi¢do da Lei n.° 9.528, de 10-12-1997 (precedida da Medida Provisoria n.° 1.523-9),
foi imposta nova redagdo ao art. 103 mencionado, instituindo o prazo de decadéncia de 10 anos
para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, mantendo-se, em seu pardgrafo unico, as
disposi¢oes acerca do prazo prescricional.

2. A Lein.?9.711, de 20-11-1998 (originada da Medida Provisoria n.° 1.663-15), reduziu para
5 anos o prazo de decadéncia. E, com a edi¢do da Lei n.° 10.839, de 05-02-2004 (conversdo da
Medida Provisoria n.° 138, de 19-11-2003), o prazo foi restabelecido para 10 anos. Todavia,
essa alteragcdo de prazo pela MP n.° 138/2003 deu-se antes do término do lapso determinado
pela Lei n.°9.711/98, de sorte que, em concreto, o prazo decadencial de 5 anos ndo é aplicavel.
3. O instituto da decadéncia, versado no caput do art. 103 da LBPS, refere-se das questoes do
fundo de direito, quando a agdo judicial trata do ato de concessdo do beneficio previdenciario
(cdlculo da renda mensal inicial, por exemplo) ou da decisdo que o indeferiu, de natureza
diversa, portanto, das hipoteses em que a revisdo postulada em juizo, envolvendo critério de
reajuste, diz respeito as prestagoes de trato sucessivo, estas ultimas sujeitas ao prazo
prescricional, versado no seu paragrafo unico.

4. Segundo a jurisprudéncia patria, ficam ressalvadas da aplicag¢do da lei nova instituidora de
prazo decadencial, as relagoes juridicas constituidas anteriormente a sua edigdo."

(TRF4, EINF N.° 2009.72.00.007206-9, 3“ Se¢do, Rel. Des. Federal Jodo Batista Pinto Silveira,
Undnime, D.E. 28.10.2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO.
REVISAO. DECADENCIA.

1. O prazo de decadéncia para revisdo da renda mensal inicial do beneficio previdenciario,
estabelecido pela Medida Provisoria n.° 1.523/97, convertida na Lei n.° 9.528/97, que alterou o
artigo 103 da Lei n.° 8.213/91, somente pode atingir as relagoes juridicas constituidas a partir
de sua vigéncia, vez que a norma ndo é expressamente retroativa e trata de instituto de direito
material.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, é vedado a parte inovar em sede de agravo
regimental, colacionando razoes que ndo foram suscitadas no recurso anteriormente analisado.
3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp n.° 948.518/PR, Rel. Ministro Adilson Vieira Macabu (Desembargador
Convocado do TJ/RJ), T5, DJe 28.02.2011)

"PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. PERIODO ANTERIOR A
MEDIDA PROVISORIA 1.523/97. PRECEDENTES.

1. E firme neste Superior Tribunal de Justica o entendimento de que o prazo decadencial
previsto no caput do artigo 103 da Lei de Beneficios, introduzido pela Medida Provisoria n.°
1.523-9, de 27.6.1997, posteriormente convertida na Lei n.° 9.528/1997, por se tratar de
instituto de direito material, surte efeitos apenas sobre as relagoes juridicas constituidas a
partir de sua entrada em vigor.

2. Agravo interno ao qual se nega provimento."

(AgRg no Ag n.° 870.872/RS, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador Convocado do
TJ/SP), T6, DJe 19.10.2009)

Em virtude desta interpretacdo, descabe falar em violagdo, quer do artigo 103, caput, da Lei n.’
8.213/91, quer do artigo 5°, inciso XXXVI, da Constitui¢do Federal, porque se reconheceu, tdo-
somente, que tendo em conta a natureza material e ndo apenas processual do prazo
decadencial introduzido no ja referido artigo 103 pela Medida Provisoria n.° 1.523-9, de



27/06/97 (convertida na Lei n.° 9.528/97), este ndo se aplica a beneficios concedidos
anteriormente a sua vigéncia, sob pena de ofensa ao artigo 6°da LICC.

No caso dos autos, considerando-se que a DIB do beneficio (06/03/1998, fl. 28) é posterior a
primeira alteracdo legislativa, em tese, seria aplicavel a decadéncia ao ato de concessdo de
aposentadoria. Contudo, nesta a¢do a pretensdo é de reconhecimento de tempo de servigo
prestado em condigoes especiais, no periodo de 01/09/1989 a 24/08/1996, laborado como
Oficial de Telecomunicagées, e que ndo foi requerido ou sequer analisado originariamente no
procedimento que culminou com a sua aposenta¢do em 1998, mas tdo-somente quando do
pedido de revisdo do beneficio formulado em 18/02/2003 (fl. 53). Os documentos produzidos
para fins de instrucdo de seu pedido de aposentadoria em 1998, acostados as fls. 30/40 dos
autos, atestam isso.

Ademais, ndo se esta buscando a revisdo do procedimento administrativo que culminou com o
deferimento da aposentadoria proporcional em 1998, trata-se de novo tempo, que ndo foi
analisado naquela oportunidade, cuja discussdo pode ser sintetizada no seguinte raciocinio
logico: o que ainda ndo foi apreciado, sequer pode ser revisado.

Logo, como a discussdo em tela trata de reconhecimento de periodo ndo requerido e, por
conseqiiéncia, ndo apreciado pelo INSS, configurado-se, assim, "direito" novo, ndo estaria
abrangida pela decadéncia do artigo 103 da Lei 8.213/91.

Nao ha se falar em decadéncia, portanto.
Prescricao qiiinqiienal

J4 devidamente analisada pelo magistrado a quo.
Nada a reparar na sentenga portanto.

Verbas reconhecidas na reclamatoria trabalhista

Quanto a questdao de fundo, aponto que, consoante a jurisprudéncia
pacifica desta Corte, ao éxito do segurado em reclamatodria trabalhista, no que
pertine ao reconhecimento de diferengas salariais, atribui-se o direito do
beneficiario de postular a revisdo dos salarios-de-contribui¢do componentes do
periodo basico de célculo de seu beneficio, os quais, por conseqiiéncia,
acarretardo novo salario-de-beneficio, sendo irrelevante o fato de o INSS nao ter
participado das lides trabalhistas.

Nesse sentido, anoto os seguintes precedentes:

REVISAO DA RMI. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. VERBAS
REMUNERATORIAS. RECLAMATORIA TRABALHISTA. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. As verbas remuneratérias reconhecidas em reclamatoria trabalhista
devem ser integradas nos salarios-de-contribui¢do do segurado, a teor do art. 28, I, da Lei n°
8.212, de 1991, quando houver determinagdo de recolhimento das respectivas contribui¢oes
previdencidrias. (TRF4, AC 2003.71.05.007861-0, Quinta Turma, Relator Romulo Pizzolatti,
D.E. 19/05/2008)



PREVIDENCIARIO. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO.
PERIODO BASICO DE CALCULO. RECLAMATORIA TRABALHISTA. ALTERACAO
SALARIAL. 1. O éxito do segurado em anterior reclamatoria trabalhista, no que pertine ao
reconhecimento de parcelas salariais, atribui-lhe o direito de postular a revisdo dos salarios-
de-contribui¢do componentes do periodo de calculo do beneficio, ainda que a Autarquia
Previdenciaria ndo tenha participado da relagdo processual. Precedentes desta Corte. 2.
Remessa Oficial improvida. (TRF4, REO 2007.71.00.011881-2, Quinta Turma, Relator Luiz
Antonio Bonat, D.E. 02/06/2008)

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE  BENEFICIO. SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO.
RECONHECIMENTO DE PARCELAS SALARIAIS PERANTE A JUSTICA DO TRABALHO.
DANO MORAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA E EQUIVALENTE. 1. O segurado tem o
direito de obter a revisao do seu beneficio com base em parcelas salariais reconhecidas pela
Justica do Trabalho, ndo sendo necessdaria a participagdo do INSS na lide trabalhista, para fins
de aproveiti-la como meio de prova na demanda previdenciaria. 2. Ndo sendo evidentes os
problemas psicologicos porventura advindos da subtragdo de parcela do beneficio
mensalmente percebido, ndo se pode, na falta de prova de que o dano moral vindicado
efetivamente se fez sentir, arbitrar qualquer indenizagdo a esse titulo. 3. Sucumbente a parte
autora no que tange ao pedido de danos morais, cabe a readequagdo da verba honoraria, que
devera ser reciproca, equivalente e compensavel entre os litigantes, independentemente da
Justica Gratuita. (TRF4, AC 2006.71.00.003564-1, Sexta Turma, Relator Jodo Batista Pinto
Silveira, D.E. 13/06/2008)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. ACAO
TRABALHISTA. INCLUSAO DE VERBAS SALARIAIS NO PBC. Desde que correspondam ao
periodo basico de calculo, integrem o salario-de-contribui¢do e ndo estejam legalmente
excluidas do cdlculo do salario-de-beneficio, as verbas decorrentes do éxito do segurado em
acdo trabalhista devem ser agregadas aos salarios-de-contribuicdo dos respectivos meses,
observado o teto do salario-de-contribui¢cdo. (TRF4, AC 2006.71.00.016338-2, Turma
Suplementar, Relator Ricardo Teixeira do Valle Pereira, D.E. 13/06/2008)

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RECLAMACAO TRABALHISTA. SALARIO
DE CONTRIBUICAO. MAJORACAO DA RENDA MENSAL INICIAL.

Mesmo que a Autarquia previdencidaria ndo tenha integrado a lide trabalhista, impoée-se
considerar o resultado do julgamento proferido em sede de Justica Trabalhista, ja que se trata
de uma verdadeira decisdo judicial.

A legislagdo especifica inadmite prova exclusivamente testemunhal para o recolhimento de
tempo de servigo, para fins previdenciarios - salvo por motivo de forca maior - exigindo, pelo
menos, um inicio razoavel de prova material (art. 55, § 3°, da Lei n°8.213/91 c/c Sumula n° 149
do STJ).

Recurso desprovido.

(REsp 641.418/SC, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 19.05.2005, DJ 27.06.2005 p. 436)

Acerca das parcelas componentes das contribui¢des previdenciarias
para calculo dos beneficios da Previdéncia Social, confira-se o que dispde a
Constitui¢ao Federal, em seu artigo 201, § 11:

Art. 201. (...)
$ 11. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para
efeito de contribuicdo previdencidaria e conseqiiente repercussdo em beneficios, nos casos e na
forma da lei.

A Lein®8.212/91, art. 28, 1, dispde:



Art. 28. (...)

1 - para o empregado e trabalhador avulso: a remuneragdo auferida em uma ou mais empresas,
assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo,
durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as
gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de
reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do
empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo
ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa.

Refiro, ainda, o § 3° do art. 29 da Lei n® 8.213/91:

Art. 29 (...)

§ 3° Serdo considerados para calculo do salario-de-beneficio os ganhos habituais do segurado
empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais
tenha incidido contribuigoes previdencidarias, exceto o décimo-terceiro salario (gratificagdo
natalina).

Frise-se ainda, por oportuno, que o Onus do recolhimento das
contribui¢des previdenciarias ¢ do empregador. Nessa linha o precedente desta
corte a seguir ementado:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. REVISAO DE RMI. SALARIOS-DE-
CONTRIBUICAO. ACRESCIMO. PARCELAS  SALARIAIS RECONHECIDAS EM
RECLAMATORIA TRABALHISTA. ARTIGO 55, §3° DA LEI 8.213/91 E SUMULA 149 DO
STJ.INAPLICABILIDADE A ESPECIE. ARTIGO 131 DP CPC. PRINCIPIO DA
REPERSUASAO RACIONAL. - PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. REVISAO DE
RMI.  SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO.  ACRESCIMO.  PARCELAS  SALARIAIS
RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. ARTIGO 55, §3° DA LEI 8213/91 E
SUMULA 149 DO STJ. INAPLICABILIDADE A ESPECIE. ARTIGO 131 DO CPC.
PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL.

1. Acertada a determinacdo de recalculo da renda mensal inicial, considerando-se a inclusdo
de parcelas salariais reconhecidas em reclamatoria trabalhista sobre os salarios-de-
contribuicdo computados no periodo basico de cdlculo alusivo aos proventos do instituidor da
pensdo, sendo que o recolhimento das contribui¢oes pertinentes, tratando-se de empregado, é
onus do empregador.

2. Ndo havendo controvérsia quanto ao tempo de servigo em si, inaplicavel o art. 55, §3°da Lei
8213/91 e a Sumula 149 do STJ.

3. Havendo imprecisdo na prova emprestada, é licito ao juiz formar sua convicgdo com base em
adequada

ponderagdo dos autos. Inteligéncia do artigo 131 do CPC.

(AC n°2000.71.09.000329-2/RS, Sexta Turma, Rel. Des. Federal Victor Luiz dos Santos Laus,
DJU 15-12-2004)

Caso em concreto

A fundamentagdo da sentenga proferida pelo magistrado a quo foi a
seguinte:

FUNDAMENTACAO.

Decadeéncia.



A Lei n° 9.528/97 alterou o disposto no art. 103 da Lei n° 8.213/91, criando prazo decadencial
de 10 anos para a revisdo do ato de concessdo de beneficios da Previdéncia Social. Essa norma
somente afeta as relagoes juridicas constituidas a partir de sua vigéncia (28/06/97), ndo se
aplicando a ato juridico consumado segundo a lei vigente ao tempo da concessdo do beneficio.

Prescricao.

Em relagdo a prescrigdo, ¢ pacifico que ela atinge as parcelas devidas pela Previdéncia Social
a partir de cinco anos da data em que seriam devidas, segundo o disposto no 103 da Lei n°
8.213/91 na sua redagdo original, e atual paragrafo unico do mesmo artigo.

O fato de tratar-se de beneficio previdenciario ndo impede que sejam estabelecidos prazos
prescricionais para cobran¢a dos valores devidos, tendo em vista que se tratam apenas dos
reflexos pecuniarios. E por se tratar de uma relagdo de trato sucessivo, aplica-se o disposto na
sumula 85 do Colendo STJ: 'Nas relagoes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda
Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a
prescri¢do atinge apenas as prestagoes vencidas antes do giiingiiénio anterior a propositura da
acdo.’

A interrup¢do da prescri¢do ocorre com a citagdo, mas retroage a data da propositura da agdo
(art. 219, § 1°, do CPC).

O demandante pretende a revisdo do seu beneficio desde a data da implanta¢do, em
27/05/1993. A reclamatoria trabalhista que reconheceu a existéncia de verbas devidas e nao
pagas ao autor durante o contrato de trabalho foi ajuizada em 07/04/1995. O cdlculo de
liquidacdo da sentenca trabalhista foi homologado em 19/01/2001. O recolhimento
previdenciario foi comprovado em 13/08/2001. O autor protocolou pedido de revisdo de sua
aposentadoria em 04/12/2001, e teve confirmada a revisdo em 03/2007, mas com cdlculo que
ele entende incorreto. Com isso, a prescri¢do ndo se implementou, pois desde o deferimento da
revisdo até a o ajuizamento da a¢do ndo transcorreram cinco anos.

Meérito.

A parte autora pretende sejam consideradas no periodo basico de calculo do seu beneficio de
aposentadoria parcelas reconhecidas pela Justica do Trabalho como integrantes da sua
remuneracdo.

O art. 28 da Lei n.° 8.212/91 assim dispoe acerca do salario-de-contribuicdo:

Art. 28. Entende-se por saldario-de-contribui¢do:

I - para o empregado e trabalhador avulso: a remunera¢do auferida em uma ou mais empresas,
assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo,
durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as
gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de
reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do
empregador ou tomador de servicos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo
ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa;

()

§ 7?0 décimo-terceiro salario (gratifica¢do natalina) integra o saldrio-de-contribuicdo, exceto
para o cadlculo de beneficio, na forma estabelecida em regulamento.

$ 8¢ Integram o salario-de-contribuicdo pelo seu valor total:

a) o total das diarias pagas, quando excedente a cingiienta por cento da remuneragdo mensal;
§ 9° Ndo integram o salario-de-contribuicdo para os fins desta Lei, exclusivamente:

()



Reconhecidas em sentenga trabalhista verbas remuneratorias que haviam sido sonegadas ao
requerente durante o contrato de trabalho com seu ex-empregador, por lapso temporal
coincidente com o periodo base de cdlculo do beneficio de aposentadoria em exame, é
imperioso sejam consideradas como saldrios-de-contribuicdo, entendidos esses como sendo a
remuneragdo efetivamente recebida ou creditada a parte autora a qualquer titulo, durante o
més, na dic¢do do art. 28 da Lei n° 8.212/91, ja transcrito, e consoante os exatos termos da
condenacado trabalhista.

Outra ndo é a orientagdo majoritaria da jurisprudéncia conforme ementas abaixo transcritas
exemplificativamente:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DIFERENCAS SALARIAIS RECONHECIDAS
EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. 1. O éxito do segurado em reclamatéria trabalhista, no
que pertine ao reconhecimento de diferencas salariais, lhe atribui o direito de postular a
revisdo dos salarios-de-contribui¢cdo componentes do periodo bdsico de calculo do beneficio,
oS quais, por conseqiiéncia, acarretardo novo saldrio-de-beneficio, sendo que o recolhimento
das contribui¢des pertinentes, tratando-se de empregado, é onus do empregador. 2. Com
relagdo ao termo inicial da revisdo, deve retroagir a data da concessdo do beneficio, tendo em
vista que o deferimento de verbas trabalhistas representa o reconhecimento tardio de um
direito ja incorporado ao patriménio juridico do segurado. Para o pagamento dos atrasados,
impoe-se a observincia da prescri¢do quinquenal. (TRF4, APELREEX 2008.72.12.001201-1,
Sexta Turma, Relator Celso Kipper, D.E. 12/01/2010)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO, REVISAO. DIFERENCAS
SALARIAIS DECORRENTES DE RECLAMATORIA TRABALHISTA. TERMO INICIAL DO
PAGAMENTO DAS DIFERENCAS. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. 1. A prescricio das parcelas devidas a titulo de adicional de periculosidade
ndo implica em prescri¢do do direito a té-las incluidas quando do calculo dos salarios-de-
contribuic¢do. 2. O éxito do segurado em anterior reclamatoria trabalhista, no que pertine ao
reconhecimento de parcelas salariais, atribui-lhe o direito de postular a revisdo dos saldrios-
de-contribui¢do componentes do periodo de calculo do beneficio, ainda que a Autarquia
Previdenciaria ndo tenha participado da rela¢do processual. Precedentes desta Corte. 3. Os
valores devidos devem ser pagos desde a data da concessdo do beneficio, eis que o segurado
ndo pode ser penalizado em razdo do empregador ndo ter recolhido corretamente as
contribui¢bes previdenciarias, tampouco pelo fato do INSS ter falhado na fiscalizag¢do da
regularidade das exagoes, alem do que cientificado dos recolhimentos na propria Reclamatoria
Trabalhista, observada a prescrigdo gqiiingiienal. 4. Tendo em vista a existéncia de
requerimento administrativo de revisao em 01-04-2003, que ja configuraria causa interruptiva
da prescricdo naquela data, restam prescritas as parcelas anteriores a 01-04-1998. 5.
Honorarios advocaticios mantidos em 10% (dez por cento) sobre as parcelas vencidas até a
data da prolagdo da sentenga, excluidas as parcelas vincendas, na forma das Sumulas n°s 111
do STJ e 76 deste Tribunal. 6. Apelagdo do INSS e Remessa Oficial improvidas e Apelagdo do
autor parcialmente provida. (TRF4, AC 2004.71.00.041954-9, Quinta Turma, Relator Luiz
Antonio Bonat, D.E. 20/07/2007)

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ACAO TRABALHISTA. REFLEXOS NA
RELACAO PREVIDENCIARIA. TERMO INICIAL DE PAGAMENTO DAS DIFERENCAS.. 1.
Quando a Justica do Trabalho, no exercicio de sua competéncia constitucional, reconhece que
determinada prestagdo de servigo, incontroversa, ostenta natureza trabalhista, a sentenga
produz efeitos também na rela¢do previdenciaria, de modo que impositiva, se for o caso, a
revisdo do beneficio deferido pelo INSS. 2. O recolhimento das contribuigdes, no caso, é
obrigacdo do empregador, nos termos do art. 30, I, 'a’, da Lei 8.213/91, de obrigacio do
empregador, ndo podendo a eventual auséncia se prestar como argumento para inviabilizar a



revisdo do beneficio 3. Reconhecido o direito a revisdo, as diferencgas sdo devidas desde a DIB
do beneficio, observada a prescricdo qiiingiienal, até porque a parte ndo pode ser prejudicada
pela omissdo do empregador e o INSS ndo estara sendo penalizado, mas apenas instado a
pagar valores eram devidos. (TRF4, AC 2004.71.12.001837-6, Turma Suplementar, Relator
Ricardo Teixeira do Valle Pereira, D.E. 01/06/2007)

PREVIDENCIARIO. SEGURADO EMPREGADO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO.
RESPONSABILIDADE. EMPREGADOR. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO DE
VERBAS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA TRABALHISTA. TERMO INICIAL.
CONCESSAO DO BENEFICIO. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 144. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA.

1. Em se tratando de segurado empregado, cumpre assinalar que a ele ndo incumbe a
responsabilidade pelo recolhimento das contribui¢oes. Nessa linha de raciocinio, demonstrado
o exercicio da atividade vinculada ao Regime Geral da Previdéncia, nasce a obrigagdo
tributaria para o empregador.

2. Uma vez que o segurado empregado ndo pode ser responsabilizado pelo ndo recolhimento
das contribui¢ées na época propria, tampouco pelo recolhimento a menor, ndo ha falar em
dilatagdo do prazo para o efetivo pagamento do beneficio por necessidade de providéncia a seu
cargo.

3. A interpretagdo dada pelas instdncias ordindrias, no sentido de que o segurado faz jus ao
recdlculo de seu beneficio com base nos valores reconhecidos na justica obreira desde a data
de concessdo ndo ofende o Regulamento da Previdéncia Social.

4. Recurso especial improvido.

(REsp 1108342/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/06/2009,
DJe 03/08/2009)

No que diz respeito aos valores dos salarios-de-contribuicdo a serem considerados pelo INSS
na revisdo do beneficio de aposentadoria da parte autora, ¢ matéria que fica relegada para
liquidagdo de senten¢a, sendo desnecessario provimento jurisdicional imediato sobre a matéria
na medida em que nem sequer existe pretensdo resistida, até o momento, sobre o ponto.

Observe-se, contudo, que no recalculo da RMI da aposentadoria esta ndo poderd ultrapassar o
teto do RGPS.

Por fim, o termo inicial da revisdo deverad ser a data da implantagdo do beneficio (DIB). Isso
porque a decisdo proferida na Justi¢a do Trabalho tem natureza declaratoria e ndo constitutiva
em relagdo ao valor dos salarios-de-contribui¢do. A majoragdo dos salarios-de-contribui¢do
do demandante ocorreu porque, em sede de reclamatoria trabalhista, foram reconhecidos
valores que ndo haviam sido pagos em tempo ao autor, o qual ndo pode ser penalizado
duplamente, por ndo ter recebido corretamente os seus direitos trabalhistas, necessitando
recorrer a via judicial, e por ndo poder computar os valores devidos no seu beneficio
previdenciario.

Da mesma forma, como é responsabilidade da empresa o recolhimento das contribui¢bes e
sendo passivel de execugdo nos proprios autos da reclamatoria, desnecessaria a comprovagdo
do efetivo recolhimento do tributo pelo segurado para fins previdenciarios.

Juros de mora.

A Lei 11.960, de 29 de junho de 2009, deu nova redagdo ao art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com o
objetivo de estender sua incidéncia para todas as condenagdes impostas a Fazenda Publica e
alterar os indices de atualizacdo monetaria e juros de mora deferidos judicialmente, dispondo
da seguinte forma:



Nas condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins
de atualizagdo monetadria, remunerac¢do do capital e compensag¢do da mora, haverd a
incidéncia uma unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de remuneragdo basica
e juros aplicados a caderneta de poupanga.

Ao contrario do entendimento pessoal a respeito, o excelso STF decidiu que a anterior
alteracdo legislativa do mesmo dispositivo se aplica aos processos em curso, conforme decisdo
em repercussao geral publicada em 02/9/2011, in verbis:

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordindrio. Art. 1°-F da Lei 9.494/97.
Aplicagdo. Agbes ajuizadas antes de sua vigéncia. Repercussdo geral reconhecida.
Precedentes. Reafirmagio da jurisprudéncia. Recurso provido. E compativel com a
Constituicdo a aplicabilidade imediata do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com alteragdo pela Medida
Provisoria n® 2.180-35/2001, ainda que em relagdo as agoes ajuizadas antes de sua entrada em
vigor. (Al 842063 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 16/06/2011,
DJe-169 DIVULG 01-09-2011 PUBLIC 02-09-2011 EMENT VOL-02579-02 PP-00217 )

Ja o e. STJ, por sua Corte Especial, decidiu no mesmo sentido em relagdo a Lei 11.960/09, in
verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. JUROS MORATORIOS. DIREITO
INTERTEMPORAL. PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM. ARTIGO 1°F, DA LEI N°
9.494/97. MP 2.180-35/2001. LEI n° 11.960/09. APLICACAO AOS PROCESSOS EM CURSO.
1. A maioria da Corte conheceu dos embargos, ao fundamento de que divergéncia situa-se na
aplicagdo da lei nova que modifica a taxa de juros de mora, aos processos em curso. Vencido o
Relator.

2. As normas que dispoem sobre os juros moratorios possuem natureza eminentemente
processual, aplicando-se aos processos em andamento, a luz do principio tempus regit actum.
Precedentes.

3. O art. 1°F, da Lei 9.494/97, modificada pela Medida Provisoria 2.180-35/2001 e,
posteriormente pelo artigo 5° da Lei n° 11.960/09, tem natureza instrumental, devendo ser
aplicado aos processos em tramitag¢do. Precedentes.

4. Embargos de divergéncia providos. (STJ, CORTE ESPECIAL, EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RESP N° 1.207.197/RS RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA,
Jjulgamento 18/05/2011).

Dessa forma, a partir da sua vigéncia aplica-se a Lei 11.960/2009 no que diz respeito aos juros
e atualizacdo monetaria.

()

Na espécie em apreco, vieram aos autos, no evento 1 dos autos
eletronicos origindrios, copias de pecas da reclamatoria trabalhista n°
00.357.012/95-0.

A decisdo trabalhista que efetivamente transitou em julgado,
homologatoria de acordo, reconheceu o direito da parte autora a verbas
trabalhistas com natureza remuneratéria. Estas verbas devem integrar os salarios-
de-contribuicdo que compuseram o periodo basico de célculo.

Dessa forma, estd correta a sentenca quanto a determinacdo da
revisdo no beneficio da parte autora, devendo ser mantida também por seus
proprios fundamentos.



Considerando a fundamentagdo exposta acima, dou por rechagadas
as demais alegacoes do INSS trazidas em seu apelo.

Correcao monetaria e juros

Segundo o entendimento das Turmas previdencidrias do Tribunal
Regional Federal da 4* Regido estes sao os critérios aplicaveis aos consectarios:

CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA:

As prestacdes em atraso serdo corrigidas, desde o vencimento de
cada parcela, ressalvada a prescricdo qiiinqiienal, utilizando-se os seguintes
indexadores: INPC (mar¢o/91 a dezembro/92), IRSM (janeiro/93 a fevereiro/94),
URV (mar¢o/94 a junho/94), IPC-r (julho/94 a junho/95), INPC (julho/95 a
abril/96), IGP-DI, de 05/96 a 03/2006 (art. 10 da Lei n® 9.711/98 ¢ art. 20, §§ 5°¢
6°, da Lei n° 8.880/94) e INPC, de 04/2006 a 06/2009 (art. 31 da Lei n°
10.741/03, c/c a Lei n.° 11.430/06, precedida da MP n.° 316, de 11-08-2006, que
acrescentou o art. 41-A a Lei n.° 8.213/91, e REsp. n.° 1.103.122/PR).

Nesses periodos os juros de mora sao devidos a razdo de 1% ao
més, a contar da citagdo (Sumula n.° 204 do STJ e Simula 75 desta Corte).

Nao incide a Lei n° 11.960/2009 (correcao equivalente a poupanga)
porque declarada inconstitucional (ADIs 4.357 e 4.425/STF). Contudo, na
pendéncia da modulagdo, os efeitos serdo discutidos na fase de liquidagao de
sentenca.

Por forga da remessa oficial, os critérios de correcdo monetaria e de

juros estabelecidos na sentenca deverdo ser parcialmente alterados a fim de que
sejam observados os critérios acima referidos.

Honorarios advocaticios

Nos termos da sentenca.

Custas processuais

No tocante as custas processuais, cumpre apenas ser esclarecido
que o INSS esta isento de custas quando demandado na Justica Federal (art. 8°, §

1°, da Lei 8.620/93 ¢ art. 4°, inciso I, da Lei 9.289/96).

Ante o exposto, voto por negar provimento ao recurso do INSS e
dar parcial provimento a remessa oficial.
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Certifico que este processo foi incluido na Pauta do dia 21/08/2013,
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A REMESSA OFICIAL.

RELATOR X
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