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RELATOR : JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA
APELANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
APELADO : A C.

ADVOGADO : Andreia dos Santos Estralioto

EMENTA

PREVIDENCIARIO. RESTABELECIMENTO DE AUXILIO-DOENCA.
CONVERSAO EM APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PERICIA
JUDICIAL. MEDICO DA PARTE. SENTENCA ANULADA. TUTELA
ANTECIPATORIA. MANUTENCAO.

1. Tendo a pericia judicial sido realizada pelo médico da parte
autora, € prudente que seja refeita tal prova, com a nomeacdo de médico sem
qualquer vinculacdo com as partes, a fim de ser dada maior seguranca a decisio
monocratica. 2. Apelacdo provida para anular a sentenca, determinando a
reabertura da instrucdo processual para a realizagdo de outra pericia
judicial. 3. Atendidos os pressupostos legais da probabilidade do direito e do
perigo de dano ou risco ao resultado Gtil do processo (art. 300, CPC/15), é de ser
mantida a tutela antecipatdria confirmada na sentenca.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
decide a Egrégia 6a. Turma do Tribunal Regional Federal da 4% Regido, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso do INSS e a remessa
necessaria, a fim de anular a sentenca em parte, determinando a reabertura
da instrucdo processual para a realizacdo de outra pericia judicial e
mantendo a antecipacdo dos efeitos da tutela, nos termos do relatério, votos e
notas de julgamento que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Porto Alegre, 17 de agosto de 2016.

Desembargador Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA
Relator



RELATORIO

Cuida-se de remessa oficial e apelacdo interposta da sentenca que,
confirmando a antecipacdo de tutela, julgou parcialmente procedente o pedido
para condenar o INSS a:

a) conceder em favor da parte autora o restabelecimento do
beneficio de auxilio-doenga, a partir da data da cessacdo administrativa
(28/05/10), com conversdo em aposentadoria por invalidez desde a data da
pericia judicial (17/10/12);

b) pagar as parcelas atrasadas corrigidas monetariamente e juros
conforme a Lei n® 11.960/09, que alterou o art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97.

Diante da sucumbéncia reciproca, foram condenadas as partes ao
pagamento das custas e despesas processuais, bem como de honorarios
advocaticios, estes fixados em 10% sobre o valor da condenacéo, na proporcao
de 50% para cada parte.

Recorre o INSS, requerendo seja decretada a nulidade da sentenca,
bem como da pericia realizada nos autos, tendo em vista que o perito judicial que
confeccionou o laudo pericial € o médico que emitiu os atestados que
acompanharam a inicial. Requer, ainda, seja cassada a antecipacao de tutela.

Com contrarrazoes, subiram os autos a este Tribunal.

E o relatorio.

VOTO

Controverte-se, na espécie, sobre o acerto ou ndo da sentenca que,
confirmando a antecipacdo de tutela, julgou parcialmente procedente o pedido
para condenar o INSS a conceder em favor da parte autora o restabelecimento do
beneficio de auxilio-doenca, a partir da data da cessacdo administrativa
(28/05/10), com conversdo em aposentadoria por invalidez desde a data da
pericia judicial (17/10/12).

Da remessa necessaria



E caso de remessa necessaria dado que, embora em vigor as novas
regras quanto as hipoteses de seu conhecimento de que tratam os arts. 496, I,
496, 83.% | e no art. 496, 84.° e seus incisos do NCPC/2015, cuidando-se de
sentenca publicada/disponibilizada em data anterior a 18.03.2016, devem ser
observados 0s parametros até entdo vigentes, sem que isso impliqgue em néo
incidéncia imediata de regra processual, considerando-se que o ato foi praticado
em observancia aos balizadores da época.

Recorre 0 INSS, requerendo seja decretada a nulidade da sentenga,
bem como da pericia realizada nos autos, tendo em vista que o perito judicial que
confeccionou o laudo pericial € o médico que emitiu os atestados que
acompanharam a inicial. Requer, ainda, seja cassada a antecipacao de tutela.

Verifica-se, no caso, que a pericia judicial (E1 e E18) foi realizada
pelo Dr. J. R. V., 0 mesmo médico que assinou os atestados médicos juntados aos
autos pela parte autora, inclusive contemporaneos a época da DER em 2010 (E1,
OUTL, fls. 26, 31/32, 34/35).

Assim, entendo prudente que seja refeita tal prova, devendo ser
nomeado pelo juizo um medico sem vinculagdo com qualquer das partes, a fim
de ser dada maior seguranca a sentenca, merecendo provimento o apelo.

Extraio a seguinte parte do voto proferido pelo Exmo. Des. Federal
Victor Luiz dos Santos Laus em hipétese semelhante:

(..)

Preliminarmente, tenho que o documento da fl. 09 conspirava contra a regularidade procesual,
uma vez que por ele era conhecido o vinculo profissional mantido entre o perito nomeado e 0
postulante.

Assim, deve ser elaborado novo laudo, desta feita a cargo de quem possa desincumbir-se de seu
mister com as cautelas recomendadas pelo Diploma Processual Civl, é dizer, sem qualquer
vinculagdo com as partes.( Questdo de Ordem na AC 2004.04.01.037359-1/SC, julgada em 08-
09-04, por unanimidade)

Observem-se, também, as seguintes decisfes deste TRF:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PERICIA MEDICA. SUSPEICAO
E IMPEDIMENTO. ART. 138 DO CPC. CODIGO DE ETICA DO CONSELHO FEDERAL DE
MEDICINA. ART. 120. 1. O perito oficial € médico da parte autora. Aplicagdo dos motivos de
impedimento e de suspeigéo, previstos no art. 138 do CPC. 2. Art. 120 do Cddigo de Etica do
Conselho Federal de Medicina: E vedado ao médico ser perito de paciente seu, de pessoa de
sua familia ou de qualquer pessoa com a qual tenha relagdes capazes de influir em seu
trabalho. 3. Processo anulado a partir da pericia. (Ac 94.04.49387-2/RS, Rel. Juiza Maria de
Fatima Freitas Labarrére DJ de 20-08-97).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. PERICIA JUDICIAL. MEDICO
DA PARTE. SENTENCA ANULADA. 1. Tendo a pericia judicial sido realizada por médico da
parte autora, é prudente que seja refeita tal prova, com a nomeacdo de médico sem qualquer
vinculagio com as partes. 2. Sentenca anulada. (TRF4, APELACAO/REEXAME NECESSARIO



N° 2009.72.99.000507-9, 62 Turma, Dés. Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA, POR
UNANIMIDADE, D.E. 12/05/2009)

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. PERICIA MEDICA VICIADA. PERITO QUE
ATUOU COMO MEDICO DA PARTE AUTORA. REABERTURA DE INSTRUCAO. O perito
judicial é eleito pelo juiz da causa e atua no interesse do juizo. Deve, nos termos do art. 422 do
CPC, ser equidistante de autor e réu. Para garantir a isonomia do processo, ndo pode o médico
gue atendeu a autora na época dos fatos atuar como perito judicial. Sentenca cassada para
determinar o retorno dos autos a vara de origem e realizacdo de nova pericia. (TRF4,
APELACAO CIVEL N° 0002054-43.2012.404.9999, 6° Turma, Juiza Federal VIVIAN JOSETE
PANTALEAO CAMINHA, POR UNANIMIDADE, D.E. 31/05/2012)

Todavia, sem razdo o INSS quanto a revogacdo da tutela, devendo
ser mantida a decisdo de 23/11/10 que deferiu a tutela antecipatédria urgente,
atualmente prevista no art. 300 do CPC/15:

Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

8§ 1.° Para a concessao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugéo real
ou fidejussoria idénea para ressarcir 0os danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a
caucdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2. Atutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificagdo prévia.

8§ 3.° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da decis&o.

Consoante se depreende da leitura do regramento acima, revela-se
indispensavel a entrega de provimento antecipatério ndo s6 a probabilidade do
direito, mas também a presenca de perigo de dano ou risco ao resultado util do
processo, aos quais se devera buscar, na medida do possivel, maior aproximacao
do juizo de seguranca consignado na norma, sob pena de subversdo da finalidade
do instituto da tutela antecipatoria.

Acresga-se a tais fundamentos, a licdo do Ministro do Supremo
Tribunal Federal Teori Albino Zavascki, segundo o qual o "risco de dano que
enseja antecipacdo € o risco concreto, e ndo o hipotético ou eventual; atual, ou
seja, 0 que se apresenta iminente no curso do processo; e grave, vale dizer, o
potencialmente apto a fazer perecer ou a prejudicar o direito afirmado pela
parte” (Antecipacdo da tutela. 72 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2009, p. 80). Entendo
que o Novo Cadigo de Processo Civil, neste aspecto, ndo alterou as condi¢cbes
para deferimento de tutela antecipatéria fundada em urgéncia (anterior art. 273, 1,
do CPC/73)

Embora a sentenca que confirmou a tutela esteja sendo anulada pelo
fato de o laudo oficial ter sido realizado por médico da parte, a verossimilhanca



do direito alegado encontra-se também presente no conjunto das provas
produzidas, em especial os exames juntados e os laudos do INSS que
constataram a enfermidade que foi a razdo da concessdo administrativa do
beneficio no periodo de 04/03/10 e 31/12/10.

O perigo de dano ou risco ao resultado util do processo esta
caracterizado pela idade, pela atividade habitual de agricultor e por estar em gozo
do beneficio desde 2010 em razdo de problema na coluna. Acrescente-se que a
acao cuida de beneficio previdenciario cuja natureza é nitidamente alimentar.

Quanto a irreversibilidade dos efeitos do provimento (art. 300, §3.°,
CPC/15), deve ser destacada a licdo de Luiz Guilherme Marinoni:

Admitir que o juiz ndo pode antecipar a tutela, quando a antecipacdo é imprescindivel para
evitar um prejuizo irreversivel ao direito do autor, € o mesmo que afirmar que o legislador
obrigou o juiz a correr o risco de provocar dano irreversivel ao direito que justamente lhe
parece mais provavel a tutela suméria funda-se no principio da probabilidade. Ndo sé légica
mas também o direito a adequada tutela jurisdicional exigem a possibilidade de sacrificio,
ainda que de forma irreversivel, de um direito que pareca improvavel em beneficio de outro que
pareca provavel. Caso contrario, o direito que tem maior probabilidade de ser definitivamente
reconhecido poderd ser irreversivelmente lesado. (A antecipacdo da tutela na reforma do
cddigo de processo civil. 22, Ed. S. Paulo: malheiros editores, p. 79-80).

Ainda a respeito do tema, oportuno, mais uma vez, 0 ensinamento
de Teori Zavascki, no sentido de que a vedacao a tutela antecipatéria irreversivel
néo enseja uma regra absoluta (op. cit., p. 93):

Sempre que houver um confronto entre o risco de dano irreparavel ao direito do autor e o risco
de irreversibilidade da medida antecipatdria, devera o juiz formular a devida ponderacéo entre
0s bens juridicos em confronto, para o que levard em especial consideragdo a relevancia dos
fundamentos que a cada um deles d& suporte, fazendo prevalecer a posi¢do com maior chance
de vir a ser, ao final do processo a vencedora. Assim, nos casos em que o direito afirmado pelo
autor seja de manifesta verossimilhanga e que seja igualmente claro o risco de seu dano
iminente, ndo teria sentido algum sacrifica-lo em nome de uma possivel, mas improvéavel
situacdo de irreversibilidade.

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento ao recurso do
INSS e a remessa necessaria, a fim de anular a sentenca em parte,
determinando a reabertura da instrucdo processual para a realizacéo de
outra pericia judicial e mantendo a antecipacéo dos efeitos da tutela.

Desembargador Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA
Relator

Documento eletrdnico assinado por Desembargador Federal JOAO BATISTA
PINTO SILVEIRA, Relator, na forma do artigo 1°, inciso Ill, da Lei 11.419, de 19 de
dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de margo de 2010. A



conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no endereco eletrénico
http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo
verificador 8475906v4 e, se solicitado, do codigo CRC 67D5ECAG.
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Certifico que este processo foi incluido no Aditamento da Pauta do
dia 17/08/2016, na sequiéncia 1094, disponibilizada no DE de 03/08/2016, da
qual foi intimado(a) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS,
0o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL e as demais PROCURADORIAS
FEDERAIS.

Certifico que o(a) 62 TURMA, ao apreciar 0s autos do processo em
epigrafe, em sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A TURMA, POR UNANIMIDADE, DECIDIU DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO DO INSS E A REMESSA NECESSARIA, A
FIM DE ANULAR A SENTENCA EM PARTE, DETERMINANDO A
REABERTURA DA INSTRUCAO PROCESSUAL PARA A REALIZACAO
DE OUTRA PERICIA JUDICIAL E MANTENDO A ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA.

ii%ﬁg%\% Des. Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA
VOTANTE(S) : Des. Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA
Juiza Federal MARINA VASQUES DUARTE DE BARROS
FALCAO

Des. Federal SALISE MONTEIRO SANCHOTENE



Gilberto Flores do Nascimento
Diretor de Secretaria

Documento eletronico assinado por Gilberto Flores do Nascimento, Diretor de
Secretaria, na forma do artigo 1°, inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006
e Resolucdo TRF 42 Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia

da autenticidade do documento esta disponivel no endereco eletronico
http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo
verificador 8533165v1 e, se solicitado, do codigo CRC 12F88702.
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