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ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ALAGAMENTO DE RESIDENCIA. ENCHENTE.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ENTE
PUBLICO. OMISSAO NA REALIZACAO DE OBRAS
DE MANUTENCAO E CONSERVACAO DO ESGOTO
PLUVIAL E DO FLUXO DO CURSO HIDRICO DE
ARROIO.

Incidente de Uniformizacao de Jurisprudéncia
A uniformizacdo de jurisprudéncia é faculdade do
magistrado, que ndo tem obrigacdo de admiti-la
sempre que requerida pela parte.
Responsabilidade do Estado por Omisséo
Tratando de responsabilidade civil do Estado por
omissédo, aplica-se a teoria da responsabilidade
civil objetiva, segundo a qual deve o cidadéao
comprovar a omissdo, o dano e o nexo causal. A
omisséo capaz de gerar o dever de indenizar esta
relacionada com o descumprimento de um dever
juridico de agir. Exigibilidade de conduta,
examinada a partir do principio da
proporcionalidade e das situagcdes do caso
concreto. Em casos de inunda¢gdes ou enchentes,
a responsabilidade da Administracdo Publica
consiste na omissdo administrativa na realizacéo
das obras necessérias a prevencao, diminui¢cdo ou
atenuacdo dos efeitos decorrentes das enchentes
de aguas publicas, ainda que verificadas fortes e
continuas chuvas.

Situacédo Concreto dos Autos

Caso em que o0 Municipio de Sapucaia do Sul
deixou de observar seu dever juridico de
manutencdo e conservacdo do esgoto pluvial
municipal e do curso hidrico do Arroio José
Joaquim, de forma a evitar que eventos
decorrentes de fendmenos naturais absolutamente
previsiveis pudessem causar prejuizos aos
cidadéos e a ordem publica.

Reconhecimento pela propria municipalidade da
frequente ocorréncia de problemas de alagamento
enfrentados pela populacdo naquela regido em
decorréncia da falta de obras de manutencdo do
Arroio José Joaquim. Obras realizadas apenas
ap0s a enchente que inundou a residéncia dos
autores.

Danos Materiais

Em que pese devidamente comprovados o0s
prejuizos suportados pela parte autora, ndo ha nos
autos indicacdo da sua real extensdo. Assim, o
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IRMA AYRES CORREA

JOSE ANTONIO SOARES CORREA

DIEGO AYRES CORREA

MUNICIPIO DE SAPUCAIA DO SUL

¥
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

valor indenizatério dos danos materiais devera ser
apurado em sede de liquidacdo de sentenca,
conforme estabelecido pela decisao recorrida.
Quantum da Indenizacéo por Danos
Extrapatrimoniais.

A indenizacdo por danos extrapatrimoniais deve
ser suficiente para atenuar as conseqléncias das
ofensas aos bens juridicos tutelados, néo
significando, por outro lado, um enriquecimento
sem causa, bem como deve ter o efeito de punir o
responsavel de forma a dissuadi-lo da pratica de
nova conduta.

Fixacdo do valor da indenizacdo com base na
jurisprudéncia da Corte.

Majoracédo do quantum fixado pela sentenca.
Honoréarios Advocaticios

Manutencdo da verba honoréria fixada pela
sentencga, observadas as peculiaridades do caso
concreto, em obediéncia aos vetores estabelecidos
no art. 20, 88s 3° e 4°, do CPC.

Atualizacdo _monetaria e compensacdo da mora
apos a Lei n®11.9060/09

A contar da vigéncia da referida Lei, que alterou a
redacdo do art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, a
atualizacdo monetaria e a compensacdo da mora
sofrerdo atualizacdo na forma do artigo citado, ou
seja, de “uma unica vez” e pelos “indices oficiais
de remuneracdo béasica e juros aplicados a
caderneta de poupancga”.

APELOS PARCIALMENTE PROVIDOS.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Nona Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em dar parcial

provimento aos apelos.
Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes
Senhores DES.2 IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA (PRESIDENTE E
REVISORA) E DES. IVAN BALSON ARAUJO.

Porto Alegre, 19 de outubro de 2011.

DES. LEONEL PIRES OHLWEILER,
Relator.

RELATORIO
DES. LEONEL PIRES OHLWEILER (RELATOR)

Trata-se de apela¢des interpostas por IRMA AYRES CORREA
e OUTROS e pelo MUNICIPIO DE SAPUCAIA DO SUL contra sentenga
proferida nos autos da acao indenizatéria movida pelos primeiros contra o

ente publico, cujo dispositivo foi elaborado nos seguintes termos:

“ISSO POSTO, julgo PROCEDENTE o pedido
ajuizado por IRMA AYRES CORREA, JOSE ANTONIO
SOARES CORREA, RENAN AYRES CORREA e
DIEGO AYRES CORREA contra MUNICIPIO DE
SAPUCAIA DO SUL, para:

a) CONDENAR o requerido ao pagamento de R$
7.000,00 (sete mil reais), em favor de cada uma dos
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autores, a titulo de indenizacdo pelo dano moral
resultante da situacdo, bem como b) CONDENAR o
requerido ao pagamento dos danos materiais que sera
apurado por ocasido da liquidacdo de sentenca por
arbitramento, na forma do art. 475, C, do CPC. Ambos
os valores deverdo ser corrigidos monetariamente pelo
IGPM, a contar da sentenga, consoante Sumula 362
do STJ, incidindo os juros de mora, a razao de 12% ao
ano, a partir do evento danoso, nos termos da Sumula
54 do STJ, em consonancia com o disposto no art. 398
do Cddigo Civil, em se tratando de relacdo
extracontratual, os juros de mora fluem a partir do
evento danoso, conforme antes explicado;

Pela sucumbéncia, condeno o requerido ao
pagamento das custas processuais, bem como de
honoréarios advocaticios devidos ao procurador das
autoras, estimados no equivalente a 15% sobre o valor
da condenacdo, na forma do artigo 20, paragrafo 3°,
do Cadigo de Processo Civil.”

A parte autora, em seu apelo, requer, em sintese, a majoracao
do quantum indenizatério por danos extrapatrimoniais e da verba honoraria

de sucumbéncia devida aos seus procuradores.

O Municipio de Sapucaia do Sul, por sua vez, em suas razdes
recursais, assevera que os danos suportados pela parte autora decorreram
das fortes chuvas ocorridas no més de outubro de 2000, raz&o pela qual nédo
possui qualquer responsabilidade pelos prejuizos. Refere que ndo ha
comprovagéo nos autos de sua eventual culpa para a ocorréncia do evento
danoso. Afirma que a parte autora ndo comprovou os danos materiais
alegados, seja acerca da sua efetiva existéncia, seja da sua extensado. Caso
mantida a condenacgao, requer sejam aplicadas as disposi¢cbes da Lei n°
11.960/09 quanto a atualizacdo dos valores da condenacéo, e que o termo
inicial de incidéncia da correcdo monetaria seja fixado a partir do transito em

julgado e dos juros moratorios seja fixado a partir da data da citacdo. Pede a
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reducdo da verba honoraria para o percentual de 5% sobre o valor da

condenagéo.

Foram apresentadas contrarrazoes.

O Ministério Publico de 2° grau manifestou-se nos autos,

declinando de intervir no feito.

A parte autora manifestou-se e juntou documentos nas fls. 295-
380, postulando a instauracdo de incidente de uniformizacdo de

jurisprudéncia.

E o relatorio.

VOTOS

DES. LEONEL PIRES OHLWEILER (RELATOR)

| - PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

Os apelos sao tempestivos e dispensados do preparo.
Preenchendo os demais pressupostos de admissibilidade, conheco dos

recursos.

II - PRELIMINARMENTE

Inicialmente, quanto a manifestacdo e documentos juntados

pela parte autora nas fls. 295-380, tangente ao prazo prescricional aplicavel
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nas acdes indenizatorias contra a Fazenda Publica, adianto que a discussao

guanto a tal matéria mostra-se desnecesséria na hipétese dos autos.

N&o houve qualquer alegacdo pelas partes neste sentido
durante o curso do feito, e, ainda que tal matéria possa ser conhecida de
oficio pelo julgador, o enfrentamento mostra-se desnecessario, ja que ndo
vislumbrada a ocorréncia de prescricao da pretensao indenizatéria no caso

concreto.

No que diz respeito ao pedido de uniformizacdo de
jurisprudéncia, trata-se de faculdade do magistrado, que n&o tem obrigacao

de admiti-la sempre que requerida pela parte.

Eis a redacgéo do art. 476 do Codigo de Processo Civil, acerca

da instauragéo de incidente de uniformizag&o de jurisprudéncia:

“Art. 476. Compete a qualquer juiz, ao dar o voto na
turma, camara, ou grupo de camaras, solicitar o
pronunciamento prévio do tribunal acerca da
interpretacéo do direito quando:

| - verificar que, a seu respeito, ocorre divergéncia;

Il - no julgamento recorrido a interpretacao for diversa
da que lhe haja dado outra turma, camara, grupo de
camaras ou camaras civeis reunidas.

Paragrafo unico. A parte podera, ao arrazoar o recurso
ou em peticdo avulsa, requerer, fundamentadamente,
gue o julgamento obedeca ao disposto neste artigo.

O art. 237 do Regimento Interno deste Tribunal de Justica, por
sua vez, com redacdo quase idéntica ao do Diploma Legal supra, assim

estabelece:
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“Art. 237. Compete a qualquer julgador, ao dar o voto
na Céamara, Grupo ou Turma, solicitar o
pronunciamento prévio do 6rgdo competente acerca
da interpretacdo do Direito quando:

| - verificar que, a seu respeito, ocorre divergéncia;

Il - no julgamento recorrido, a interpretagéo for diversa
da que haja dado outra Camara, Grupo de Camaras
ou Turma.

Paragrafo Unico. A parte podera, ao arrazoar o0 recurso
ou em peticdo avulsa, requerer, fundamentadamente,
que o julgamento obedega ao disposto neste artigo”.

Logo, a uniformizagdo de jurisprudéncia é faculdade do

magistrado que néao tem obrigacdo de admiti-la quando requerida pela parte,

conforme lecionam Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero, in verbis:

“Uniformizacdo de Jurisprudéncia. Trata-se de
incidente processual que visa a unificar a
jurisprudéncia de determinado tribunal. Ndo se presta
a unificar a jurisprudéncia entre tribunais distintos. (...)
A admissdo do incidente é uma faculdade judicial. (...)
O incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia nao
tem natureza recursal — a parte, pois, ndo tem direito a
sua admissao. O requerimento da parte para formacgéo
do incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia ndo
vincula o o6rgdo jurisdicional, que poderd ou néao
admiti-lo consoante critérios de conveniéncia e
oportunidade’.

Portanto, indefiro o pedido de instauracdo de incidente de

uniformizagéo da jurisprudéncia.

Il — MERITO.

A Responsabilidade do Estado por Omissao.
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A responsabilidade civil € a obrigacdo de reparar o dano

causado a outrem na esfera patrimonial ou moral.

Para configurar a responsabilidade civil h4 necessidade de trés
pressupostos: o fato administrativo (qualquer conduta comissiva ou omissiva
de agente publico); o resultado danoso; e nexo de causalidade entre o fato

administrativo e o resultado danoso.

Tratando-se de responsabilidade civil do Estado, a regra € a
responsabilidade civil objetiva, assim considerada a que ndo exige a
perquiricdo de culpa. A Constituicho Federal de 1988 adotou a
responsabilidade civil objetiva, na modalidade de risco administrativo,

conforme determina o art. 37, 8§ 6°, da CF, com a seguinte redacéao:

“As pessoas juridicas de direito publico e as de direito
privado prestadoras de servigos publicos responderdo
pelos danos que seus agentes, nessa qualidade,
causarem a terceiros, assegurado o direito de
regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou
culpa’.

Por sua vez, o Cddigo Civil de 2002, com a tendéncia em
aumentar as hipoteses de responsabilidade civil objetiva, assim dispés em

seu art. 43:

“As pessoas juridicas de direito publico interno séo
civiimente responsaveis por atos dos seus agentes
gue nessa qualidade causem danos a terceiros,
ressalvado direito regressivo contra os causadores do
dano, se houver, por parte destes, culpa ou dolo”.
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Todavia, ainda h& bastante controvérsia relativamente a
responsabilidade do Estado por omissdo, isto €, se regulada pela
responsabilidade objetiva ou pela responsabilidade subjetiva. No primeiro
caso, o Estado responde pelo descumprimento de um dever juridico de agir.
Configurado este primeiro requisito, surgindo um dano e havendo o nexo
causal, estaria configurado o dever de indenizar. A segunda teoria exige a
comprovacdo da falta do servico, isto €, o cidaddo deveria inicialmente
comprovar que O servico publico inexiste ou existe, mas foi prestado

tardiamente, ou mesmo prestado a tempo foi considerado deficiente.

De qualquer sorte, denota-se grande aproximagao entre as
duas concepc¢des, na medida em que quando se fala em responsabilidade
subjetiva, pela culpa, ndo se trata da culpa do Direito Civil, isto €, deve-se
comprovar que o agente publico agiu com negligéncia, imprudéncia ou
impericia, mas da culpa anénima do servico publico. Mas, ainda persiste o
debate doutrinario, pois Celso Antonio Bandeira de Mello, Maria Sylvia
Zanella Di Pietro e Luacia Valle Figueiredo sustentam que o caso € de
responsabilidade subjetiva. De outra banda, Juarez Freitas, Yussef Said
Cahali, e Paulo Modesto referem que o caso é de responsabilidade objetiva.

Com efeito, adota-se aqui o entendimento segundo o qual as
hipoteses de omissao estatal estdo reguladas pelos seguintes principios da

responsabilidade objetiva:

‘a) A omisséao da conduta exigivel da Administragéo,
na execucdo de obra ou na prestacdo de servico,
induz a responsabilidade civil do Estado pelos danos
conseqientes dessa omisséo.

b) Desde que exigivel a atuagcdo estatal, seja na
execucdo de obras, seja na prestacdo de servico, a
conduta omissiva da Administracdo na implantacéo
das obras necessarias para evitar o dano, ou na
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execucdo do  servico devido, autoriza a
responsabilidade civil do Estado pelos danos sofridos
pelos particulares, identificada a sua causa naquela
omisséo das obras ou dos servigos devidos; ainda que
para tanto, tenham concorrido fatores estranhos, como
fato da natureza, de terceiro ou do préprio ofendido,
guando, entdo,a conduta omissiva da Administracdo
atuard como simples concausa da verificacdo do
evento danoso, induzindo, dai, a proporcionalizacdo
da responsabilidade indenizatoria.

c) Nao exigivel a conduta da Administragdo, ainda que
se omitindo na execucdo de obra ou na prestacéo de
servico que eventualmente poderia ter prevenido ou
evitado o dano, o prejuizo sofrido pelo particular por
ato proprio, por fato da Natureza ou de terceiro neste
encontra sua causa eficiente e suficiente, ndo havendo
como imputa-lo a omissdo estatal da obra ou do
servigo inexigivel; em casos tais, ndo havendo como
exigir-se razoavelmente a execucdo da obra ou a
prestagdo do servico administrativo, a omissdo do
Poder Puablico identifica-se como simples
condicionante da verificagdo do evento danoso,
insuficiente para determinar a responsabilidade civil do
Estado.”

Logo, o aspecto mais importante quando se trata da
responsabilidade da Administracdo Publica por atos omissivos, reside no
exame da exigibilidade da conduta estatal, invocada como causa do dano,
0 que devera ser problematizado em cada caso concreto. Diversos fatores
devem ingressar neste processo de ponderacdo da exigibilidade, como o
meio social no qual o fato ocorreu, o desenvolvimento econbmico,
tecnologico e cultural, isto é, as reais possibilidades de exigir o cumprimento
de um dever por parte do Poder Publico, laborando com a concepcéo de

proporcionalidade, de diligéncia e de prudéncia.

Alias, em relacdo a estes dois ultimos aspectos, importante

colacionar o entendimento de Pietro Virga, quando refere que um dos

! Responsabilidade Civil do Estado. 22 ed. S&o Paulo: Malheiros, 1995, p. 285-286.
10
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elementos da responsabilidade civil do Estado € a antijuridicidade, isto €, a
indenizacao sera devida quando o comportamento da Administracdo Publica
for antijuridico por ndo observar as normas impostas ndo apenas por textos

legais, mas:

“b)regole di comune diligenza e prudenza: tali regole,
ancorché no siano state espressamente codificate,
sono quelle che, secondo un metro di normale cautela,
debbono essere adottate per impedire che si verifichi
un evento dannoso che rientra nella normale
previdibilita.”

No Supremo Tribunal Federal, igualmente a questdo ndo €
pacifica, valendo examinar a existéncia de acérdaos da 12 Turma no sentido
da adocéo irrestrita da responsabilidade objetiva do Estado em casos de
omissao (RE 109.615-2-RJ, Rel. Min. Celso de Mello, j. 28.05.1996; e RE
170.014-9-SP, Rel. Min. llmar Galvao, j. 31.10.1997) e outras decisdes nas
quais, muito embora exista referéncia a responsabilidade objetiva, adota a
concepcao subjetiva (RE 180.602-8-SP, Rel. Min. Marco Aurélio, |.
1512.1998 e RE 179.147-1-SP, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 12.12.1997).

Com efeito, entendo plausiveis os argumentos de Juarez
Freitas, em texto no qual desenvolve a necessidade de tratar do tema a
partir do principio da proporcionalidade, intitulado “Responsabilidade Civil do
Estado e o Principio da Proporcionalidade: vedacdo de excesso e de
inoperancia”® Em apertada sintese, segundo o autor, o Estado deve
responder por danos decorrentes do descumprimento do seu dever de agir,
sendo que pelos termos do 86° do artigo 37 da Constituicdo Federal os

requisitos para caracterizar a responsabilidade séo: a) a existéncia de dano

% Diritto Amministrativo. | principi, vol. 1, 52 ed. Milano: Giuffré Editore, 1999, p. 286-288.
®In: Responsabilidade Civil do Estado. S&o Paulo: Malheiros, 2006, p. 170-197.
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material ou imaterial, juridicamente injusto e desproporcional; b) nexo causal
direto; e ¢) a conduta omissiva ou comissiva do agente da pessoa juridica de
direito publico ou de direito privado prestadora de servico publico, nessa

gualidade.

Em relagdo ao nexo, causal, deve ser comprovado, ndo se
estabelecendo quando inviavel o cumprimento do dever de agir por parte do
Estado. Aduz Juarez Freitas que nao seria razoavel admitir o nexo causal
“no caso de inviabilidade motivada do cumprimento das diligéncias publicas,
afastadas a erronia dos que enveredam para a teoria do risco integral.”
Logo, considerando uma hipotese de responsabilidade objetiva, acolhe-se a
presuncdo juris tantum da existéncia do nexo causal, resguardadas as
excludentes em contrério, inclusive o que o autor denomina de “reserva do

possivel”,

Mais recentemente, adotando a tese da responsabilidade

objetiva, vale colacionar os seguintes precedentes:

RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DO PODER
PUBLICO - ELEMENTOS ESTRUTURAIS -
PRESSUPOSTOS LEGITIMADORES DA
INCIDENCIA DO ART. 37, § 6°, DA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA - TEORIA DO RISCO
ADMINISTRATIVO - INFECCAO POR
CITOMEGALOVIRUS - FATO DANOSO PARA O
OFENDIDO (MENOR IMPUBERE) RESULTANTE DA
EXPOSICAO DE SUA MAE, QUANDO GESTANTE, A
AGENTES INFECCIOSOS, POR EFEITO DO
DESEMPENHO, POR ELA, DE ATIVIDADES
DESENVOLVIDAS EM HOSPITAL PUBLICO, A
SERVICO DA ADMINISTRACAO ESTATAL -
PRESTACAO DEFICIENTE, PELO DISTRITO
FEDERAL, DE ACOMPANHAMENTO PRE-NATAL -
PARTO TARDIO - SINDROME DE WEST - DANOS
MORAIS E MATERIAIS - RESSARCIBILIDADE -
DOUTRINA - JURISPRUDENCIA - RECURSO DE
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AGRAVO IMPROVIDO. - Os elementos que compdem
a estrutura e delineiam o perfil da responsabilidade
civil objetiva do Poder Publico compreendem (a) a
alteridade do dano, (b) a causalidade material entre o
"eventus damni" e o comportamento positivo (acao) ou
negativo (omissao) do agente publico, (c) a oficialidade
da atividade causal e lesiva imputavel a agente do
Poder Publico que tenha, nessa especifica condigéo,
incidido em conduta comissiva oOu omissiva,
independentemente da licitude, ou n&o, do
comportamento funcional e (d) a auséncia de causa
excludente da responsabilidade estatal. Precedentes.
A omissdao do Poder Publico, quando lesiva aos
direitos de qualquer pessoa, induz a responsabilidade
civil objetiva do Estado, desde que presentes 0s
pressupostos primarios que lhe determinam a
obrigacdo de indenizar os prejuizos que 0S seus
agentes, nessa condi¢cdo, hajam causado a terceiros.
Doutrina. Precedentes. - A jurisprudéncia dos
Tribunais em  geral tem reconhecido a
responsabilidade civil objetiva do Poder Publico nas
hip6teses em que o "eventus damni" ocorra em
hospitais publicos (ou mantidos pelo Estado), ou
derive de tratamento médico inadequado, ministrado
por funcionario publico, ou, entdo, resulte de conduta
positiva (agdo) ou negativa (omissdo) imputavel a
servidor publico com atuacdo na &rea meédica. -
Servidora publica gestante, que, no desempenho de
suas atividades laborais, foi exposta a contaminagao
pelo citomegalovirus, em decorréncia de suas fungdes,
gue consistiam, essencialmente, no transporte de
material potencialmente infecto-contagioso (sangue e
urina de recém-nascidos). - Filho recém-nascido
acometido da "Sindrome de West", apresentando um
guadro de paralisia cerebral, cegueira, tetraplegia,
epilepsia e malformacdo encefalica, decorrente de
infeccdo por citomegalovirus contraida por sua mae,
durante o periodo de gestacdo, no exercicio de suas
atribuicbes no bercario de hospital publico. -
Configuracdo de todos 0s pressupostos primarios
determinadores do reconhecimento da
responsabilidade civil objetiva do Poder Publico, o que
faz emergir o dever de indenizacdo pelo dano pessoal
e/ou patrimonial sofrido.

(RE 495740 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 15/04/2008,
DJe-152 DIVULG 13-08-2009 PUBLIC 14-08-2009
EMENT VOL-02369-07 PP-01432)
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RESPONSABILIDADE CIVIL DO PODER PUBLICO -
PRESSUPOSTOS PRIMARIOS QUE DETERMINAM
A RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DO
ESTADO - O NEXO DE CAUSALIDADE MATERIAL
COMO REQUISITO INDISPENSAVEL A
CONFIGURACAO DO DEVER ESTATAL DE
REPARAR O DANO - NAO-COMPROVACAO, PELA
PARTE RECORRENTE, DO VINCULO CAUSAL -
RECONHECIMENTO DE SUA INEXISTENCIA, NA
ESPECIE, PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS -
SOBERANIA DESSE PRONUNCIAMENTO
JURISDICIONAL EM MATERIA FATICO-
PROBATORIA - INVIABILIDADE DA DISCUSSAO,
EM SEDE RECURSAL EXTRAORDINARIA, DA
EXISTENCIA DO NEXO CAUSAL -
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA  (SUMULA  279/STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. - Os
elementos que compBem a estrutura e delineiam o
perfil da responsabilidade civil objetiva do Poder
Publico compreendem (a) a alteridade do dano, (b) a
causalidade material entre o "eventus damni" e o
comportamento positivo (agdo) ou negativo (omisséo)
do agente publico, (c) a oficialidade da atividade
causal e lesiva imputavel a agente do Poder Publico
que tenha, nessa especifica condigdo, incidido em
conduta comissiva ou omissiva, independentemente
da licitude, ou ndo, do comportamento funcional e (d) a
auséncia de causa excludente da responsabilidade
estatal. Precedentes. - O dever de indenizar, mesmo
nas hip6teses de responsabilidade civil objetiva do
Poder Publico, supde, dentre outros elementos (RTJ
163/1107-1109, v.g.), a comprovada existéncia do
nexo de causalidade material entre o0 comportamento
do agente e o "eventus damni, sem 0 que se torna
invidvel, no plano juridico, o reconhecimento da
obrigacdo de recompor o prejuizo sofrido pelo
ofendido. - A comprovacgao da relacdo de causalidade
- qualquer que seja a teoria que lhe dé suporte
doutrinario (teoria da equivaléncia das condicdes,
teoria da causalidade necessaria o u teoria da
causalidade adequada) - revela-se essencial ao
reconhecimento do dever de indenizar, pois, sem tal
demonstragdo, ndo ha como imputar, ao causador do
dano, a responsabilidade civil pelos prejuizos sofridos
pelo ofendido. Doutrina. Precedentes. - N&o se revela
processualmente licito reexaminar matéria fatico-
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probatéria em sede de recurso extraordinario (RTJ
161/992 - RTJ 186/703 - Sumula 279/STF),
prevalecendo, nesse dominio, o carater soberano do
pronunciamento jurisdicional dos Tribunais ordinarios
sobre matéria de fato e de prova. Precedentes. -
Auséncia, na espécie, de demonstracao inequivoca,
mediante prova idonea, da efetiva ocorréncia dos
prejuizos alegadamente sofridos pela parte recorrente.
N&o-comprovagdo do vinculo causal registrada pelas
instancias ordinarias.

(RE 481110 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 06/02/2007, DJ
09-03-2007 PP-00050 EMENT VOL-02267-04 PP-
00625 RCJ v. 21, n. 134, 2007, p. 91-92)

Recurso extraordinario. Responsabilidade civil do
Estado. Morte de preso no interior do estabelecimento
prisional. 2. Acérddo que proveu parcialmente a
apelacdo e condenou o Estado do Rio de Janeiro ao
pagamento de indenizagdo correspondente as
despesas de funeral comprovadas. 3. Pretenséo de
procedéncia da demanda indenizatéria. 4. O
consagrado principio da responsabilidade objetiva do
Estado resulta da causalidade do ato comissivo ou
omissivo e nao s6 da culpa do agente. Omissdo por
parte dos agentes publicos na tomada de medidas que
seriam exigiveis a fim de ser evitado o homicidio. 5.
Recurso conhecido e provido para condenar o Estado
do Rio de Janeiro a pagar pensao mensal a mae da
vitima, a ser fixada em execugdo de sentenca.(RE
215981, Relator(a): Min. NERI DA SILVEIRA,
Segunda Turma, julgado em 08/04/2002, DJ 31-05-
2002 PP-00048 EMENT VOL-02071-02 PP-00361)

A Situacado Concreta dos Autos

A parte autora alega que reside no Municipio de Sapucaia do

Sul e que sofreu prejuizos materiais e extrapatrimoniais decorrentes do

alagamento do Arroio José Joaquim que inundaram sua residéncia apés a

ocorréncia de fortes chuvas no més de outubro de 2000. Afirma que tais

alagamentos ocorreram em razao da falta de manutencéo da rede de esgoto
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pluvial municipal e da auséncia de conservagcao e desobstrucdo do curso

hidrico do referido arroio.

Em seu apelo, o municipio demandado alega que a parte
autora ndo fez prova do prejuizo material alegado e diz que os danos

decorrentes de fendmenos climéticos ndo lhe podem ser imputados.

A ocorréncia de enchentes no Arroio José Joaquim no més de
outubro de 2000 é circunstancia incontroversa nos autos e trata-se de fato
notdério, como demonstram as cépias das matérias jornalisticas juntadas nas
fls. 26, 41, 43, 44 dos autos.

A existéncia de danos a autora também é evidente, como
demonstram as fotografias juntadas nas fls. 54-77 e 106-107, a comunicagao
de ocorréncia de fl. 25 e a prova testemunhal produzida nos autos (fls.166-
169 e 173-177).

E verdade que ndo se pode responsabilizar a Administrac&o
Publica diretamente pela ocorréncia de fortes chuvas. No entanto, a
responsabilidade do ente publico consiste na omissdo administrativa quanto
a realizacdo das obras necessarias a prevencao, diminuicdo ou atenuacao
dos efeitos decorrentes das enchentes de aguas publicas, ainda que

verificadas fortes e continuas chuvas.

Afasta-se, assim, desde ja, a alegagdo trazida nas razdes

recursais de existéncia de caso fortuito ou causa maior.
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Conforme examinado no topico anterior, quando o dano
decorrer de uma omissao do Estado, em desobediéncia ao dever juridico de
agir, razoavelmente exigivel no caso concreto, impde-se responsabiliza-lo

guando deixou de agir para evitar a ocorréncia do dano.

Nesta senda, acerca da apuracao da responsabilidade do ente
publico pelos danos resultantes de inundacdes causadas por fortes chuvas,

aponta Yussef Said Cahali*:

“ImpoGe-se investigar, em cada caso concreto, se seria
razoavelmente exigivel da Administragdo Publica a
realizacdo de determinados servicos ou execugdo de
obras preventivas com vistas a seguranca e
incolumidade dos administrados e de seus
patrimdénios, de modo que, por ndo realizados
oportunamente 0s servigos ou as obras devidas (ou 0s
tendo realizado insatisfatoriamente), de sua omisséo
da obrigacdo devida se possa deduzir nexo de
causalidade entre aquela omisséao e o vento danoso.”

O dever de agir do Estado, na hipbtese, consistia na
conservacdo da rede de esgoto pluvial e na promocdo de medidas de
limpeza e manutencéo do fluxo hidrico do Arroio José Joaquim, de forma a
evitar que eventos decorrentes de fendmenos naturais absolutamente
previsiveis, como a chuva, pudessem causar prejuizos aos cidadaos e a

ordem publica.

E, no caso concreto, a omissdo do Municipio de Sapucaia do
Sul quanto a realizacdo de servicos de dragagem no curso do Arroio José

Joaquim, diante do seu inequivoco dever de promover a limpeza e

4 Responsabilidade Civil do Estado. 32ed. S&o Paulo: RT, 2006.p.379
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manutencdo do curso hidrico das aguas sob seu dominio, consistiu em

elemento fundamental aos danos causados a parte autora.

Ora, ndo ha duvidas de que a falta de conservacao do Arroio
José Joaquim foi decisiva para a ocorréncia dos danos suportados pela
parte autora, que poderiam certamente ter sido evitados, ou ao menos
atenuados, se a administracdo houvesse realizado a devida manutencao do
curso hidrico de tal arroio com a realizacdo de dragagens ou

desassoreamento.

Veja-se, neste sentido, que, poucos meses apds o0 alagamento
da residéncia dos autores por for¢ca da enchente do Arroio José Joaquim, 0
municipio demandando apresentou projeto de alteracdo da canalizacao
pluvial na Avenida José Joaquim, com a finalidade de eliminacdo dos
recorrentes alagamentos naquele local (f1.27).

Desta forma, a prépria municipalidade reconheceu a frequente
ocorréncia de problemas de alagamento na enfrentados pela populacéo
naquela regido em decorréncia da falta de obras de manutencéo do Arroio
José Joaquim, como o0s seguintes trechos do documento de fl. 27

esclarecem:

“Este projeto cujo custo esta orgado em R$ 450.000,00
(quatrocentos e cinqienta mil reais), resolvera os
problemas de alagamento que h& muitos anos vem
transtornando a rotina e a vida dos moradores dessa
area.

(...)

Na realidade sdo dois projetos que serdo implantados
junto ao arroio José Joaquim, para eliminar totalmente
os alagamentos que tanto angustiam aos moradores
desta area, o primeiro sera a troca de tubulacdo e o
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segundo a canalizacdo do arroio. Tenham a certeza
gue esses projetos trardo tranquilidade também para a
Administracdo Municipal, pois é muito oneroso aos
cofres publicos o reparo de pavimentagdo de ruas e o
conserto de pontes e pontilhes que constantemente
S80 necessarios.

(...)

Se ndo podemos mudar o clima, finalmente
poderemos diminuir os riscos e 0s prejuizos destas
enchentes, que com tanta frequéncia tem assolado
essa area.”

A prova testemunhal produzida nos autos igualmente aponta a

falta de manutencéo e limpeza do Arroio José Joaquim e a ma conservacao

da rede pluvial como causa dos alagamentos naquela localidade.

Jodo Batista Freitas da Rosa, vizinho dos autores, informou em

seu depoimento de fls. 166/169,

O mesmo

“T:Eu creio que foi devido ao grande volume de agua
na época (..) também devido a sujeira da época,
porgue o valao tinha pouca manutencéo na época.

J: O que o senhor chama de pouca manutencao?

T:. Falta de limpeza, principalmente do pessoal que
morava “ca” José Joaquim, o valdo divide a José
Joaquim, é uma pista de duas maos, e o pessoal mais
préximo, que tem residéncias ali, quase todos eles
dizem que a manutencgéo de tirar lixo, era muita coisa
dentro do valdo. Na época, tinha descaso da
administragdo com o valdo.”

depoente ainda referiu que a Administracao

Municipal realizou obras no local apés a enchente de 2000, realizando a

construcdo de paredes laterais nas partes do Arroio onde antes eram

inexistentes.
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Menécio Dario Barbosa, no depoimento de fls. 173/177,
corrobora as alegacdes da testemunha anterior, igualmente referindo a
existéncia de grande quantidade de lixo no arroio:

“J: Entdo o senhor ndo tem condigbes de afirmar que
depois de 1997 a prefeitura ndo limpou mais o valo.

T: Nao, a prefeitura ndo sé limpou, canalizou por fora.
Canalizou do arroio José Joaquim até a ponte, por fora
do valdo, com um cano de ndo sei qual medida de
largura. Ai melhorou um pouco, mas acho que se der
outra enchente o caos esta tudo de novo a mesma
coisa, lixo por tudo o que é lugar, ndo tem, esta virada
numa coisa Sapucaia. Nao é s6 naquela época.

J: O senhor sabe qual foi a Gltima vez que a prefeitura
limpou o valo antes dessa enchente, no ano de 20007?

T: Isso eu ndo posso me lembrar, eu ja estava de volta
guando eles canalizaram por fora, mas ndo sei se foi
em 2002 por ai.

J: Mas antes da enchente, o senhor sabe qual foi a
tltima vez que a prefeitura tinha limpado o valo?

T: N&o, a prefeitura limpava, assim, muito dificil. Era
cachorro, lata, paus de janela, de portdo, tudo dentro
do valo.”

Por outro lado, saliento que o volume das precipitacdes
pluviométricas ndo consiste em causa suficiente a afastar o nexo de
causalidade entre a omissdo estatal e o evento danoso, mas apenas mitigar
a responsabilidade do ente publico, pois ndo ha duvidas que contribuiram

decisivamente para a ocorréncia do evento danoso.

Porém ndo ha noticias de que as precipitacbes tenham
ocorrido de forma extraordinaria e de forma que ndo pudessem ser
absorvidas normalmente pelo fluxo normal do arroio. Além disso, ndo ha
qualquer demonstracdo da realizacdo de providéncias que razoavelmente

poderia se esperar da Administracdo Publica quanto a devida regularizagéo
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do fluxo hidrico do Arroio José Joaquim, 0 que poderia ter evitado ou ao

menos suavizado o0s prejuizos suportados pela parte autora.

Assim, plenamente caracterizada a inobservancia do dever
juridico do Municipio de Sapucaia do Sul quanto a realizacdo da
manutencao e conservacao do esgoto pluvial municipal e do curso hidrico do
Arroio José Joaquim, determinando sua responsabilidade pelos prejuizos
suportados pelos autores em decorréncia do alagamento da sua residéncia

pelas aguas do referido arroio.

Danos Materiais

Em relacdo a indenizacdo por danos patrimoniais, vale

colacionar os seguintes dispositivos legais:

Art. 402. Salvo as excegfes expressamente previstas
em lei, as perdas e danos devidas ao credor
abrangem, além do que ele efetivamente perdeu, o
gue razoavelmente deixou de lucrar.

Art. 403. Ainda que a inexecugédo resulte de dolo do
devedor, as perdas e danos s6 incluem os prejuizos
efetivos e os lucros cessantes por efeito dela direto e
imediato, sem prejuizo do disposto na lei processual.

Art. 404. As perdas e danos, nas obrigacbes de
pagamento em dinheiro, serdo pagas com atualizagc&o
monetaria segundo indices oficiais regularmente
estabelecidos, abrangendo juros, custas e honorarios
de advogado, sem prejuizo da pena convencional.
Paragrafo Unico. Provado que os juros da mora nao
cobrem o prejuizo, e ndo havendo pena convencional,
pode o juiz conceder ao credor indenizagédo
suplementar.

(...)
Art. 944. A indenizagcdo mede-se pela extensdo do
dano.
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Tratando-se

Cavalieri Filho:
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Paragrafo Unico. Se houver excessiva desproporcao
entre a gravidade da culpa e o dano, podera o juiz
reduzir, equitativamente, a indenizagao.

de dano material, oportuna a licdo de Seérgio

“O dano patrimonial, como o proprio nome diz,
também chamado de dano material, atinge os bens
integrantes do patrimdnio da vitima, entendendo-se
como tal o conjunto de relagbes juridicas de uma
pessoa apreciaveis economicamente. Esta defini¢do,
embora ndo mereca a aprovagdo unanime dos
autores, tem o mérito de abranger todos os bens e
direitos na expressdo conjunto das relagfes juridicas,
vale dizer, abrange ndo s6 as coisas corpéreas, como
a casa, o automoével, o livro, enfim, o direito de
propriedade, mas também as coisas incorpéreas, com
os direitos de crédito. A idéia de prejuizo, tal como
estava no art. 159 do Cédigo Civil de 1916, resultante
de uma leséo a um direito, bem caracteriza o dano
material. Ou, como preferem outros autores, o dano
material envolve a efetiva diminuicdo do patriménio,
quer se trate de um bem corp6reo ou incorpéreo™

No caso concreto, 0S prejuizos materiais suportados pela

autora foram devidamente comprovados, como se verifica pelas fotografias

juntadas aos autos nas fls. 54-77 e 106-107, a comunica¢do de ocorréncia

de fl. 25 e a prova testemunhal produzida nos autos (fls.166-169 e 173-177).

Trata-se de danos evidentes decorrentes de alagamento em uma residéncia.

No entanto,

materiais suportados pela

muito embora sejam inequivocos 0S prejuizos

parte requerente, ndo ha elementos nos autos que

possibilitem sua real extensdo. Assim, mostra-se correta a determinacgéo

estabelecida na sentenca

de origem no sentido de que a apuracao do valor

° Programa de Responsabilidade Civil. 92 ed. S&o Paulo: Atlas, 2010, p. 73-74.
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indenizatério ocorra em liquidacdo de sentenca, conforme os critérios la

fixados.

A respeito da possibilidade de instauracdo da fase de
liquidagédo de sentenca para apuracdo do quantum indenizatorio a titulo de

danos materiais, cito o seguinte precedente desta Camara Civel:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
TIROTEIO ENTRE POLICIAIS MILITARES E
ASSALTANTES. DISPAROS QUE ATINGIRAM O
VEICULO DO AUTOR. DANO MATERIAL.
CABIMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL
OBJETIVA DO ESTADO CARACTERIZADA. 1.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. O
sistema juridico brasileiro adota a responsabilidade
patrimonial objetiva do Estado e das prestadoras de
servico publico sob a forma da Teoria do Risco
Administrativo. Tal assertiva encontra respaldo legal
no art. 37, 8 6° da CF. 2. Restou incontroverso nos
autos que o veiculo de propriedade do autor foi
atingido por diversos projéteis de arma de fogo
disparados em um tiroteio entre policiais militares e
assaltantes, tendo os primeiros se refugiado atras do
automadvel para protegerem-se dos disparos efetuados
pelos Ultimos. Assim, em que pese 0s tiros tenham
sido desferidos pelos assaltantes, ndo é possivel
desvincular a conduta dos policiais, ao esquivarem-se
detras do veiculo do autor, com 0s prejuizos por este
suportados, uma vez que foi justamente em razdo
daqueles refugiarem-se atras do automovel, que
contra este os disparos foram direcionados. 3.
Destarte, evidenciada a causalidade material entre o
eventus damni e 0 comportamento positivo (acdo) do
agente publico, impde-se a obrigagdo de o Poder
Publico indenizar, com fundamento na teoria do risco
administrativo, consagrada no ordenamento juridico. 4.
DANOS MATERIAIS. Assim, embora sejam
inequivocos 0s prejuizos experimentados, ndo ha
nos autos indicacdo da real extensdo destes.
Destarte, devera o valor indenizatorio ser apurado
em sede de liquidagdo de sentenca, respeitando-
se, contudo, os limites estabelecidos na decisdo
de primeiro grau, tendo em vista a proibicdo da
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reformatio in pejus. 5. PREQUESTIONAMENTO. A
jurisprudéncia desta corte consolidou-se no sentido de
entender desnecesséria a manifestacao judicial sobre
todos os fundamentos ou dispositivos legais referidos
pelas partes, bastando que solucione as questbes
nucleares da controvérsia posta nos autos. DERAM
PARCIAL PROVIMENTO AO APELO. UNANIME.
(Apelacao Civel N° 70026013235, Nona Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Odone Sanguiné,
Julgado em 18/02/2009) (grifei)

Danos Extrapatrimoniais e sua Quantificacao

Os danos extrapatrimoniais suportados pela parte autora,
decorrentes da situacdo absolutamente desconfortavel e até mesmo
vexatdria por que passou, sdo evidentes, ndo havendo sequer recurso do

requerido quanto ao ponto.

A parte autora, entretanto, postula a majoracdo do quantum

fixado na sentenca de origem.

Reconhece-se a grande dificuldade de estabelecer o valor da
indenizacdo por danos extrapatrimoniais. No entanto, doutrina e

jurisprudéncia fixam alguns parametros importantes.

Inicialmente, entendo necessario utilizar o parametro da
proporcionalidade, seja sobre o ponto de vista da proibicdo do excesso
(Ubermassverbot) ou da proibicdo da insuficiéncia (Untermassverbot). Logo,
nao se pode fixar um valor deficiente, em termos de satisfacdo da vitima e
punitivo para o agente causador, bem como ndo ha como ser excessivo de

modo a aniquilar os bens e valores contrarios.
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Adotando este entendimento, considero as seguintes variaveis
para a fixagdo do dano extrapatrimonial no caso concreto: 1) os autores
tiveram sua residéncia alagada pelas 4guas do Arroio José Joaquim e pelo
extravasamento da rede de esgoto pluvial do Municipio de Sapucaia do Sul;
2) em razdo do alagamento, a residéncia da parte autora foi severamente
danificada, atingindo diversos bens de uso pessoal; 3) as aguas do arroio e
do esgoto pluvial, carregadas de lodo, impregnaram a residéncia com mau
cheiro, causando, por 6bvio, diversos incbmodos aos demandantes; 4) a

capacidade econbmica das partes.

Além disso, conforme ja analisado no topico anterior, ndo ha
gue se falar em culpa concorrente do autor para a ocorréncia do evento
danoso, afastando-se, pois, tal circunstancia para fixagdo do quantum

indenizatoério.

Neste sentido, mais uma vez as palavras de Sérgio Cavalieri
Filho:

“Em concluséo, apdés a Constituicdo Federal de 1988
ndo ha mais nenhum valor legal prefixado, nenhuma
tabela ou tarifa a ser observada pelo juiz na tarefa de
fixar o valor da indenizacdo pelo dano moral, embora
deva seguir, em face do caso concreto, a trilha do
bom-senso, da moderacdo e da prudéncia, tendo
sempre em mente que se, por um lado, a indenizacdo
deve ser a mais completa possivel, por outro ndo pode
tornar-se fonte de lucro indevido.”

Além disso, ainda relativamente ao quantum da indenizacéo,
vale referir recente decisdo do Superior Tribunal de Justica, cujo relator

Ministro Paulo de Tarso Sanseverino considerou para o0 razoavel

e Programa de Responsabilidade Civil, p. 100.
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arbitramento da indenizacdo por danos extrapatrimoniais a reunido dos
seguintes critérios: valorizacdo das circunstancias do evento danoso
(elementos objetivos e subjetivos da concre¢do) e o interesse juridico do

lesado.

No voto proferido no Recurso Especial n°® 959.780/ES, julgado
em 26.04.2011, o Ministro explica com percuciéncia alguns parametros para

a fixacdo do valor da indenizacéao:

“Na primeira fase, arbitra-se o valor basico ou inicial da
indenizagdo, considerando-se o interesse juridico
lesado, em conformidade com os precedentes
jurisprudenciais acerca da matéria (grupo de casos).
Assegura-se, com isso, uma exigéncia da justica
comutativa que ¢é uma razoavel igualdade de
tratamento para casos semelhantes, assim como que
situagcOes distintas sejam tratadas desigualmente na
medida em que se diferenciam.

Na segunda fase, procede-se a fixacdo definitiva da
indenizacdo, ajustando-se 0 seu montante as
peculiaridades do caso com base nas suas
circunstancias. Partindo-se, assim, da indenizacdo
basica, eleva-se ou reduz-se esse valor de acordo
com as circunstancias particulares do caso
(gravidade do fato em si, culpabilidade do agente,
culpa concorrente da vitima, condicdo econdmica das
partes) até se alcancar o montante definitivo. Procede-
se, assim, a um arbitramento efetivamente equitativo,
gue respeita as peculiaridades do caso.

Ao pesquisar na jurisprudéncia desta Corte, encontrei
precedentes que examinaram questdo similar, fixando indenizagdo por
danos extrapatrimoniais. Nas Apela¢fes Civeis ns°® 70042059287,
70039448675 e 70027800424 desta 9% Camara Civel e ns® 70042702001,
70042414961, 70035884667 e 70033603903 da 102 Camara Civel foram
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fixadas indenizacbes entre R$ 7.000,00 e R$ 11.000,00, sempre
considerando as peculiaridades do caso concreto. Desta forma, atende ao
principio da proporcionalidade, considerando o interesse juridico lesado (a

honra subijetiva), a fixacdo do valor basico em R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Observadas as variaveis do caso concreto antes mencionadas,
e ainda que o presente caso guarda similitude com os precedentes ja
aludidos, entendo que o valor da indenizacdo devido para cada um dos
autores deve ser majorado para R$ 10.000,00 (dez mil reais). Desta forma, a
decisdo permanece dentro dos valores institucionalizados pela
jurisprudéncia desta Corte.

Como consequéncia da majoracdo da indenizacdo por danos
extrapatrimoniais neste grau de jurisdicdo, deverdo incidir sobre tal valor
juros moratérios e correcdo monetaria a contar da presente data. Isto porque
se entende gue ndo se justifica a incidéncia de juros e correcdo monetaria a
partir de momento anterior a prépria determinacédo do valor da indenizacéo,
0 que somente sera definido pela sentenca ou acordao que fixa o quantum
indenizatorio. Ou seja, no momento da definicho do montante a ser
indenizado a titulo de danos morais, o julgador definira o valor exato a ser
ressarcido diante das peculiaridades do caso, definindo-se o exato resultado
econbmico da demanda até aquele momento. Assim, no momento da
deciséo, privilegia-se a liquidez do débito, considerando-se embutido no

montante fixado os efeitos da mora.

Da mesma forma, com tal proceder evita-se que eventual
demora do ofendido em ajuizar a acdo reparatdria ou mesmo a morosidade

no tramite processual acarrete prejuizo consideravel a parte requerida.
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Saliento, ademais, que tal entendimento n&o contraria a
Sumula 54 do STJ’, uma vez que se trata de indenizacdo por danos
imateriais, cuja expressdo econdmica da indenizacdo sera definida pelo

julgador no momento da prolacao da decisao.

Assim, vai provido o apelo da parte autora neste ponto,
restando prejudicado o ente publico no que tange ao pleito de reforma da
sentenca quanto ao termo inicial da corregcdo monetéria e juros moratorios

incidentes sobre a indenizacéo pelos danos extrapatrimoniais.

Honorarios Advocaticios

A verba honoraria fixada pela sentenca recorrida, no percentual
de 15% sobre o valor da condenacéo, atende aos vetores estabelecidos nos
88s 3° e 4° do artigo 20 do CPC, mostrando-se adequados a condigna
remuneracdo do procurador que atuou na defesa da parte autora nesta
acao, sobretudo considerando-se o trabalho desenvolvido e a necessidade

de dilagcéo probatéria.

Assim, mantenho a verba honoraria.

Aplicacdo da Lei 11.960

A Lei n°® 11.960/09, de 30.06.2009, alterou o texto do art. 1°-F

da Lei n®9.494/97, passando a dispor o seguinte:

" Stimula n° 54 do STJ - Os juros moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso de
responsabilidade extracontratual.
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“Art. 1o-F. Nas condenacbes impostas a Fazenda
Publica, independentemente de sua natureza e para
fins de atualizacdo monetéaria, remuneracédo do capital
e compensacdo da mora, haverd a incidéncia uma
Unica vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais
de remuneracgdo basica e juros aplicados a caderneta
de poupancga.”

Logo, a contar da vigéncia da nova lei, a atualizacdo monetaria
e a compensacéo da mora sofrerdo atualizacdo na forma do artigo citado, ou
seja, de “uma unica vez’ e pelos “indices oficiais de remuneragao basica e

juros aplicados a caderneta de poupancga”.

Portanto, a parir de 30/06/2009, data da vigéncia da Lei n.°
11.960/2009, os juros de mora e a correcdo monetaria em condenacdes
contra a Fazenda Publica deverdo obedecer ao disposto no referido artigo,

independentemente da data do ajuizamento da demanda.

Assim, merece provimento o apelo neste ponto.

IV - DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, voto no sentido de:

a) DAR PARCIAL PROVIMENTO ao apelo da parte autora
para majorar o valor da indenizag&o por danos extrapatrimoniais para o valor
de R$ 10.000,00 (cinco mil reais), para cada um dos autores, montante a ser

atualizado nos termos da Lei n° 11.960/09 a contar deste julgamento.
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b) DAR PARCIAL PROVIMENTO ao apelo da parte
demandada para determinar que, a partir da vigéncia da Lei n® 11.960/09
(30.06.2009), tanto a correcdo monetaria quanto 0s juros moratorios serao
atualizados uma Unica vez e pelos indices oficiais de remuneracdo bésica e

juros aplicados a caderneta de poupanca.

DES.2 IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA (PRESIDENTE E
REVISORA) - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. IVAN BALSON ARAUJO - De acordo com o(a) Relator(a).

DES.2 IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA - Presidente - Apelacao Civel
n°® 70042861070, Comarca de Sapucaia do Sul: "DERAM PARCIAL
PROVIMENTO AOS APELOS. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: ROGERIO DELATORRE
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