QE PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

8* Camara de Direito Publico

Agravo de Instrumento n° 2186634-75.2020.8.26.0000
Agravante: Fundacao Universitaria para O Vestibular - Fuvest
Agravada: Luna Zarattini Brandao

Comarca de Sao Paulo/SP

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pela
Fundacdo Universitaria para o Vestibular — Fuvest contra a decisao de fls.
353 dos autos de origem que deferiu a tutela antecipada em Acado Popular
para determinar a reabertura do periodo de isencao, no prazo de cinco dias,
prorrogando-o até uma semana apos a reabertura das escolas, inicialmente
prevista para setembro, sob pena de multa diaria de R$ 1.000,00.

Sustenta a agravante

Requer a concessdo do efeito suspensivo que rejeitou a
impugnag¢do, bem como o provimento do agravo para que seja reconhecida
a inexigibilidade do titulo executivo e existéncia de nulidade absoluta da
execucao, pela iliquidez do titulo (fls. 25).

E o relatério.

A decisao impugnada foi proferida nos seguintes termos:

“Da analise das manifestacoes, verifico a presenca dos
requisitos ensejadores da tutela, quais sejam probabilidade do direito
alegado e perigo de dano irrepardvel. Ndo ha duvidas que, diante da
pandemia, ocasionada pela propaga¢do do virus SARS-COV-2,
(coronavirus), a prorroga¢do do prazo de inscrigoes para isen¢do da taxa
do vestibular de 2021 é medida necessaria, tendo em vista que muitos dos

documentos exigidos para o protocolo do pedido devem ser obtidos juntos

(vb-11590)

fls. 555

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2186634-75.2020.8.26.0000 e cédigo 11F1CAF4.
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as escolas publicas estaduais que, estdo em funcionamento somente para o
atendimento administrativo e com quadro reduzido de funcionarios.

Embora possa o candidato do Estado de Sao Paulo obter
os documentos perante alguns orgdos da Secretaria Estadual da
Educacgado, nao se pode negar as dificuldades de deslocamento em algumas
localidades, com a redugdo do transporte publico, aléem da incerteza sobre
o funcionamento das unidades escolares de outras regioes do pais.

Ademais, como bem observado pela autora, o processo
seletivo da FUVEST atrai candidatos de todo o Brasil, diante da
exceléncia e qualidade de ensino da USP e, para tanto, os programas
CUCo e USPEDUCASP, instituidos para ampliar as hipoteses de isen¢do
e motivar o ingresso de alunos das redes publicas, sdo insuficientes para
substituir o prazo de prorrogagdo, vez que restritos aos estudantes do
Estado de Sao Paulo.

Sendo assim, defiro a tutela/liminar e determino as rés que
reabram o periodode isen¢do (no prazo de 5 dias) e o prorroguem até uma
semana apos a reabertura dasescolas, inicialmente prevista para
setembro, sob pena de multa diaria de R$ 1.000,00.

b

No mais, citem-se.”.

Apesar dos fatos e fundamentos de direito apresentados
pela agravante, ndo vislumbro, por ora, relevante fundamentacao ou risco
iminente de lesdo grave ou de dificil reparacdo que justifique a concessao
da medida enquanto se aguarda a soluc¢ao final do recurso.

Na realidade, a priori, parece razoavel a extensdao do prazo

(vb-11590)

fls. 556

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2186634-75.2020.8.26.0000 e cédigo 11F1CAF4.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ANTONIO CELSO CAMPOS DE OLIVEIRA FARIA, liberado nos autos em 11/08/2020 as 17:15 .



fls. 557

:EE PODER JUDICIARIO
e p— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

8* Camara de Direito Publico

de isengdo para o vestibular na forma determinada, tendo em vista as
dificuldades dos candidatos em obter os documentos necessarios conforme
narrado pela autora e fundamentado pelo juizo a guo, em decorréncia da
pandemia causada pela COVID-19.

Nao estdo presentes os requisitos insertos no art. 1.019,
inciso I, e art. 995, paragrafo unico, ambos do CPC de 2015, na medida
em que a decisdo agravada ndo apresenta sinais de ilegalidade ou
teratologia.

Assim, indefiro, portanto, a medida liminar.

Comunique-se ao Juizo.

Notifique-se a parte contraria para contrariar o feito.

Int.
Sao Paulo, 11 de agosto de 2020.

ANTONIO CELSO FARIA
Relator
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