fls. 1

=EE PODERJUDICIARIO
e TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2014.0000001559

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdéo n°
0008674-50.2012.8.26.0291, da Comarca de Jaboticabal, em que é apelante BV
FINANCEIRA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, é apelado
JORGE LUIS JABOTICABAL LTDA. ME (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:Deram
provimento ao recurso, na parte conhecida V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acord&o.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores HERALDO DE
OLIVEIRA (Presidente sem voto), ZELIA MARIA ANTUNES ALVES E
CAUDURO PADIN.

Sé&o Paulo, 8 de janeiro de 2014.
Francisco Giaquinto

relator
Assinatura Eletronica

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 0008674-50.2012.8.26.0291 e o cédigo RI000000J588Q.

Este documento foi assinado digitalmente por FRANCISCO GIAQUINTO.
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VOTO N°: 15057

APEL.N°: 0008674-50.2012.8.26.0291

COMARCA: JUNDIAI

APTE: BV FINANCEIRA S/A — CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
APDO: JORGE LUIS JABOTICABAL LTDA. ME (JUSTICA GRATUITA)

Acdo revisional de contrato bancério (cédula de crédito
bancario para financiamento de veiculo).

Capitalizacdo de juros — Contrato que prevé prestacdes
mensais fixas e juros pré-fixados — Inocorréncia de
capitalizacdo, pois em tal modalidade de contrato 0s juros
sdo calculados e pagos mensalmente na sua totalidade, de
modo que ndo sobram juros para serem acumulados ao saldo
devedor, para, em periodo seguinte, serem novamente
calculados sobre o total da divida — Ainda que assim nao se
considerasse, o contrato foi celebrado sob a égide da Lei n°
10.931/2004 e na vigéncia da MP 1.963-17/00, reeditada
sob n° 2.170-36/01, a qual admite a capitalizacdo de juros
em operagdes realizadas por instituicbes financeiras —
Capitalizacdo mensal de juros expressamente pactuada -
Jurisprudéncia do STJ, em recurso repetitivo com base no
art. 543-C do CPC, admitindo a capitalizacdo dos juros
expressamente prevista no contrato — Medida proviséria que
permanece plenamente vélida até o julgamento definitivo da
ADIn n° 2316/DF pelo Supremo Tribunal Federal, em
atencdo ao principio da imperatividade — Sentenca
reformada — Recurso provido.

Tarifas bancérias — Sentenca que reconheceu a ilicitude das
tarifas de abertura de cadastro e registro do contrato —
Descabimento — Recurso repetitivo do STJ — Tarifas
expressamente pactuadas, encontrando respaldo nas
Resolugbes 2.303/1996 e 3.518/2007 do BACEN, com
redacdo alterada pela Resolugdo 3.693/2009, ostentando
natureza de remuneracdo pelo servico prestado pelo Banco
ao consumidor — Inexisténcia de prova cabal da abusividade
da cobranca das referidas tarifas — Sentenca reformada —
Recurso provido.

Comissdo de permanéncia e juros remuneratérios -
Pretensdo para reconhecimento da legalidade da cobranca de
juros acima de 12% ao ano e comissdo de permanéncia —
Pedido em consonancia com a sentenca — Auséncia de
interesse recursal —Recurso ndo conhecido.
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Recurso provido, na parte conhecida.

Trata-se de acdo revisional de contrato bancério proposta por
JORGE LUIS JABOTICABAL ME em face de BV FINANCEIRA S/A, CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, julgada parcialmente procedente em parte pela
r. sentencga de fls.87/93, para determinar o afastamento da capitalizagdo mensal dos juros e
da cobranca de tarifas de cadastro e registro, possibilitando a cobranca de comissdo de
permanéncia limitada a taxa fixada para os juros contratuais pactuados, sendo vedada na
cobrancga qualquer capitalizagdo e cumulagdo com correcdo monetéria. Reconheceu o direito
do autor & repeticdo do indébito de eventual saldo a ser apurado em fase de liquidagdo, que
devera ser restituido pelo banco desde que demonstrado o pagamento indevido, impondo
sucumbéncia reciproca.

Apela o banco réu, procurando reverter a r. sentenga, ante a
impossibilidade de revisdo das clausulas contratuais, impondo-se a manutencdo da avenca
nos termos contratados sem qualquer direito a indenizacdo por dano material Defende, em
apertada sintese, a inexisténcia de capitalizacdo e a licitude da contratacdo da tarifa de
cadastro e registro, bem como a possibilidade de cobranca de juros superiores a taxa de 12%
ao ano e comissao de permanéncia.

Recurso regularmente processado e respondido.
E o relatério.

VOTO

Trata-se de acdo revisional de contrato de financiamento de veiculo,
representado por cédula de crédito bancério n° 080164483, emitida em 29/05/2008, no valor
de R$ 41.001,65, para pagamento em 24 prestacfes mensais fixas de R$ 2.188,83, com juros
pré-fixados de 2,07% ao més e 32,03% ao ano (fls.29/30), julgada procedente em parte pela
r. sentenca apelada.

O recurso do banco comporta provimento, na parte conhecida.
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O contrato firmado, em principio, deve ser cumprido tal como
celebrado (pacta sunt servanda), relativizando-se tal principio na hipotese de ilegalidades e
clausulas abusivas no pacto.

Possivel, assim, a discussdo sobre eventuais ilegalidades no contrato
guestionado, mesmo porque eventuais nulidades ndo se convalescem.

Da capitalizacéo dos juros.

A sentenca reputou ilicita a capitalizagdo de juros por
inconstitucionalidade da Medida Proviséria n® 1.963-17/00 e Simula 121 do STF.

Quanto ao tema, o0 recurso comporta provimento.

Tratando-se de financiamento de veiculo com prestagdes mensais
fixas de R$ 2.188,83 e juros pré-fixados de 2,07% ao més (fls. 29/30), ndo pode o autor
apelado argumentar com a capitalizagcdo mensal de juros, tendo em vista que as prestacdes
ndo sofreriam qualquer acréscimo, desde que pagas no vencimento.

Assim, em tal modalidade de contrato, ndo ocorre capitalizagéo,
pois os valores dos juros sdo calculados e pagos mensalmente na sua totalidade, de modo
que ndo sobram juros para serem acumulados ao saldo devedor, para em periodo seguinte,
serem novamente calculados juros sobre o total da divida. Em suma, ndo h& incorporacéo de
juros sobre juros.

Ademais, a capitalizacdo de juros nas cédulas de crédito bancario é
expressamente admitida pelo art. 28, 81° |, da Lei n°® 10.931/2004, além de ter sido
expressamente pactuada na clausula 14 do contrato (fls.30).

Mesmo que se entendesse em sentido contrario, o Superior
Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 973.827/RS, submetido ao rito dos recursos
especiais repetitivos (art. 543-C do CPC), consolidou o seguinte posicionamento sobre a
capitalizacdo de juros:
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CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E
APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO
DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS
COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizacéo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei
de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela
Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros
devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao
valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e
sobre eles passam a incidir novos juros.

2. Por outro lado, hd os conceitos abstratos, de matematica
financeira, de '"taxa de juros simples”™ e "taxa de juros
compostos'’, métodos usados na formacdo da taxa de juros
contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A
mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal
de juros ndo implica capitalizagé@o de juros, mas apenas processo
de formacao da taxa de juros pelo método composto, o0 que néo é
proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:

- "E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade
inferior a um ano em contratos celebrados ap6s 31.3.2000, data
da publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada."

- "A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual
deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no
contrato bancério de taxa de juros anual superior ao duodécuplo
da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva
anual contratada™.

4. Segundo o entendimento pacificado na 2 Se¢&o, a comissao
de permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros
encargos remuneratdrios ou moratorios.

5. E licita a cobranca dos encargos da mora quando
caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de
demonstracdo da abusividade das clausulas contratuais
guestionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao,
provido.
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(REsp 973827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel.
p/ Acérddo Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012).

No caso, verifica-se que a cédula de crédito foi emitida em
29/05/2008, portanto, apds a Medida Proviséria 1963-17/00, reeditada sob n° 2.170-36/01,
além de ter sido a capitalizacdo de juros mensal expressamente pactuada na cédula (clausula
14 —fls. 30).

Ademais, sobreleva ponderar que a ADIn n° 2316/DF néo
suspendeu a eficacia do art. 5° da Medida Provisoria n® 1963-17/00, reeditada sob o n°
2.170-36/01, pois o E. Ministro Sidney Sanchez, relator da agdo direta de
inconstitucionalidade, ndo deferiu monocraticamente a liminar para suspender a eficacia do
mencionado dispositivo normativo, mas apenas proferiu voto no sentido de reconhecer-se
sua inconstitucionalidade, sujeitando a questdo ao Pleno, sendo certo que o tema ainda se
encontra pendente de julgamento.

Dessa forma, a despeito de o tema sobre a constitucionalidade da
MP n° 1963-17/00, reeditada sob n°® 2.170-36/01, ser objeto de ADIn n° 2316/DF, no STF,
em razdo do principio da imperatividade que assegura a auto-executoriedade das normas
juridicas, vige a presuncao da constitucionalidade da referida norma, até que venha a ser
declarada inconstitucional pelo C. Supremo Tribunal Federal, o que ndo ocorreu até agora.

Dai, o provimento do recurso do banco quanto ao tema.
Tarifas bancarias
O recurso também é provido quanto ao tema.

O Superior Tribunal de Justica, por meio de multiplicidade de
recursos, representativos da controvérsia, em recurso repetitivo previsto no art. 543-C do
CPC, nos REsp 1251331 e REsp 1255573, figurando como relatora a Ministra Isabel
Gallotti, sobre o tema, fixou no julgamento realizado no dia 28/08/2013, as seguintes teses
em recurso repetitivo:

Apelagdo n° 0008674-50.2012.8.26.0291 - 6

fls. 6

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 0008674-50.2012.8.26.0291 e o cédigo RI000000J588Q.

Este documento foi assinado digitalmente por FRANCISCO GIAQUINTO.



Sl

PODER JUDICIARIO 3
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“A Segunda Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica (STJ) fixou
na dltima quarta-feira (28) as teses que devem orientar as
instancias ordinarias da Justica brasileira no que se refere a
cobranca da tarifa de abertura de crédito (TAC), tarifa de
emissdo de carné ou boleto (TEC) e tarifa de cadastro, e
também ao financiamento do Imposto sobre Operacfes
Financeiras e de Crédito (I10F).

A unanimidade dos ministros seguiu o voto da relatora,
ministra lsabel Gallotti, no sentido de que atualmente a
pactuacdo de TAC e TEC néo tem mais respaldo legal; porém
a cobranca é permitida se baseada em contratos celebrados até
30 de abril de 2008.

De acordo com os ministros, a cobranca de tarifas € legal desde
gue elas sejam pactuadas em contrato e estejam em
consondncia com a regulamentacdo das autoridades
monetéarias. Os ministros Nancy Andrighi e Paulo de Tarso
Sanseverino, embora acompanhando o voto da
relatora, ressalvaram seu ponto de vista.

A Secdo julgou dois recursos repetitivos, interpostos pelo
Banco Volkswagen S/A e Aymoré Crédito, Financiamento e
Investimento S/A. A decisdo deve orientar a solucdo de
milhares de recursos que tratam do mesmo tema e ficaram
sobrestados nos tribunais de segunda insténcia, a espera da
posicdo do STJ.

Em 23 de maio deste ano, a ministra Isabel Gallotti, relatora
dos recursos no STJ, determinou a suspensdo de todos os
processos relativos a TAC e TEC que tramitavam na Justica
Federal e estadual, nos juizados especiais civis e nas turmas
recursais. A medida afetou cerca de 285 mil a¢des em todo o
pais, em que se discutem valores estimados em R$ 533 milhdes.

Teses fixadas

Com o julgamento dos recursos repetitivos, o tramite dos
processos deve prosseguir nas instancias ordinarias, segundo
0S parametros

oferecidos pelo STJ.

A Segunda Secdo definiu que os efeitos do julgamento no rito
dos repetitivos alcancariam apenas as questfes relacionadas as
tarifas TAC e TEC, com quaisquer outras denominacdes
adotadas pelo mercado, tarifa de cadastro e a questdo do
financiamento do IOF. Matérias relativas aos valores cobrados
para ressarcir servigos de terceiros e tarifas por outros tipos
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de servicos ndo foram analisadas

No ambito de repetitivo.

A Secdo aprovou a unanimidade as trés teses que devem servir
de parémetro para analise dos processos paralisados,
conforme o voto da

Ministra Gallotti.

A primeira tese € que “nos contratos bancarios celebrados até
30 de abril de 2008 (fim da vigéncia da Resolugdo CMN
2.303/96), era vélida a pactuacdo dessas tarifas, inclusive as
gue tiverem outras denominagdes para o mesmo fato gerador,
ressalvado o exame da abusividade em cada caso concreto”.

A segunda tese estabelece que, “com a vigéncia da Resolucéo
3.518/07, em 30 de abril de 2008, a cobranca por servigos
bancéarios prioritarios para pessoas fisicas ficou limitada as
hipdteses taxativamente previstas em norma padronizada
expedida pela autoridade monetaria”.

“Desde entdo”, acrescentou a ministra relatora, “ndo tem mais
respaldo legal a contratacdo da TEC e TAC, ou outra
denominacéo para o mesmo fato gerador. Permanece valida a
tarifa de cadastro expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetéria, a qual somente pode
ser cobrada no inicio do relacionamento entre o consumidor e
a instituicéo financeira”.

A terceira tese fixada pela Secdo diz que “as partes podem
convencionar o pagamento do Imposto sobre Operacfes
Financeiras e de Crédito (IOF) por meio de financiamento
acessdrio ao mutuo principal, sujeitando-o aos mesmos
encargos contratuais”.

Os processos

Nos processos julgados pela Secdo, o Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul (TJRS) havia declarado abusiva a exigéncia
das tarifas administrativas para concessdo de crédito e a
cobranca parcelada do 10F. As instituices recorreram ao STJ
com o argumento de que as tarifas atendem as Resolugbes
2.303 e 3.518 mediante autorizacdo concedida pela Lei
4.595/64, estando permitida a cobranca até 30 de abril de
2008.
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As instituicbes financeiras sustentaram que o fracionamento
do IOF é opgdo exercida pelo mutuario, porém o recolhimento
é integral, no inicio da operacdo, pelas proprias instituicoes, o
gue ndo constitui abuso. A operagdo é um tipo de mutuo
oferecido ao cliente para quitacdo do tributo no ato do
contrato. Por isso o valor é superior ao valor devido ao fisco, ja
gue ele mesmo constitui uma espécie de.

operacdo de crédito.

Atuaram nos processos como amicus curiae o Banco Central e
a Federagdo Brasileira de Bancos (Febraban). O Instituto
Brasileiro de Defesa do Consumidor (ldec) apresentou
memoriais.

Abuso comprovado

Durante o julgamento, o Banco Central defendeu a legalidade
das tarifas e do parcelamento do IOF. O 6rgéo esclareceu que,
na vigéncia da Resolugdo 2.303, a cobranca pela prestagdo de
quaisquer tipos de servicos era licita, desde que efetivamente
contratados e prestados, com exce¢do dos servicos definidos
como baésicos.

A conclusdo da Segunda Secdo é que ndo havia, até entdo,
obstaculo legal as tarifas de abertura de crédito e emissdo de
carné. Essas deixaram de existir com a edi¢do da Resolucao
3.518, que permitiu apenas a cobranga das tarifas
especificadas em ato normativo do Banco Central.

“Reafirmo o entendimento no sentido da legalidade das tarifas
bancérias, desde que pactuadas de forma clara no contrato e
obedecida a regulamentacdo expedida pelo Conselho
Monetéario Nacional e pelo Banco Central, ressalvado abuso
devidamente comprovado, caso a caso, em comparac¢do com 0s
precos cobrados no mercado”, concluiu Gallotti”.

Desta forma, o julgamento do recurso observard a orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

Na hipotese, a sentenca reconheceu a ilegalidade das seguintes
tarifas: Tarifa de cadastro (R$ 330,00) e Registro de contrato (R$ 34,44).
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O contrato de financiamento, na hipdtese, foi celebrado em
29/05/2008, sendo financiado o valor de R$ 41.0001,65 (fls. 29/30).

No caso vertente, ndo hé a cobranga da TEC (Tarifa de Emisséo
de Carné ou boleto) ou da TAC (Tarifa de Abertura de Crédito), ressaltando-se que esta
altima néo se confunde com Tarifa de Cadastro.

N&o € ilicita a cobranga de tarifa de cadastro pactuada de R$
330,00 (fls. 29), cobrada no inicio do relacionamento entre a instituicdo financeira e o
consumidor.

Por outro lado, no tocante a tarifa de registro de contrato (R$
34,44), encontra-se prevista em contrato e sua cobranca esta autorizada pelas Resolugdes
3518/07 e 3693/09, ndo se mostrando abusivo o valor previsto em contrato sob tal rubrica.

Caberia ao autor comprovar a abusividade das tarifas previstas em
contrato, todavia nenhuma prova neste sentido veio para os autos.

Tratando-se de instituicdo financeira a cobranca das referidas
tarifas administrativas estd autorizada pelas ResolucBes 2.303/1996 e 3.518/2007, com
redacdo alterada pela Resolucéo 3.693/2009 do CMN, ostentando natureza de remuneragao
pelo servigo prestado pelo Banco.

Reza ao art. 1° da Resolugédo 3.693 do CMN (BACEN):

“Art. 1° - A cobranga de tarifas pela prestacédo de servigos por
parte das instituicdes financeiras e demais instituicdes
autorizadas a funcionar pelo Banco Central do Brasil deve estar
prevista no contrato firmado entre a instituicdo e o cliente ou ter
sido o respectivo servico previamente autorizado ou solicitado
pelo cliente ou pelo usuério.

81° - Para efeito desta resolugéao:

(.
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I11 —n&o se caracteriza como tarifa o ressarcimento de despesas
decorrentes de prestacdo de servigos por terceiros, podendo seu
valor ser cobrado desde que devidamente explicitado no contrato
de operacdo de crédito ou de arrendamento mercantil.

8§ 2° - Nao se admite o ressarcimento, na forma prevista no inciso
111 do §1°, de despesas de emisséo de boletos de cobranca, carnés
e assemelhados™.

H4, portanto, presuncdo de legalidade da cobranca de tarifas

bancérias até que se aponte e comprove, de maneira cabal, que a instituicdo financeira
obteve vantagem indevida em detrimento do cliente, em manifesto desequilibrio contratual.

tema:

Nesse sentido, ja era pacifica a orientacdo do STJ, no tocante ao

DIREITO BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. TAXA PREVISTA NO CONTRATO
RECONHECIDAMENTE ABUSIVA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA 7 DO STJ.CAPITALIZACAO MENSAL
DOS JUROS. AUSENCIA DE EXPRESSA PACTUAGAO
CONTRATUAL. SUMULAS 5 E 7/STJ. TARIFA PARA
ABERTURA DE CREDITO E PARA EMISSAO DE CARNE.
LEGITIMIDADE. ABUSIVIDADE NAO DEMONSTRADA.
DESCARACTERIZACAO DA MORA. COBRANCA DE
ACRESCIMOS INDEVIDOS. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. 1. Inexiste violacdo ao art. 535
do CPC quando o Tribunal de origem, embora sucintamente,
pronuncia-se de forma suficiente sobre a questdo posta nos
autos, sendo certo que o magistrado ndo estd obrigado a
rebater um a um o0s argumentos trazidos pela parte caso 0s
fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar
a decisdo. 2. A Segunda Secdo, por ocasido do julgamento do
REsp 1.061.530/RS, submetido ao rito previsto no art. 543-C
do CPC, Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe 10.3.2009,
consolidou o seguinte entendimento quanto aos juros
remuneratérios: a) as instituicdes financeiras néo se sujeitam a
limitacdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura
(Decreto 22.626/33), Simula 596/STF; b) a estipulacdo de juros
remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si s, ndo indica
abusividade; c) sdo inaplicaveis aos juros remuneratorios dos
contratos de muatuo bancéario as disposicdes do art. 591
combinado com o art. 406 do CC/02; d) é admitida a revisdo
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das taxas de juros remuneratérios em situacbes excepcionais,
desde que caracterizada a relacdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem
exagerada - art. 51, 81° do CDC) fique cabalmente
demonstrada ante as peculiaridades do julgamento em
concreto. 3. O Tribunal a quo, com ampla cogni¢do fatico-
probatéria, considerou notadamente demonstrada a
abusividade da taxa de juros remuneratorios pactuada no
contrato em relacdo a taxa média do mercado. Incidéncia da
Sumula 7 do STJ. 4. A capitalizacdo de juros ndo se encontra
expressamente pactuada, ndo podendo, por conseguinte, ser
cobrada pela instituigdo financeira. A inversdo do julgado
demandaria a andlise dos termos do contrato, o que é vedado
nesta esfera recursal extraordindria em virtude do Obice
contido nas Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justiga. 5.
As tarifas de abertura de crédito (TAC) e emissdo de carné
(TEC), por ndo estarem encartadas nas vedacdes previstas na
legislacdo regente (Resolugbes 2.303/1996 e 3.518/2007 do
CMN), e ostentarem natureza de remuneragdo pelo servigo
prestado pela instituicdo financeira ao consumidor, quando
efetivamente contratadas, consubstanciam cobrancas
legitimas, sendo certo que somente com a demonstragéo cabal
de vantagem exagerada por parte do agente financeiro é que
podem ser consideradas ilegais e abusivas, 0 que ndo ocorreu
no caso presente.6. A cobranca de acréscimos indevidos a
titulo de juros remuneratérios abusivos e de capitaliza¢do dos
juros tem o conddo de descaraterizar a mora do devedor.
Precedentes.7. Recurso especial parcialmente conhecido e
nesta extensdo, parcialmente provido, sem alteracdo nos 6nus
sucumbenciais fixados pelo Tribunal de origem. (REsp
1246622/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 11/10/2011, DJe 16/11/2011)

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO  ESPECIAL.
COMISSAO DE PERMANENCIA. ENCARGOS
MORATORIOS. CUMULACAO. IMPOSSIBILIDADE.
REPETICAO DE INDEBITO. PROVA DE ERRO.
DESNECESSIDADE. VEDACAO AO ENRIQUECIMENTO
SEM CAUSA. ENCARGOS DA NORMALIDADE.
COBRANCA LEGITIMA. MORA DEBENDI.
CARACTERIZACAO. TAC. COBRANCA.
POSSIBILIDADE. DISPOSICAO EX OFFICIO.
AFASTAMENTO.

1. "Nos contratos de matuo bancério, 0s encargos moratorios
imputados ao mutuario inadimplente estdo concentrados na
chamada comissdo de permanéncia, assim entendida a soma
dos juros remuneratorios a taxa média de mercado, nunca
superiores aquela contratada, dos juros moratorios e da multa
contratual, quando contratados; nenhuma outra verba pode
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ser cobrada em razdo da mora. Recurso especial néo
conhecido™ (REsp 863887/RS, Rel. Min. ARI PARGENDLER,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/03/2007, DJe 21/11/2008)

2. Possivel a repeticdo de indébito sempre que constatada a
cobranca indevida de algum encargo contratual, mostrando-se
desnecessaria prova de erro no pagamento, porquanto
suficiente & justificagdo da incidéncia dos institutos, o repudio
ao enriquecimento sem causa.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, se 0s encargos da
normalidade exigidos pela instituico financeira ndo séo
abusivos, entende-se que a inadimpléncia ndo pode ser
atribuida ao credor, razdo pela qual hd de se entender
configurada a ‘'mora debendi'.

4. ""A alteracdo da taxa de juros remuneratdrios pactuada em
mutuo bancario e a vedagcdo a cobranca das taxas
denominadas TAC e TEC dependem da demonstracdo cabal
de sua abusividade em relacéo a taxa média do mercado e da
comprovacdo do desequilibrio contratual™ (AgRg no REsp
1061477/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, julgado em 22/06/2010, DJe 01/07/2010)"
5. ""Nos contratos bancarios, é vedado ao julgador conhecer, de
oficio, da abusividade das clausulas' (Sumula 381/STJ).

6. Agravo regimental parcialmente provido. (AgRg no REsp
897659/RS AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL 2006/0217739-9, Relator Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, T3 - TERCEIRA TURMA, j.
26/10/2010 - grifamos).

AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO BANCARIO.
ACAO REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO AFASTADA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. LICITUDE DA COBRANCA.
CUMULACAO VEDADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS. PACTUACAO EXPRESSA. NECESSIDADE.
DESCARACTERIZACAO DA MORA. PRESSUPOSTO NAO-
EVIDENCIADO. INSCRICAO DO DEVEDOR NOS
CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO.
LEGITIMIDADE.

1. A alteracdo da taxa de juros remuneratérios pactuada em
mutuo bancario e a vedacao a cobranca da taxa de abertura de
crédito, a tarifa de cobranca por boleto bancario e ao 10C
financiado dependem, respectivamente, da demonstracédo
cabal de sua abusividade em relacdo a taxa média do mercado
e da comprovacao do desequilibrio contratual.

2. Nos contratos bancarios firmados posteriormente a entrada
em vigor da MP n. 1.963-17/2000, reeditada sob o n.
2.170-36/2001, é licita a capitalizacdo mensal dos juros, desde
gue expressamente prevista no ajuste.
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3. E admitida a cobranca da comiss&o de permanéncia durante
0 periodo de inadimplemento contratual, calculada pela taxa
média de mercado apurada pelo Bacen.

4. Nao evidenciada a abusividade das clausulas contratuais,
ndo ha por que cogitar do afastamento da mora do devedor.

5. A simples discusséo judicial da divida ndo é suficiente para
obstar a negativacdo do nome do devedor nos cadastros de
inadimplentes.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1003911/RS,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010 — grifamos).

Por isso, ndo se mostra ilegal a cobranca de nenhuma das tarifas
guestionadas, provendo-se o0 recurso do banco quanto ao tema.

Por fim, ndo se conhece do recurso do banco no tocante a alegagdo
da possibilidade de cobranca de juros remuneratorios superiores a taxa anual de 12%, bem
como no que tange a incidéncia de comissdo de permanéncia, eis que inexiste legitimo
interesse recursal quanto aos temas, ja que sua pretensdo encontra-se em conformidade com
0 decidido pelo MM. Juiz.

Por consequéncia, a acdo é julgada parcialmente procedente, nos
contornos acima expostos. Em razdo da sucumbéncia minima do réu, arcara o autor com a
integralidade do pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios,
arbitrados em R$ 1.000,00 (mil reais), com suspensdo de sua exigibilidade por litigar
amparado pela justica gratuita.

Ante 0 exposto, da-se provimento ao recurso do Banco réu na
parte conhecida, nos termos do acérdéo.

FRANCISCO GIAQUINTO

RELATOR
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