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Registro: 2018.0000298023
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacéo n°
1002713-68.2016.8.26.0066, da Comarca de Barretos, em que é apelante ESTADO DE
SAO PAULDO, é apelado VICENTE RAMOS DE LIMA.

ACORDAM, em 102 Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica
de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Por maioria, negaram provimento ao recurso,
vencidos o 2° Juiz que declarara voto e o 3° Juiz. Estenderam o julgamento nos termos
do art. 942 do Novo CPC com a participacdo dos Desembargadores Teresa Ramos
Marques e Paulo Galizia que acompanharam o voto do Relator Sorteado que fica com o
acorddo.”, de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
ANTONIO CARLOS VILLEN (Presidente), ANTONIO CELSO AGUILAR CORTEZ,
TERESA RAMOS MARQUES E PAULO GALIZIA.

Sao Paulo, 23 de abril de 2018.
MARCELO SEMER

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Apelagéo n° 1002713-68.2016.8.26.0066
Apelante: Estado de Sdo Paulo
Apelado: Vicente Ramos de Lima
Comarca: Barretos

Voto n° 9612

APELACAO. Acdo de obrigacio de fazer. Pretensio ao
fornecimento do tratamento “kit XT125 — kit descartavel de
fotoférese extracorpdrea”. Intuito de possibilitar o controle da
complicacdo pds-TMO (transplante de medula dssea) que
acomete o autor, bem como possibilitar a reducdo das doses de
corticosteroide. Documento médico que d& conta da
inexisténcia de tratamentos alternativos disponiveis pelo SUS
gue o substituam. Ademais, em dezembro/2016 foi publicado o
Protocolo Clinico e Diretrizes Terapéuticas da CONITEC
recomendando o tratamento pleiteado para portadores de
imunossupressao poés transplante de medula dssea. Documento
oficial estatal. Diante desses novos elementos, de rigor a
procedéncia da acdo. Possibilidade de pagamento de honoréarios
advocaticios a Defensoria Publica. Manutencdo da sentenca.
Recurso desprovido.

Trata-se de recurso de apelacgéo interposto contra a r. sentenca
de fls. 211/216, que julgou procedente a acdo, para condenar o réu a
fornecer ao autor o tratamento com uso de kit XT125 — kit descartavel de
fotoaférese extracorporea, ou seus substitutos genéricos ou similares, na
quantidade prescrita pelo médico e enquanto durar o prazo do tratamento,
cabendo ao autor comprovar mensalmente, mediante apresentacdo de
receita medica, que os medicamentos ainda s&0 necessarios para a
manutencdo de sua saude. Condenou a requerida ao pagamento de

honorarios advocaticios, fixados em R$ 1.500,00.
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Inconformada, a FESP apela (fls. 255/263). Sustenta que: (i) a
sentenca foi proferida sem qualquer instrucdo probatoria, a comprovar a
imprescindibilidade do tratamento pleiteado; (ii) ocorreu error in
procedendo na sentenca, uma vez que o autor requereu a desisténcia da
acdo; (iii) s6 pode ser deferido o fornecimento de tratamento diverso
daqueles ja disponibilizados pelo SUS, na hipotese de restar comprovada a
ineficacia ou impropriedade destes, o que néo foi feito pelo autor; (iv) ndo
é permitida a condenacdo da FESP a pagar honorarios advocaticios para a

Defensoria Publica.
Contrarrazoes as fls. 268/280.

Recurso tempestivo e isento de preparo. Posto isso, recebo-o

em seus regulares efeitos.
E O RELATORIO.

N&o ha que se falar em nulidade da sentenca. O pedido de
desisténcia da acdo formulado pelo autor, em razdo do ajuizamento do
processo de n° 1008103-19.2016.8.26.0066, ndo foi homologado pelo
Juizo, e referida acdo foi extinta sem julgamento do mérito, ante a

litispendéncia com este, conforme se vé as fls. 182/184,

E o0 autor demonstrou interesse em prosseguir com a presente
acdo, de forma que ndo havia mesmo como se homologar o pedido de

desisténcia no momento da prolacdo da sentenca ora combatida.
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No mérito, cuida-se de acdo de obrigacdo de fazer ajuizada
com o0 objetivo de que seja a ré condenada a fornecer ao requerente o

tratamento pleiteado.

Na inicial consta que o autor, representado pela Defensoria
Publica, é portador de Leucemia Mieloide cronica (CID C92.1) e
transplante de medula dssea (CID Z94.8), necessitando fazer o tratamento

kit XT125 — kit descartavel de Fotoaférese extracorpdrea, 31 unidades.

Assevera gque o custo do tratamento (cerca de R$ 334.800,00)
é alto para sua condicdo econdmica, posto que sua renda mensal é de R$
880,00.

O magistrado de primeiro grau julgou a acao procedente, para
condenar o réu a fornecer ao autor o tratamento com uso de kit XT125 — kit
descartavel de fotoaférese extracorporea, ou seus substitutos genéricos ou
similares, na quantidade prescrita pelo médico e enquanto durar o prazo do
tratamento, cabendo ao autor comprovar mensalmente, mediante
apresentacdo de receita médica, que 0s medicamentos ainda sdo

necessarios para a manutencéo de sua sadde.
E a sentenga ndo comporta reforma.

De inicio, fundamental mencionar que restou devidamente
comprovado padecer o autor das enfermidades mencionados na inicial.
Como menciona seu médico: “o paciente (...) foi submetido ao transplante de

medula 6ssea com doador aparentado para tratamento de leucemia mieloide
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cronica em 09/09/2010. Como complicacdo principal p6s-TMO tem doenca do
enxerto-contra-hospedeiro cronica grave de boca, figado, pele e tecido
subcutaneo, olhos, pulmdes e articulacdes. Apresentou piora da DECH crénica
de tecido subcutaneo caracterizada por rigidez, e limitacdo dos movimentos

articulares e lesdes cutaneas por compressao do tecido subcutaneo.” (fl. 17).

Acerca da necessidade do tratamento requerido, ha a
informacéo, na documentacdo médica, de que: “o paciente necessita iniciar
tratamento com fotoaferese extracorpdérea (FEC) com o intuito de possibilitar o
controle adequado destas complicacdes, bem como possibilitar a reducdo das

doses de corticosteroide.” (fl. 17).

Por ocasido da apresentacdo das contrarrazdes, 0 autor juntou
aos autos o documento de fl. 281, de 05/06/2017, no qual seu médico
afirma que: “ndo existem tratamentos alternativos disponiveis pelo SUS

gue substituam este tratamento para as complicagoes graves descritas”.
Pois bem.

Verifica-se, em consulta a internet, que a Comissdo Nacional
de Incorporacdo de Tecnologias no SUS (CONITEC) publicou, em
dezembro de 2016, o relatério de recomendacdo do Protocolo Clinico e
Diretrizes Terapéuticas Imunossupressdo pos transplante de médula éssea,

no qual consta que:

“A fotoaférese extracorporea (FEC) é uma terapia celular

imunomoduladora, na qual as células mononucleares séo coletadas e irradiadas
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com ultravioleta A na presenca de um fotossensibilizante, o 8-metoxipsoraleno.
As células manipuladas sé@o entdo reinfundidas no paciente. O exato mecanismo
de acédo ainda ndo esta completamente esclarecido. Postula-se que, durante a
FEC, além da apoptose dos linfécitos, ocorra inibicdo da producéo de citocinas
pro-inflamatorias, aumento na producéo de citocinas anti-inflamatdrias, reducéo
da estimulacdo de células T efetoras, alteracdes na funcdo das células
dendriticas, ativacdo de células T regulatorias, favorecendo a anergia de células
T.

As indicacles para FEC sdo: falha de resposta ou toxicidade a
imunossupressdo; necessidade de retirar mais rapidamente a terapia
imunossupressora (por alto risco de recaida da doenca de base ou toxicidades).
A FEC tem sido largamente utilizada como terapia de segunda linha para
DECHc muco cuténea, com taxas de resposta completa, acima de 80% e
melhora significativa na DECHc com esclerose. Recentemente, Flowers et. Al
relataram resultados de um estudo prospectivo randomizado duplo cego de fase
Il em 95 pacientes refratarios, dependentes, ou intolerantes ao corticoide
tratados com FEC por 12 a 24 semanas em combinacdo com imunossupressores
convencionais. Nao houve diferenca significativa na melhoria da pontuacéo total
da pele (TSS) na semana 12, poréem, uma taxa significativamente mais elevada de
respostas completas e parciais de DECHc na pele no braco ECP em comparacgao
com o braco de controle. Além disso, significativamente mais pacientes no braco
ECP tiveram pelo menos 50% de reducdo da dose de esterdides e, pelo menos,
uma reducdo de 25% de score cutaneo total (TSS) na semana 12162. No estudo
de extensdo o grupo submetido a FEC teve uma significativa melhora do escore
cuténeo na semana 24 quando comparado ao grupo sem FEC. Um efeito
poupador de esteroide pela FEC também tem sido relatado por outros
investigadores.

A FEC tem como vantagem ndo aumentar o risco de infeccdes e ter

poucos efeitos adversos. A resposta na literatura com relagdo a utilizacdo da
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FEC em pacientes com DECHc visceral, por exemplo, figado e intestino, é
variavel. Enquanto o envolvimento de pulmédo demonstra respostas clinicas
menos consistentes. Recentemente, Jagasia et. Al avaliaram retrospectivamente
64 pacientes com DECHa ou DECHc tratados com FEC e concluiram que a
DECHc classica e a DECHc de sobreposicdo tem uma sobrevida superior
comparada aos outros subtipos. Couriel et. Al citaram uma taxa de resposta de
61% em 71 pacientes com DECHc grave corticorefratario, com um resultado
inferior em doentes com trombocitopenia e uma tendéncia para uma maior taxa
de resposta em de novo cGVHD. Kanold et. Al reportaram uma resposta global
de 63% em 63 criangas com DECHc. Dois estudos demonstraram que 0 inicio
precoce de ECP (1 ano) revelou melhores taxas de resposta em pele, figado,
mucosa e cGVHD165,168. Até agora, nenhum esquema de tratamento (semanal
versus 2 x semana) se revelou superior. Além disso, melhora significativa das
taxas de sobrevivéncia e qualidade de vida foram relatados em respondedores.
Portanto, a FEC pode ser uma primeira escolha razoavel em determinados
cendrios clinicos de DECHc corticorefratario. Este procedimento exige um
acesso venoso que pode ser dificil em pacientes com pele esclerotica e podem,
ocasionalmente, exigir um venoso central, que pode estar associado a
complicacdes como infecgbes e trombose venosa. Numerosos investigadores
relataram resultados em FEC para o tratamento de DECHc em criangas e
adolescentes com altas taxas de resposta em pele, figado e manifestacfes orais e
melhores taxas de sobrevivéncia de pacientes corticorefratarios nesta faixa

etaria."!

Diante destes novos elementos posteriores ao julgamento do
Agravo de Instrumento n° 2121138-41.2016.8.26.0000, por esta C.
Cémara, ndo se pode mais dizer ser o tratamento pleiteado quase que uma

terapia alternativa.

1 http://conitec.gov.br/images/Consultas/Relatorios/2016/PCDT _Imunossupressao_TransplanteMedulaOssea CP2016.pdf
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Além do profissional responsével pelo paciente ter afirmado
expressamente ndo existir tratamento alternativo disponivel pelo SUS, foi
publicado documento oficial e estatal recomendando o tratamento ora
pleiteado para pacientes que padecem das mesmas enfermidades do

apelado.

Inclusive, de se destacar que a publicacdo de mencionado
protocolo faz parte do procedimento de incorporagdo de novos tratamentos

e medicamentos ao SUS.

Os Protocolos Clinicos e Diretrizes Terapéuticas “sdo
documentos que visam a garantir o melhor cuidado de saude possivel diante do
contexto brasileiro e dos recursos disponiveis no Sistema Unico de Sadde. (...)
Os PCDT séo os documentos oficiais do SUS para estabelecer os critérios para o
diagnéstico de uma doenca ou agravo a salde; o tratamento preconizado
incluindo medicamentos e demais tecnologias apropriadas; as posologias
recomendadas; os cuidados com a seguranca dos doentes; 0s mecanismos de
controle clinico; e o acompanhamento e a verificacdo dos resultados
terapéuticos a serem buscados pelos profissionais de saude e gestores do SUS.
(...) Para a garantia da disponibilizagdo das tecnologias previstas no PCDT e
incorporadas ao SUS, a lei estipula um prazo de 180 dias para a efetivacdo de

sua oferta a populacdo brasileira."?

Ora, diante do préprio reconhecimento estatal da eficacia do
tratamento com a fotoaferese extracorpérea, além da prescricdo médica, é

mesmo caso de julgar a acdo procedente.

2 http://conitec.gov.br/images/Consultas/Relatorios/2016/PCDT_Imunossupressao_TransplanteMedulaOssea_CP2016.pdf
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N&o se pode negar o direito a vida, nem se pode ignorar que a
Constituicdo Federal, no artigo 6°, afirma o direito social a satude que, nos
termos de seu artigo 196, é “direito de todos e dever do Estado garantido
mediante politicas sociais e econémicas que visem a reducdo do risco de
doencas e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as acoes e

Servicos para sua promogao, protecao e recuperacao’.

E ndo se trata, evidentemente, de ignorar o principio da
separacdo dos Poderes (art. 2° da CF) ou a as normas e principios que
versam sobre o sistema de saude, licitacdo, orcamento e de
responsabilidade fiscal (LC 101/2000). Trata-se apenas de garantir o
cumprimento do disposto no artigo 196 da Constituicdo Federal, que
estabelece o direito universal a saude, objetivo que se cumpre ndo s6 com o
fornecimento de medicamentos, mas também com insumos, suplementos,
alimentos, etc., a fim de evitar, desse modo, o risco de dano irreparavel a

salde do apelado.

Esses objetivos ndo podem ser preteridos em razdo de ndo
existir dotacdo orcamentaria para sua aquisicdo, visto que a garantia do
direito a salde pressupde analise individualizada e pormenorizada da
necessidade em questdo, ndo havendo, portanto, infracdo ao principio da

isonomia ou da reserva do possivel.

O artigo 196 da Constituicdo Federal ndo é norma meramente
programatica. E direito consagrado na Constituicio Federal que ndo pode

ficar ao alvedrio do Administrador que, ao se omitir, pode simplesmente
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A Constituicdo do Estado de Sdo Paulo também dispbe, em
seu artigo 219, paragrafo unico, que os Poderes Publicos, estadual e
municipal, garantirdo o direito a salde mediante “politicas sociais,
econdmicas e ambientais que visem o bem estar fisico, mental e social do
individuo e da coletividade e a reducdo do risco de doencas e outros
agravos” (item 1); “acesso universal e igualitario as acfes e ao servigo de
salde em todos os niveis” (item 2); “atendimento integral do individuo,
abrangendo a promocéo, preservacao e recuperacao de sua saude” (item 4).
No mesmo sentido a Lei n® 8.080/90 e a Lei Complementar n® 791/95.

E bem verdade que ndo pode o Poder Judiciério interferir nas
previsdes orcamentarias, mas € inevitavel assegurar o exercicio de direito
cuja existéncia forca o Estado a fazer tais previsfes, posto que ndo é dado a
Administracdo ignorar as determinacdes constitucionais e legais que lhe
sdo dirigidas e estabelecer discriminacdes entre os contribuintes e

destinatarios dos servigos publicos.

Também ndo é caso de o Poder Judiciario invadir seara
administrativa, mas apenas de garantir direito fundamental assinalado pela
Constituicdo Federal e que, de outra forma, estaria sendo negado pelo
proprio Administrador. Isso sim seria uma forma indevida de invasdo de
poder, ao desconstitucionalizar direitos pela ineficAcia de seu

cumprimento.

De rigor a manutencdo da sentenca de procedéncia.



— — PODERJUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

Por fim, no que se refere aos honorarios advocaticios, ndo ha
qualquer vedacdo a possibilidade de pagamento a Defensoria Publica.
Nessa seara, as inovacgdes legislativas posteriores a edicdo da Sumula 421,
do C. STJ, ndo mais impedem a Defensoria Publica e aqueles a ela
conveniados de receber honorarios, quando vitoriosos em causa contra o

proprio Estado de que aquela é integrante.

Primeiro, pela autonomia, trazida pela Reforma do Judiciério,

em sua Emenda 45/04, que alterou, no particular, o art. 134, da CF:

“Art. 134 (...) 82° as Defensorias Publicas Estaduais s&o
asseguradas autonomia funcional e administrativa e a iniciativa
de sua proposta orcamentaria dentro dos limites estabelecidos na
lei de diretrizes orcamentérias e subordinacéo ao disposto no art.
99, §2°7.

A ideia de autonomia diz respeito, justamente, a esta
especificacdo no orcamento, de modo que as verbas direcionadas a
Defensoria Publica ndo estejam “no mesmo balaio” das despesas comuns
do Estado.

A indicacdo constitucional, que ndo deve ser restringida,
serve para preservar, diante da importancia do objetivo que o legislador
reformador assumiu, condigdes necessarias para a efetivacdo do acesso a
justica, ndo mais condicionando estruturas das Defensorias a decisoes

governamentais de ocasiao.

Se os orcamentos sdo distintos e se as verbas auferidas tém
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destinacdo especifica, ndo hd como perpetuar-se a tese da confusdo, que

norteou a consolidacgéo jurisprudencial.

Isso porque a autonomia visa exatamente distinguir o que a
subordinacdo confundia. Ainda que a pessoa juridica seja a mesma - no
caso, o Estado de S&o Paulo - as origens e a destinacdo dos or¢camentos sao

constitucionalmente distintas.

Entender o contrario significaria, primeiro, ignorar a disputa
orcamentaria que chega a desaguar, ndo raras vezes, até mesmo em
confronto de poderes (demonstrando que a mesma pessoa juridica tem, por
certo, interesses e objetivos distintos, de acordo com as funcdes
institucionais de seus 6rgdos), e, depois, subordinar toda a distribuicao
orcamentaria ao crivo do Executivo (ignorando as determinacfes e
limitacGes que a propria Constituicao lhe impde).

Mas ha também mudanca legislativa expressa, advinda da
Lei Complementar n.° 132/09, que alterou dispositivos da Lei
Complementar n.° 80/94, entre eles o art. 4°, XXI, inserindo entre as

funcBes institucionais das Defensorias Publicas a de:

“Art. 4°(...) XXl — executar e receber as verbas
sucumbenciais decorrentes de sua atuacdo, inclusive quando
devidas por quaisquer entes publicos, destinando-as a fundos
geridos pela Defensoria Publica e destinados, exclusivamente,
ao aparelhamento da Defensoria Publica e a capacitacéo

profissional de seus membros e servidores™ (g.n).
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A execucéo das verbas de sucumbéncia, frisa a lei, inclusive
quando devidas por quaisquer entes publicos (sem restricdes, portanto,
com relacdo a pessoa juridica de que seja integrante), integra o rol de
competéncias da prépria defensoria — € dever, ndo mera faculdade, fazé-lo,

portanto.

Tenho, assim, que o retrato firmado pela Sumula 421, do
STJ, posto que nao acompanhado pela legislagdo que a sucedeu, ndo mais

abarca com precisdo a hipdtese em comento.

Acompanho, portanto, decisdes que ja vém sendo proferidas

neste Eg. Tribunal:

“ACAO ORDINARIA — Fornecimento de medicamento para
tratamento de osteoartrite e nddulo de Herbeden — Alegado
direito a vida e a salde, cabendo ao Estado propiciar o
atendimento médico da autora, fornecendo o medicamento
prescrito — E necessario que esse direito venha a ser respeitado
e implementado pelo Estado, destinatario do comando

constitucional — Sentenca de procedéncia — Pretensdo de

afastamento da condenacdo da Fazenda Publica ao pagamento

de honorarios advocaticios a Defensoria Publica — Autonomia

constitucional da Defensoria Publica — Verba honoréaria

devida, ndo se tratando de confusdo entre as partes — Multa

mantida — Recursos ndo providos™ (Apelacdo Civel n.° 0051780-
97.2012.8.0053, 7% Céamara de Direito Publico, Rel. Des.
MAGALHAES COELHO, j. 23.06.2014, g.n.).
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“ACAO ORDINARIA — Constitucional. Direito a saude.
Medicamento. 1-) O art. 196, da CF, é norma de eficicia
imediata, independendo, pois, de qualquer normatizacdo
infraconstitucional para legitimar o respeito ao direito subjetivo
material a salde, nele compreendido o fornecimento de
medicamento ou aparelhos. 2-) Prevalece nesta Camara o
entendimento de que a negativa ao fornecimento de
medicamentos fere o direito subjetivo material a saude. 3-)

Tendo em vista, que as rés foram condenadas, solidariamente,

a fornecer o aparelho pretendido pelo autor, nada mais justo

gue sejam ambas condenadas ao pagamento dos honordrios

advocaticios de seu patrono. Ademais, nao convence 0

argumento de que o patrimbnio do Estado e da Defensoria

Publica é Unico, pois a segunda possui autonomia

administrativa e financeira. Recurso do autor provido e

recursos da Fazenda e da Municipalidade ndo providos
(Apelacdo Civel n.° 0032716-37.2011.8.26.0506, 3* Camara de
Direito Publico, Rel. Des. CAMARGO PEREIRA, j. 27.08.2013,

g.n.).

De rigor se observar que, diversamente do que ocorre com
advogados publicos, os honorarios jamais compdem a remuneracdo do
defensor — sendo destinados, exclusivamente, ao aparelhamento da
Defensoria Publica e a capacitacdo profissional de seus membros e
servidores, portanto, sem qualquer possibilidade de incorporacdo aos
vencimentos, inclusive diante do que dispde expressamente os arts. 46, 111
e art. 130, I1l, ambos da LC n.° 80/94.
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Ainda, ha entendimento recente do Plenario do Supremo
Tribunal Federal de que sdo devidos honorérios a Defensoria mesmo

quando litiga contra o ente publico a qual pertenca.

Assim é que, no AgRg na Ac¢do Rescisoria n.° 1.937, Rel.
Min. Gilmar Mendes, julgado em 30.06.2017, restou decidido que, “ap6s as
Emendas Constitucionais 45/2004, 74/2013 e 80/2014, houve mudanca da
legislacé@o correlata a Defensoria Pablica da Unido, permitindo a condenacéao
da Unido em honorarios advocaticios em demandas patrocinadas por aquela
instituicdo de ambito federal, diante da sua autonomia funcional,

administrativa e orcamentaria”.

Diante disso tudo, ndo ha como acolher o argumento de que
ndo € permitida a condenacdo da FESP a pagar honorarios advocaticios

para a Defensoria Publica.

Fica, portanto, mantida a r. sentenca, e fixo os honoréarios
recursais em R$ 500,00.

Ante 0 exposto, pelo meu voto, nego provimento ao

recurso.

MARCELO SEMER
Relator
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Voto n°® 25-18

Apelagao n® 1002713-68.2016.8.26.0066
Comarca: Barretos

Apelante: Estado de Sao Paulo

Apelado: Vicente Ramos de Lima

DECLARACAOQO DE VOTO DIVERGENTE

Divirjo do llustre Relator no tocante a condenagdo da

Fazenda do Estado ao pagamento de honorarios advocaticios.

A conclusdo no sentido da impossibilidade de condenacéo
de honorarios advocaticios no caso concreto se funda na ocorréncia de confuséo
entre credor e devedor, ja que a Defensoria Publica é um 6rgéo, ainda que
autdbnomo, do Estado de Sdo Paulo. Pela mesma razdo, tambem n&o afasta a
observancia obrigatoria da sumula 421 do Superior Tribunal de Justica (art. 927,
IV, CPC) o fato de ter sido editada antes da LC 132/09.

Nesse sentido, observo que recentes julgados do Superior

Tribunal de Justica adotam o entendimento estabelecido pela referida simula:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. PARTE AUTORA
ASSISTIDA POR DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO.
CONFUSAO CARACTERIZADA. INTELIGENCIA DA
SUMULA 421/STJ.

1. Discute-se nos autos a aplicacdo ou nao da Sumula 421/STJ
quando a Defensoria Pablica da Unido demanda contra o INSS.
2. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp 1.199.715/RJ, representativo  de
controvérsia, de Relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima,
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julgado em 16/2/2011 pela Corte Especial, publicacdo no DJe de
12/4/2011, firmou o entendimento de que ndo sdo devidos
honorarios advocaticios a Defensoria Publica quando ela atua
contra pessoa juridica de direito publico que integra a mesma
Fazenda Publica.

3. Hipotese em que a Fazenda Publica abarca tanto a autarquia
previdenciaria quanto a Defensoria Publica da Unido. Incidéncia
da Simula 421/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1579112/SP, 22 Turma, Rel. Min. Humberto
Martins, j. 08.03.2016)

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZAQAO DE
INTERPRETAQAO DE LEI. ART.18, 8 3° DA LEI
12.153/20009. DEFENSORIA PUBLICA ESTADUAL.
HONORARIOS  ADVOCATICIOS  SUCUMBENCIAIS.
DESCABIMENTO CONTRA A FAZENDA PUBLICA QUE A
REMUNERA. SUMULA 421/STJ.

1. Cuida-se, na origem, de acdo movida contra o Estado de
Rondonia pleiteando o fornecimento de medicacédo, que tramitou
no Juizado Especial da Fazenda Publica. Em primeira instancia,
0 pedido foi julgado procedente, decisdo essa confirmada pela
Turma Recursal, por ocasido do julgamento do recurso
inominado interposto, condenando 0 ora requerente ao
pagamento de honorérios advocaticios sucumbenciais.

2. O Estado de Rondb6nia interpds o presente Pedido de
Uniformizacgdo, afirmando, em sintese, que, no caso, a
representacdo judicial da parte adversa é feita pela Defensoria
Publica Estadual, razdo pela qual ndo sdo devidos honorarios
advocaticios sucumbenciais, a teor da Simula 421/STJ.

3. A Corte Especial do STJ pacificou, ha muito, o seu
entendimento no sentido de que ndo sdo devidos honorarios
advocaticios sucumbenciais a Defensoria Publica quando ela
atua contra a pessoa juridica de direito publico a qual pertenca,
ou contra pessoa juridica que integra a mesma Fazenda Publica,
conforme decidido na Sumula 421/STJ e no Recurso Especial
1.199.715/RJ, julgado sob o rito dos processos repetitivos (art.
543-C do CPC/73). Procedéncia do pedido.

(Pet 11.354/RO, 12Segdo, Rel. Min. Humberto Martins,
J. 24.08.2016)
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RECURSO FUNDADO NO CPC/73. PREVIDENCIARIO E
PROCESSUAL CIVIL. INSS E DEFENSORIA PUBLICA DA
UNIAO. CONDENACAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO. CONFUSAO ENTRE
CREDOR E DEVEDOR. INCIDENCIA DA SUMULA
421/STJ.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp 1.199.715/RJ, submetido ao rito do art. 543-
C do CPC, da relatoria do Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe
12/4/11, firmou entendimento no sentido de que ndo serem
devidos honorarios advocaticios a Defensoria Publica quando
ela atua contra pessoa juridica de direito publico que integra a
mesma Fazenda Publica.

2. Incidéncia da Sumula 421/STJ (Os honorarios advocaticios
ndo sdo devidos a Defensoria Publica quando ela atua contra a
pessoa juridica de direito publico a qual pertenca).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1482102/SP, 12 Turma, Rel. Min. Sérgio
Kukina, j. 13.09.2016)

Essas as razfes pelas quais meu voto da parcial provimento
ao recurso de apelacdo para excluir a condenacdo da Fazenda do Estado ao

pagamento da verba honoraria.

ANTONIO CARLOS VILLEN
2°JUlZ
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