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APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. ACAO DECLARATORIA.
RECURSO. OFICIO REMETIDO A OAB. INTERESSE
EXCLUSIVO DO PROCURADOR. AUSENCIA DE
PREPARO. RECURSO DESERTO.

Quando exigido pela lei, o preparo ou a comprovacao
de sua dispensa € requisito extrinseco a
admissibilidade do recurso. Em que pese a parte
apelante litigue sob o palio da AJG, o recurso em tela
versa sobre interesse exclusivo do advogado da parte
autora, qual seja o afastamento do oficio remetido a
OAB para analisar a conduta do procurador. Deste
modo, em analogia ao estabelecido no 85° do art. 99
do Novo Codigo de Processo Civil, o recurso esta
sujeito ao preparo, uma vez que a gratuidade da
justica possui carater personalissimo e o presente
recurso versa tdo somente sobre interesse do
advogado. Intimado para preparar 0 recurso ou
comprovar sua hipossuficiéncia econémica, o
procurador restou inerte, caracterizando a deserc¢ao do
recurso.

APELO NAO CONHECIDO. UNANIME.

APELACAO CIVEL VIGESIMA CAMARA CIVEL
N° 70072974785 (N° CNJ: 0061593- COMARCA DE RIO GRANDE
30.2017.8.21.7000)

RM APELANTE
ASSOCIACAO COMERCIAL DE SAO APELADO
PAULO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Vigésima Céamara

Civel do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em néo conhecer do apelo.

Custas na forma da lei.
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Participaram do julgamento, além do signatario (Presidente), os
eminentes Senhores DES.2 WALDA MARIA MELO PIERRO E DES. DILSO
DOMINGOS PEREIRA.

Porto Alegre, 27 de setembro de 2017.

DES. GLENIO JOSE WASSERSTEIN HEKMAN,

Presidente e Relator.

RELATORIO
DES. GLENIO JOSE WASSERSTEIN HEKMAN (PRESIDENTE E RELATOR)

Trata-se de apelacao civel interposta por RM contra sentenca que
julgou improcedente a acdo declaratoria, movida em face de ASSOCIACAO
COMERCIAL DE SAO PAULO.

Em suas razfes recursais, alega que a improcedéncia da acdo nédo
deve gerar automaticamente a expedicdo de oficio a OAB para analisar conduta do
advogado, sob pena de excluir a defesa de Direitos e ferir o principio do Direito de
Acdo. Sustenta que o causidico mesmo ndo possuindo a melhor técnica
processual, praticou no caso concreto todos os atos processuais com zelo e ética
profissional, sem ferir principios processuais e éticos da advocacia. Aduz que o
argumento de que o advogado intentou acdo contra a Associacdo Comercial de
outra localidade e ndo da Comarca do registro, deve ser considerada para a
guestao de legitimidade passiva, podendo o magistrado a quo extinguir o feito sob
tal égide, demasiada a determinacdo de oficio perante a OAB para representar o
advogado. Afirma que os 6rgaos arquivistas séo legitimos para figurarem no polo
passivo da demanda. Argumenta que, quanto ao fundamento exarado na sentenca
alegando que o causidico deveria ajuizar acdo Unica pleiteando exibicdo de
documentos, declaracdo de irregular inscricdo e pedido indenizatério, tal escolhe

cabe ao advogado, uma vez que ndo existe sumula impeditiva para tal. Requer a
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reforma da sentenga, a fim de determinar o afastamento do oficio encaminhado a
OAB.

Apbs as contra-razbes, subiram o0s autos, vindos conclusos para

julgamento.

Intimada para preparar o recurso, a parte autora deixou de se
manifestar no prazo legal (fls. 57/59).

Registro, por fim, que tendo em vista a adocdo do sistema
informatizado, os procedimentos para observancia dos ditames do CPC foram

simplificados, mas observados na sua integralidade.

E o relatério.

VOTOS
DES. GLENIO JOSE WASSERSTEIN HEKMAN (PRESIDENTE E RELATOR)
Eminentes Colegas.

O presente recurso ndo preenche os requisitos de admissibilidade,

nao merecendo conhecimento.

Compulsando os autos, vislumbra-se que a parte autora litiga sob o

palio da Assisténcia Judiciaria Gratuita, concedida na decisao da fl. 08.

Prolatada a sentenca, o Juizo singular decretou remessa de oficio a
OAB, a fim de apurar a conduta e eventual falta funcional do procurador da parte
autora (fls. 35/37).

A parte autora interpds recurso de apelacdo civel, objetivando t&o
somente o afastamento do oficio encaminhado a OAB (fls. 40/45).

Pois bem.

O presente recurso €, portanto, deserto, pois 0 pagamento do
preparo nao foi efetuado pelo apelante. O preparo é requisito sine qua non para a

admissibilidade do recurso, porquanto aplicavel ao caso o disposto no art. 1.007 do
CPC de 2015:
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Art. 1.007. No ato de interposicdo do recurso, 0
recorrente comprovara, quando exigido pela legislacéo
pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, sob pena de desercao.

81° S&o dispensados de preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, 0S recursos interpostos pelo
Ministério Publico, pela Unido, pelo Distrito Federal,
pelos Estados, pelos Municipios, e respectivas
autarquias, e pelos que gozam de isencao legal.

§2° A insuficiéncia no valor do preparo, inclusive porte
de remessa e de retorno, implicara desercdo se o
recorrente, intimado na pessoa de seu advogado, nao
vier a supri-lo no prazo de 5 (cinco) dias.

§3° E dispensado o recolhimento do porte de remessa
e de retorno no processo em autos eletrénicos.

84° O recorrente que nao comprovar, no ato de
interposicdo do recurso, o recolhimento do preparo,
inclusive porte de remessa e de retorno, sera intimado,
na pessoa de seu advogado, para realizar o
recolhimento em dobro, sob pena de desercéo.

§5° E vedada a complementacdo se houver
insuficiéncia parcial do preparo, inclusive porte de
remessa e de retorno, no recolhimento realizado na
forma do § 4o.

86° Provando o recorrente justo impedimento, o relator
relevara a pena de desercéo, por decisao irrecorrivel,
fixando-lhe prazo de 5 (cinco) dias para efetuar o
preparo.

87° O equivoco no preenchimento da guia de custas
ndo implicard a aplicacdo da pena de desercao,
cabendo ao relator, na hipétese de duvida quanto ao
recolhimento, intimar o recorrente para sanar o vicio
no prazo de 5 (cinco) dias.

Em que pese a parte autora litigue sob o palio da AJG, o direito
a gratuidade da justica € pessoal, ndo se estendendo ao seu procurador. Em
se tratando de recurso que verse exclusivamente sobre interesse do procurador, o
recurso estara sujeito a preparo, em analogia ao 85° do art. 99 do Novo Caédigo de

Processo Civil.
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Tem-se que, tanto a teleologia que pretendeu empregar o legislador
a norma de 1950, quanto aquela do Constituinte de 1988, foi a de atender as
necessidades daquele que, fatica e efetivamente, carece de condigbes para arcar
com as despesas decorrentes do processo, possibilitando, aqueles que néo
possuem ou carecem daquelas condi¢ges, maior possibilidade de acesso a Justica,
em respeito ao principio da paridade de armas, bem como, de igual maneira, ao

principio do acesso a Justica; ambos, constitucionalmente, prescritos.

Deste modo, uma vez que o recurso em tela versa tdo somente
sobre interesse do procurador, qual seja o afastamento do oficio remetido a OAB, é
imperativo que 0o mesmo realize o0 preparo do recurso ou comprove sua
impossibilidade de arcar com o preparo deste, sob pena de ferir 0 objetivo da
gratuidade da justica.

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C INDENIZATORIA POR DANOS
MORAIS. INTERESSE RECURSAL EXCLUSIVO DO
PROCURADOR DA PARTE AUTORA. NAO
OBSERVANCIA DO PRAZO CONCEDIDO PARA O
PREPARO RECURSAL. DESERCAO. RECURSO
NAO CONHECIDO. (Apelacéo Civel N° 70073259442,
Décima Cémara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Catarina Rita Krieger Martins, Julgado em
24/05/2017)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
SENTENCA. EXPEDICAO DE RPV. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. RECURSO. INTERESSE DO
ADVOGADO. AJG. INDEFERIMENTO.
HIPOSSUFICIENCIA NAO COMPROVADA.
DECURSO DO PRAZO PARA REALIZAR O
PREPARO. DESERCAO. RECURSO NAO
CONHECIDO. (Agravo de Instrumento N°
70071331367, Vigésima Primeira Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Marcelo Bandeira
Pereira, Julgado em 07/12/2016)
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APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA.
DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO. SAUDE.
RECURSO QUE VERSA APENAS SOBRE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE
PREPARO E DE DOCUMENTACAO PARA ANALISE
DE AJG. DESERCAO. ART. 1007, §4°, DO CPC/15. -
Em se tratando de recurso que versa apenas sobre
honorarios advocaticios sucumbenciais, cabe ao
procurador da parte apelante comprovar a
necessidade de AJG ou efetivar o preparo.
Inocorrentes quaisquer dos dois pressupostos acima,
mesmo apos intimagédo para tal, ha de ser reconhecida
a desercdo do recurso. Exegese dos arts. 99, 859
1.007, §4°, do CPC. APELACAO A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO. (Apelagdo Civel N° 70074439589,
Vigésima Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Marilene Bonzanini, Julgado em
05/09/2017)

Ante o exposto, ndo conhecgo do apelo, por auséncia de preparo.

E como voto.

DES.2 WALDA MARIA MELO PIERRO - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. DILSO DOMINGOS PEREIRA - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. GLENIO JOSE WASSERSTEIN HEKMAN - Presidente - Apelacdo Civel n°
70072974785, Comarca de Rio Grande: "NAO CONHECERAM DO APELO.
UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: CAROLINA GRANZOTTO



