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APELAGAO CRIMINAL. CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. FURTO.

PRELIMINAR - PRESCRIGAO NAO VERIFICADA.
Hipotese em que ndo se constatada a prescricdo da
pretensdo punitiva. Processo e prazo prescricional
suspensos em audiéncia devido a auséncia do réu, a
época, citado por edital.

PRELIMINAR - APLICAGAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. Nido ha falar em aplicacdo do
Principio da Insignificancia no caso concreto. O valor
da res nao é infimo — sob o enfoque dos destinatarios
da norma. Hipdtese em que o reconhecimento da
bagatela importaria em verdadeiro estimulo ao
delinqiente. Alias, desculpar o crime menor s faz
fomentar a mais grave, como em qualquer sociedade
organizada.

DOSIMETRIA DA PENA. Reducao das circunstancias
judiciais consideradas em desfavor do réu na primeira
fase da fixacdo da pena. Reducdo do quantum de
exasperagcao da pena-base, a fim de adequar-se a
necessaria reprimenda do crime.

PRIVILEGIADORA. Exceto se comprovado nos autos
que a vitima é pessoa bastante abonada
financeiramente, ndo se pode conceber que uma
subtracdo no valor de R$ 500,00 (ja considerada a
depreciacdo da res) possa ser algo de pequeno valor
para o cidadao comum. Ademais, lembra-se que o
salario-familia, disponibilizado aos trabalhadores pela
previdéncia social de nosso pais (por filho menor de 14
anos ou invalido), varia entre R$ 22,00 e R$ 31,22[2]. E
a maioria das pessoas por ele lutam. Destarte, todo o
enfoque ha de ser dirigido levando-se em conta o
destinatario da norma — o povo brasileiro. Desacolhido
o pedido de aplicacao da privilegiadora.

PENA DE MULTA. ISENGAO. Descabe o afastamento
da pena de multa por figurar como sang¢ao cumulativa
prevista no preceito secundario do tipo penal. Eventual
pleito deve ser formulado no juizo da execugéao penal.
Mantido do quantum da pena pecuniaria em 10 (dez)
dias-multa, em razéo das circunstancias do artigo 59
do Cadigo Penal.
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DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.
UNANIME.
APELACAO CRIME SETIMA CAMARA CRIMINAL
N° 70051467694 COMARCA DE SAO JERONIMO
GILMAR CORREA DE MOURA APELANTE
MINISTERIO PUBLICO APELADO
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Sétima Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em dar parcial
provimento ao recurso para reduzir a pena-base ao minimo legal,
determinando que a substituicdo da pena privativa de liberdade dé-se por
apenas uma pena restritiva de direitos, conservadas as demais disposicdes

da sentenca.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além da signataria, os eminentes
Senhores DES.? NAELE OCHOA PIAZZETA (PRESIDENTE E REVISORA)
E DES. CARLOS ALBERTO ETCHEVERRY.

Porto Alegre, 18 de abril de 2013.

DES.? LAURA LOUZADA JACCOTTET,
Relatora.

RELATORIO
DES.? LAURA LOUZADA JACCOTTET (RELATORA)
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O Ministério Publico denunciou GILMAR CORREA DE
MOURA, qualificado’, como incurso nas sancbes do art. 155, caput, do

Cddigo Penal, pela pratica do seguinte fato delituoso:

“No dia 19 de fevereiro de 2005, durante a noite, localidade de Agua
Fria, s/n°, Bar&do do Triunfo/RS, o denunciado, GILMAR CORREA DE
MOURA, subtraiu, para si, um aparelho de som, marca Phillips,
moldelo FW-C252/19-HC193581, Mini Hiffi System, com radio
AM/FM, duplo Deck, compartimento para trés Cds, com duas caixas
de som, no valor de R$850,00 (oitocentos e cinquenta reais),
conforme nota fiscal de fl. 04, pertencente a vitima Elton Silva de
Lima. Na oportunidade, o denunciado, aproveitando-se do fato de a
vitima ndo se encontrar em casa, entrou na residéncia e levou
consigo o objeto descrito acima. A res furtiva foi apreendida e
restituida a vitima, conforme autos das fls. 06 e 07”.

A denuncia foi recebida em 10 de junho, fl. 63, e apds regular
trAmite processual, adveio sentencga, fls. 322/323, com dispositivo nos

termos que seguem:

“Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a denuncia para
condenar o réu GILMAR CORREA DE MOURA nas sancgées do art.
165, caput do Coédigo Penal.”.

O réu apelou, fl. 327, apresentando razdes, fls. 330/332.
Inicialmente, aduziu ter transcorrido in albis o prazo recursal para o
Ministério Publico, ndo podendo, por tal razdo, aumentar-se a condenagao ja
imposta. Preliminarmente, defendeu ter havido prescricdo da pretensao
punitiva, e pleiteou a aplicagao do Principio da Insignificancia, dado ao valor
minimo da res subtraida — inferior ao salario minimo —, segundo alegou. No
mérito, pleiteou o reconhecimento do furto privilegiado, visto tratar-se de

coisa de pequeno valor, além de ser primario. Requereu a diminuicdo da

' Nascido em 06 de dezembro de 1979, com 25 anos de idade na ocasiao dos fatos.
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pena e o afastamento da multa fixada em sentencga. Pugnou, em suma, pela
absolvicao e, alternativamente, pelo provimento do recurso nos termos em
que interposto.
Apresentadas as contrarrazbes, fls. 334/346, requereu o
Ministério Publico o improvimento do apelo, pretensao que restou ratificada
pelo parecer do digno Procurador de Justica nesta instancia, fls. 352/355.
Apds, vieram os autos conclusos..

E o relatorio.

VOTOS
DES.? LAURA LOUZADA JACCOTTET (RELATORA)

Das preliminares — Prescricdo da pretensao punitiva e
aplicagao do Principio da Insignificancia.

Efetivamente, a denuncia foi recebida em 10 de junho de 2005,
fl. 63, e a sentencga prolatada apenas em 18 de abril de 2012 (06 anos e 10
meses apos), fls. 322/323, decretando a condenacdo do réu, cuja pena
fixada foi de 01 (um) ano de recluséo.

No entanto, em audiéncia realizada na data de 08 de fevereiro
de 2006, restara determinado pela Magistrada a quo, fl. 108, que: “[...] tendo
em vista o ndo comparecimento do réu, devidamente citado por edital,
suspendia o processo e o curso do prazo prescricional, na forma do art.
366, do Codigo de processo Penal [..](Grifei).

O prazo em referéncia somente voltou a correr na data de 28
de julho de 2010, conforme carta precatéria juntada aos autos, fl. 241, dando
conta da citagdo do réu. Logo, constata-se que dessa data até a prolagao da
sentencga, transcorreu apenas 01 (um) ano e 08 (oito) meses, ndo havendo
falar em prescrigdo da pretensao punitiva, motivo por que vai afastada dita

preliminar.
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No que tange a aplicacdo do Principio da Insignificancia, ndo

acolhe melhor sorte ao réu.

Em primeiro, conforme auto de avaliagao indireta, fl. 31, o valor
das res furtivae ndo é infimo — R$ 500,00 (quinhentos reais), mas de plena
consideragdao econdmica, bastando reconhecermos a realidade de que
muitos cidadados de tal montante ndo podem dispor e de que outros tantos
deles precisariam, neste exato momento, para alimentar-se.

O reconhecimento de valor irrelevante ou insignificante passa
pela sensibilidade média a luz da situagdo econdbmica do povo destinatario
da norma, que, no caso do Brasil, € baixa. Logo, o pardmetro da
desprezibilidade monetaria tem de ostentar relacdo direta com a capacidade
financeira da maioria dos suditos da lei. Para o brasileiro, R$ 500,00
(quinhentos reais) tem importancia concreta.

Alias, para falar-se em insignificancia é preciso que a res nada
signifique para a vitima — a qual juntou nota fiscal, fl. 08, comprovando ter
pagado R$ 850,00 pelo aparelho, dois anos antes da subtragéo.

Nesse sentido, precedentes deste Colegiado:

APELACAO CRIME. FURTO SIMPLES. PEDIDOS DE
ABSOLVICAO POR ATIPICIDADE DOS FATOS (PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA) OU POR INSUFICIENCIA PROBATORIA.
PRETENSAO DE REDUCAO DA PENA. Apelagdo defensiva. Caso
em que o valor dos bens subtraidos afasta a hipotese de
aplicagao do principio da insignificdncia, ainda mais se
considerado o fato de o réu registrar oito condenagbes transitadas
em julgado antes da pratica delitiva em comento. Comprovadas, a
saciedade, materialidade e autoria do crime, imperativa a
manutengdo da sentengca condenatéria. [..]. APELACAO
DEFENSIVA PARCIALMENTE PROVIDA. APELACAO
ACUSATORIA JULGADA PREJUDICADA. (Apelagdo Crime N°
70048755359, Sétima Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS,
Relator: José Conrado Kurtz de Souza, Julgado em 28/06/2012).
Grifei
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FURTO. PROVA. POSSE DA COISA SUBTRAIDA. PALAVRA DOS
POLICIAIS. VALOR. INEXISTENCIA DE FATO INSIGNIFICANTE.
CONDENACAO QUE SE IMPOE. CORRUPCAO DE MENORES.
PROVA INEXISTENTE. ABSOLVICAO MANTIDA. [...] lll - Para a
caracterizagdo de uma agdo considerada insignificante para os
efeitos da incidéncia da lei penal, ndo basta apenas o valor
irrisério da coisa subtraida. Deve-se admitir esta situagao,
bagatela ou insignificante, apenas quando houver a soma de
quatro fatores: o valor irrisério da coisa, ou coisas, atingida, a
irrelevancia da agao do agente, a auséncia de ambigcdao de sua
parte em atacar algo mais valioso ou com a aparéncia de ser e a
pessoa do agente. S6 a somatoéria destes requisitos pode-se
dizer que o ato se revestiu de infima gravidade, ndo justificando
a protecao penal. No caso em julgamento, os valores dos bens
subtraidos nao se enquadraram no conceito de coisa irrisoria.
Depois, conforme a certiddo de antecedentes criminais, o recorrente
tem condenagdes por crimes contra o patriménio e outras. Ele nao é
merecedor da benesse criada pela jurisprudéncia. Ndo ha como
perdoa-lo por seu ato, porque nao se trata (e isto é importante na
consideragdo da insignificancia) de uma agédo isolada em momento
tresloucado. O beneficio do crime insignificante é guardado para
aqueles que, aléem de enquadrarem suas agbes no apontado acima,
sdo primarios e com bons antecedentes. A estes, efetivamente, nao
haveria qualquer interesse da lei penal em suas punigées. [...].
DECISAO: Apelo ministerial parcialmente provido. Unénime.
(Apelagdo Crime N° 70030978928, Sétima Cémara Criminal,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Sylvio Baptista Neto, Julgado em
13/08/2009. Grifei

O reconhecimento da bagatela no presente ndo pode ser
tolerado; importaria em verdadeiro estimulo ao delinquente.

A incidéncia do Direito Penal da-se em relagdo ao criminoso, a
vitima e a sociedade, motivo por que a particular relacdo entre os dois
primeiros ndo é a preponderante nos crimes de acao penal publica e nao
determina o que seja infimo ou bagatelar.

Diante do exposto, afasto a preliminar arguida.

No mais, conhegco do recurso, eis que atendidos os

pressupostos de admissibilidade, e passo a analise do presente.
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Da dosimetria da pena.

Acerca do dimensionamento da pena, cumpre registrar que,
conforme a jurisprudéncia macica desta Corte, se todas as circunstéancias
contidas no art. 59 do Cdédigo Penal forem favoraveis ao réu, a pena-base
deve manter-se no minimo legal. Tal é o caso concreto.

Todavia, contando o acusado com elementos que Ihe
desfavoregam, a pena-base deve ser elevada do minimo legal, sempre
atento a proporcionalidade das circunstancias negativas.

No caso em tela, pois, no concernente a pena-base,
necessaria redugao, como requer a defesa. Verifica-se que a Magistrada nao
considerou nenhuma circunstancia em desfavor do réu e, mesmo assim,
afastou a pena base do minimo legal em 06 (seis) meses.

Assim foi dosada a pena sentenciante, fl. 323/324:

“[...] Na andlise das circunstancias judiciais, a culpabilidade é
evidenciada, eis que o réu tinha plena consciéncia da ilicitude de seu
ato e era capaz de agir de acordo com esse entendimento. O
acusado registra outros processos. Ndo ha elementos para afericdo
de sua conduta social e personalidade. Os motivos consubstanciam
no lucro facil através da subtracdo de bens alheios. As
circunstancias ndo lhes sado desfavordveis. As consequéncias
n&o foram graves, pois o bem foi restituido. A vitima n&o contribuiu
para ocorréncia do delito. Ponderadas tais circunstancias e
atendendo a juizo de necessidade e suficiéncia para a reprovacédo e
prevengao do crime fixo a pena-base em 01 (um) ano e 06 (seis)
meses de reclusdo. Milita em favor do acusado a atenuante da
confissdo espontanea, razdo pela qual reduzo a reprimenda em 06
(seis) meses, tornando o apenamento reclusivo em 01 (um) ano,
diante da inexisténcia de causas de aumento ou diminuig&o.
Condeno-o, ainda, a pena pecuniaria que fixo em 10 dias-multa, a
razao de 1/30 do salario minimo vigente ao tempo do fato, corrigido
monetariamente a partir da data do fato, em calculo do contador.
Atendendo o réu as condi¢cbes previstas no artigo 44, do Codigo
Penal, substituo a pena de reclusdo por duas penas restritivas de
direitos, consistentes na prestacdo de servicos a comunidade, a
razao de uma hora de tarefa por dia de condenacédo, de modo a ndo
prejudicar a jornada normal de trabalho, em 6rgéao a ser definido por
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ocasido da audiéncia admonitéria. O bem furtado foi restituido a
vitima, sendo descabida a aplicacdo de multa, de acordo com as
disposigbes do art. 387 inciso IV da Lei 11.719/2008. Para a hipotese
de reverséo, o regime de cumprimento da pena sera o aberto, nos
termos do art. 33, §2°, “c”, do Cdédigo Penal. Concedo ao réu o direito
de apelar em liberdade, pois permaneceu solto no transcorrer do
feito. Custas pelo acusado, suspensa a exigibilidade na forma da Lei
1.060/50.[...]".

Analisando-se as circunstancias judiciais elencadas no artigo
59 do Cédigo Penal, verifica-se, de fato, ndao haver nenhuma em desfavor do
réu, a motivar o afastamento da pena-base do minimo legal. Ndo ha
antecedentes considerados, mas apenas outros processos contra o0 réu.
Assim, ha de se reduzir a pena-base aplicada.

Levando-se em conta 0 minimo e o maximo de pena prevista
para o tipo (01 a 04 anos de reclusdo e multa), tem-se como adequada e
proporcional a fixagdo da pena-base em 01 (um) ano de reclusao.

Corretamente considerada a minorante da confissdo
espontanea na sentenca atacada. No entanto, deixo de reduzir a pena eis
que ja se encontra no minimo legal, definindo a pena proviséria em 01 (um)

ano de reclusao. Entendimento da Sumula 231 do STJ.

Stmula 231: A incidéncia da circunstancia atenuante ndo pode
conduzir a redug¢do da pena abaixo do minimo legal.

Veja-se que a Sumula 231 do Superior Tribunal de Justica é
clara ao prever que a simples incidéncia de atenuante ndo pode conduzir a
reducéo de pena abaixo do minimo legal.

Tocante ao pedido de aplicagao da privilegiadora, afasto.

Alias, fagco consignar minha posicdo de nao admitir, por
exemplo, seja o salario minimo nacional o balizador a determinacdo de

pequeno valor, pensada pelo legislador.
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Certamente que a lei ndo dita o critério — nem por presungéao —
do que seja o pequeno valor. Mas, no dizer do Mestre Hungria: “.. tal se

deve reconhecer o valor cuja perda podera ser facilmente suportada até
mesmo por uma pessoa de escassos recursos...”.

Ora, o salario minimo é fixado pelo governo com previséo de
sustentabilidade para as pessoas. Sem duvidas, parco para quem recebe,
mas muitissimo para que perde ou o tem subtraido. E isso para a grande
maioria do povo brasileiro.

Além disso, veja-se que o salario-familia, disponibilizado aos
trabalhadores pela previdéncia social de nosso pais (por filho menor de 14 anos
ou invalido), varia entre R$ 22,00 e R$ 31,22[2]. E muitas pessoas por ele

lutam.

Exceto se comprovado nos autos que a vitima é pessoa
bastante abonada financeiramente, ndo concebo que a subtragcdo de bens
avaliados em R$ 500,00 (ja considerada a depreciagdo da res) possa ser

algo de pequeno valor para o cidadao comum.

Trata-se apenas de mais uma linha de politica judicial que

despe de garantias o cidadao honesto.

Nao havendo outras causas modificadoras, mantenho a pena
privativa de liberdade em 01 (um) ano de reclusao, a qual ora substituo por
uma pena restritiva de direitos, consistente em prestagcdo de servigos a
comunidade, mantendo todos os demais consectarios arbitrados na

sentenca.

DA PENA DE MULTA.
Com relagao a pena de multa, da mesma maneira, ndo ha falar

em exclusdo, porquanto compde o preceito secundario do tipo penal em

@ HTTP://lwww.previdencia.gov.br/conteudodinamico.phpid=25
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questao, configurando decorréncia legal da condenacgao por crime de furto.
Eventual pleito de isengao deve ser formulado em sede de execugao penal.
No caso concreto, a sangao pecuniaria ja se vé fixada no

minimo legal, ndo havendo o que ser alterado.

Por tais razbes, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso
para reduzir a pena-base ao minimo legal, determinando que a substituigdo
da pena privativa de liberdade dé-se por apenas uma pena restritiva de

direitos, conservadas as demais disposi¢des da sentenca.

DES.? NAELE OCHOA PIAZZETA (PRESIDENTE E REVISORA) - De

acordo com o(a) Relator(a).

DES. CARLOS ALBERTO ETCHEVERRY - De acordo com o(a) Relator(a).

DES.? NAELE OCHOA PIAZZETA - Presidente - Apelacdo Crime n°
70051467694, Comarca de Sdo Jeronimo: "DERAM PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: ROSANGELA CARVALHO MENEZES
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