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PROPOSTA DE AFETACAO. RITO DOS RECURSOS
ESPECIAIS REPETITIVOS. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL (CPC/2015). RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO EM
INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS - IRDR. CAUSA-PILOTO DE ALIENACAO
FIDUCIARIA EM GARANTIA. BUSCA E APREENSAO. RITO
DO DECRETO-LEI 911/1969. CONTESTACAO OFERECIDA
ANTES DA EFETIVACAO DA LIMINAR. CONTROVERSA
ACERCA DA POSSBILIDADE DE APRECIACAO DA
RESPOSTA.

1. Controvérsia acerca da possibilidade de apreciacdo da
contestacao oferecida antes da execugdo de liminar de busca e
apreensao deferida com base no Decreto-Lel 911/19609.

2. Nos termos do art. 3°, 8§ 3° do Decreto-Lel 911/1969, "o
devedor fiduciante apresentara resposta no prazo de quinze
dias da execucao da liminar".



3. Julgamento de IRDR a respeito desse tema no Tribunal de
origem, tendo-se firmado tese nos seguintes termos: "Na acao
de busca e apreensio, a analise da contestacdo somente deve
ocorrer apés a execucdo da medida liminar" (IRDR
13/TIMG).

4. Necessidade de formacdo de precedente qualificado a
respeito desse tema no ambito deste Tribunal Superior, a fim
de preservar a missao constitucional deste Tribunal Superior
como Corte de vértice em matéria de interpretacdo da lei
federal.

5. Delimitacéo da controvérsia: "Possibilidade de apreciacéo
da contestacdo oferecida antes da execucao da liminar de
busca e apreensio deferida com base no Decreto-Lei
911/1969".

6. RECURSO ESPECIAL AFETADO AO RITO DO ART.
1.036 DO CPC/2015.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Secéo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
afetar 0 processo a0 rito dos recursos repetitivos (artigo 1.036/CPC) sam suspensio de
processos, nes termaos do voto do Sr. Ministro Relator, para ddimitacZo da seguinte tese
controvertida:. Posshilidade de apreciac@o da contestacdo oferecida antes da execucéo da
liminar de busca e apreenséo deferida com base no Decreto-Le 911/1969. Votaram com o
Sr. Minigro Rdaor os Minigros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Buzz, Marco Aurdio
Bdlizze, Moura Ribeiro, Luis Fdipe Sdoméo e Raul Araljo e, nos termos do art. 257-B do
RISTJ, os Srs. Minigros Antonio Carlos Ferreira e Nancy Andrighi.

Presdiu o julgamento a Sra. MinisraMaria lsabd Gdlatti.

Bradilia, 26 de novembro de 2019(data do julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de recurso especia interposto por MARCOS DE QUEIROZ
EVARISTO em face de acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, prolatado no julgamento do Incidente de Demandas Repetitivas - IRDR
que foi instaurado de oficio pelo relator do Agravo de Instrumento n°
1.0000.16.019673-9/001.

O acorddo do referido IRDR foi sintetizado nos termos da seguinte

ementa

INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS - ACAO
DE BUSCA E APREENSAO - CUMPRIMENTO DA MEDIDA LIMINAR -
ANALISE DA CONTESTACAO.



- Na acéo de busca e apreensao, a analise da contestacéo pela parte ré
somente deve ocorrer apos a execucdo da medida liminar, nos termos do
§ 39, do artigo 3°, do Decreto-Lei 911/1969.

(W) INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS -
ACAO DE BUSCA E APREENSAO - ANALISE IMEDIATA DA
CONTESTACAO INDEPENDENTEMENTE DO CUMPRIMENTO OU NAO
DA MEDIDA LIMINAR - ACOLHIMENTO. - Em acdo de busca e
apreensdo, 0 exame imediato da contestacdo, independentemente do
cumprimento da medida liminar, confere efetividade ao procedimento do
Decreto-Lel n°. 911/69, permitindo a pronta verificagdo dos pressupostos
de desenvolvimento valido e regular do processo. (fl. 320)

Em suas razdes, o ora recorrente (na condicdo de demandado na
causa-piloto de busca e apreenséo) alegou violagcdo dos arts. 218, §4°, e 239, §
1°, do Cadigo de Processo Civil de 2015, aéem do art. 3°, 8§ 3°, do Decreto-Lei
911/1969, sob os argumentos de: (a) prevadéncia do CPC/2015 ante o
Decreto-Lei 911/1969, tendo em vista o critério da hierarquia (sic) das normas;
(b) possibilidade de comparecimento espontaneo do réu aos autos; (c) auséncia
de vedacéo a0 oferecimento de contestacdo antes da deflagracdo do prazo
processual; (d) excesso de formalismo por parte do Tribunal a quo; (e)
inobservancia dos principios do contraditorio, da ampla defesa e da celeridade
processual. Aduziu divergéncia jurisprudencial.

Contrarrazes as fls. 448/488.

Parecer do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL pela "admissdo do
recurso como representativo de controversia” (fl. 549).

Na condicdo de Presidente da Comissao Gestora de Precedentes, exerci
juizo sumario de admissibilidade do presente recurso como representativo de
controvérsia, sob a otica regimenta (fls. 551/554).

Apos distribuicdo aleatoria, vieram-me 0s autos conclusos na condic¢éo de
relator.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, proponho a afetagdo do presente recurso ao rito dos
recursos especiais repetitivos para formar precedente qualificado acerca da
seguinte controvéersia:

Possibilidade de apreciacao da contestacéo oferecida antes da
execucao da liminar: de busca e apreensao deferida com base
no Decreto-Lel 911/1969.

Essa controvérsia exsurge da interpretacdo do enunciado normativo do
art. 3° do Decreto-Lel 911/1969, abaixo transcrito, com a redacéo dada pelas
Leis 10.931/2004 e 13.043/2014, verhis:

Art. 3° - O proprietario fiducidrio ou credor podera, desde que
comprovada a mora, na forma estabelecida pelo 8§ 2° do art. 2°, ou 0
inadimplemento, requerer contra o0 devedor ou terceiro a busca e
apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida
liminarmente, podendo ser apreciada em plantéo judiciario.

8 1° Cinco dias apbs executada a liminar mencionada no caput,
consolidar-se-&0 a propriedade e a posse plena e exclusiva do bem no
patriménio do credor fiduciario, cabendo as reparticoes competentes,
guando for o caso, expedir novo certificado de registro de propriedade
em nome do credor, ou de terceiro por ee indicado, livre do 6nus da
propriedade fiduciaria.

8 2° No prazo do § 1° o devedor fiduciante poderd pagar a
integralidade da divida pendente, segundo os val ores apresentados pelo
credor fiduciario na inicial, hipotese na qual o bem |he sera restituido
livre do 6nus.

8 3° O devedor fiduciante apresentara resposta no prazo de quinze
dias da execucdo da liminar.

8§ 4° A resposta podera ser apresentada ainda que o devedor tenha se
utilizado da faculdade do 8§ 2°, caso entenda ter havido pagamento a
maior e desgar redtituicao.

8§ 5° Da sentenca cabe apelacéo apenas no efeito devol utivo.

8 6° Na sentenca que decretar a improcedéncia da agéo de busca e
apreensao, o juiz condenara o credor fiduciario ao pagamento de multa,



em favor do devedor fiduciante, equivalente a cinquiienta por cento do
valor originalmente financiado, devidamente atualizado, caso o bem ja
tenha sido alienado.

§ 7° A multa mencionada no 8 6° ndo exclui a responsabilidade do
credor fiduciério por perdas e danos.
§ 8° A busca e apreensio prevista no presente artigo constitui processo
autonomo e independente de qualquer procedimento posterior.
8 9° Ao decretar a busca e apreensdo de veiculo, 0 juiz, caso tenha
acesso a base de dados do Registro Nacional de Veiculos Automotores -
RENAVAM, inserira diretamente a restricdo judicial na base de dados
do Renavam, bem como retiraratal restricéo apos a apreensao.
§ 10. Caso 0 juiz ndo tenha acesso a base de dados prevista no § 90,

deverd oficiar ao departamento de trénsito competente para que:
I - registre o gravame referente a decretacéo da busca e apreensao
do veiculo; e
Il - retire o gravame apos a apreensao do veiculo.

§ 11. O juiz também determinard a inser¢do do mandado a que se
refere 0 8 9° em banco proprio de mandados.

§ 12. A parte interessada podera requerer diretamente ao juizo da
comarca onde foi localizado o veiculo com vistas a sua apreensao,
sempre que 0 bem estiver em comarca distinta daquela da tramitacéo
da acéo, bastando que em tal requerimento conste a copia da peticdo
inicial da acéo e, guando for o caso, a copia do despacho que concedeu
a busca e apreensao do veiculo.

§ 13. A apreensdo do veiculo serd imediatamente comunicada ao juizo,
que intimara a indtituicdo financeira para retirar o veiculo do local
depositado no prazo maximo de 48 (quarenta e oito) horas.

8 14. O devedor, por ocasao do cumprimento do mandado de busca e
apreensao, deverd entregar o bem e seus respectivos documentos.

8 15. As disposicoes deste artigo aplicanmse no caso de reintegracao de
posse de veiculos referente as operagdes de arrendamento mercantil
previstas na Lel no 6.099, de 12 de setembro de 1974.

(sem grifos no origind)

Como se verifica no enunciado normativo do art. 3° § 3° acima
transcrito, 0 prazo para contestacdo somente se iniciaria apos a execucdo da
liminar de busca e apreensao.

Sob a dtica da Corte local, essa previsdo normativa excluiria a

possibilidade de o juizo de origem conhecer de qualquer defesa apresentada na

resposta do demandado, enquanto ndo executada a liminar de busca e



apreensao.
Confira-se, a proposito, a tese firmada pelo Tribunal a quo:

Na acdo de busca e apreensio, a andlise da contestacéo somente deve
ocorrer apés a execucdo da medida liminar. (fl. 336)

Nas razbes do recurso especial, a parte ora recorrente devolveu ao
conhecimento desta Corte Superior a controvérsia acerca da compatibilidade do
Decreto-Lei 911/1969 com o CPC/2015, sustentando que uma interpretacéo
conjunta desses dois diplomas normativos conduziria a entendimento contrario
ao firmado pelo Tribunal de origem.

Tem-se nos presentes autos, portanto, a formagéo de um precedente
qualificado pelo Tribunal de origem, versando sobre a interpretacéo de lei
federal, com potencia para vincular juizos singulares no ambito daguela
unidade da federacao.

Esse fato, por 9 sO, ja seria suficiente, a meu juizo, para justificar a
afetacao deste recurso ao rito dos recurso especiais repetitivos, tendo em vista
a necessidade de se preservar a misséo constitucional deste Tribunal Superior
como Corte de vértice em matéria de interpretacéo da lei federal.

No caso dos autos, a necessidade dessa afetacdo se ainda torna mais
evidente quando se verifica a existéncia de julgados desta Corte Superior em
sentido contrario ao entendimento firmado pelo Tribunal de origem.

Mencionem-se, por exemplo, as seguintes ementas.

ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAOQ.
CONTESTACAO  OFERECIDA ANTES DA  CITACAO.
COMPROVACAO DA MORA. SUMULA 72 STJ. LIMITE A DEFESA
OPOSTA PELO DEVEDOR FIDUCIANTE. ART. 3%, 8§ 2°, DO
DECRETO-LEI N. 911/69.

- Réu ciente da expedicédo de uma ordem para apreender seus bens, ndo
estd compelido a esperar a execucdo, para se defender. Tanto mais,
quando se sente vitima de ilegalidade. E licito e salutar que se adiante e
fulmine a ilegalidade.

- O Decreto-lei 911/69 exige para a concessdo da liminar, a



comprovacdo da mora ou do inadimplemento do devedor (Art. 3°,
caput). O réu tendo conhecimento de que o autor ndo comprovou a
mora, Nao precisa esperar pela expropriacao de seus bens, para depois
apresentar defesa.

- A comprovacao da mora é imprescindivel a busca e apreensio do bem
alienado fiduciariamente (Simula 72).

- O momento processual para a comprovacdo da mora € ato de
interposicao da acao, e ndo a posteriori.

- A defesa do réu ndo € limitada ao pagamento do débito ou
cumprimento das obrigactes. Pode-se alegar, por exemplo: excesso do
valor da divida, juros ndo previstos no contrato, contrariedade a lei ou
ao contrato. Precedentes.

(REsp 236.497/GO, Re. Minisro HUMBERTO GOMES DE
BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/12/2004, DJ
17/12/2004, p. 513)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1.
ACAO DE BUSCA E APREENSAO. CONTESTACAO. TERMO
INICIAL. . EXECUCAO DA LIMINAR. COMPARECIMENTO
ESPONTANEO. POSSBILIDADE. 2. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica ja se manifestou a
respeito da controvérsia, consignando que ndo se mostra razoavel que o
réu da acdo de busca e apreensio espere ter o bem apreendido, para
que apresente sua contestacao. (REsp n. 236.497/GO, Rd.

Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS TERCEIRA TURMA, DJ
17/12/2004).

2. Nessa linha de raciocinio, percebe-se que o voto proferido pelo
Tribunal de Justica encontra-se em harmonia com a orientagcao adotada
por esta Corte Superior. Isso porque a parte teve ciéncia do
cumprimento da limnar em 3/4/2013, sendo, portanto, tempestiva a
contestacao apresentada em 18/4/2013.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 570.505/SP, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
02/02/2016)

Registre-se, também, a existéncia da ADI 5.291/DF, que tramitano STF,
tendo como objeto o art. 3°, § 99, do Decreto-Lei 911/1969, ao passo que, nos
presentes autos, a controvérsia diz com o art. 3°, 8 3° do referido diploma
normativo.

E de rigor, portanto, a afetacio do presente recurso especial.



Por fim, no que tange a suspensdo de processos pendentes, entendo néo
cabivel essa medida na presente afetacdo, uma vez que eventua ordem de
suspensdo poderia inviabilizar a efetivacdo de medidas liminares, causando
dano de dificil reparacdo aos credores fiduciarios.

Destarte, proponho a afetagao do presente recurso especial.

Ante 0 exposto, voto no sentido de afetar 0 presente recurso ao rito
do art. 1.036 do Cdbdigo de Processo Civil de 2015 para formar
precedente qualificado acer ca da seguinte controvérsia:

Possibilidade de apreciacao da contestacao oferecida antes da
execucao da liminar de busca e apreensao deferida com base
no Decreto-Lel 911/1969.

Solicito autorizagdo dos colegiado para, eventualmente, afetar, por meio
de decisdo monocrética, outros recursos como representativos dessa
controvérsia, a fim de viabilizar o cumprimento da norma do art. 1.038, 8§ 3°,
do CPC/2015.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
virtual com término nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Segunda Sec&o, por unanimidade, afetou 0 processo ao rito dos recursos repetitivos
(artigo 1.036/CPC) sem suspensdo de processos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator,



para delimitacdo da seguinte tese controvertidas Possibilidade de apreciacdo da contestacdo
oferecida antes da execucdo da liminar de busca e apreensdo deferida com base no Decreto-Lel
911/1969.

Votaram com o Sr. Ministro Relator os Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Buzzi, Marco Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro, Luis Felipe Salomao e Raul Araljo e, nos termos do
art. 257-B do RISTJ, os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira e Nancy Andrighi.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.



