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FORO PLANTAO CIVEL DA CAPITAL

PALACIO DA JUSTICA, S/N.

Frye Horirio de Atendimento ao Puablico: das  as

CONCLUSAO

Em 6 de janeiro de 2017, fago estes autos conclusos a MM(a). Juiz de Direito, Dr. Paulo

de Oliveira Filho, do Plantio Judicirio da Capital. Eu, , Escr, subscrevi.

Vistos.

1. Concedo a gratuidade aos autores. Anote-se.

2. Trata-se de agdo popular, com pedido de tutela de urgéncia, com o
objetivo de suspender imediatamente o aumento da tarifa do transporte publico,
veiculado por oficio encaminhado pelo  Secretario dos Transportes
Metropolitanos 4 Assembleja Legislativa do Estado de Sdo Paulo.

3. Considerando que o alegado reajuste é aplicado pelo Poder
Executivo Estadual, ndo identifico legitimidade passiva do Prefeito Municipal,
razéo pela qual excluo do polo passivo Jodo Déria. Anote-se.

3. Estdo presentes os requisitos legais para a suspensio pretendida.

De acordo com o oficio encaminhado 3 Assembleia Legislativa,
manteve-se o valor da tarifa basica do metrd, mas aplicou-se forte reajuste a
outras tarifas, como a do bilhete integrado, sem justificativa para tal
discriminagdo entre os usugrios do servigo publico.

A discriminag#o parece ser injusta, pois a medida é mais benéfica a
quem reside em locais mais centrais e se utiliza apenas do metrd, cuja tarifa basica
foi mantida, mas revela-se gravosa a quem reside em locais mais distantes e se
utiliza do trem e do metrs, cuja tarifa integrada foi aumentada acima da inflago.

Ha ilag3es de que a manuten¢do da tarifa basica do metrd apenas se
deu porque o Governador do Estado ndo queria arcar com o &nus politico do
reajuste, pois o candidato a Prefeito Municipal por ele apoiado e eleito declarou
apos as eleigdes que manteria o valor da tarifa bésica do énibus.

Quer pela auséncia de motivagdo para a dj iminagdo entre os
usuarios do servico do metrd (auséncia de reajuste para a tarifa basica e reajuste
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acima da inflagfo para tarifa integrada), quer pela suposta motivagdo politica na
manutencdo da tarifa béasica, aparentemente o ato administrativo pode ser
considerado nulo, ao final do processo.

Se ndo suspenso o reajuste, haverd risco aos usuarios do servigo
publico de transporte, que se sujeitario aos novos valores a partir de 8 de janeiro
de 2017, obrigados a maiores gastos em momento de crise econOmica.

Nio ha risco de prejuizo irreparavel aos cofres publicos, pois 2
decisio ora proferida podera ser objeto de recurso €, em €aso de provimento, O
reajuste aplicado imediatamente.

4. Pelo exposto, defiro a liminar e suspendo os efeitos da planilha de
reajuste publicada no DOE de 31/12/2016.

Cite-se e intime-se o chefe do Poder Executivo Estadual, para
contestar o feito no prazo de 20 (vinte) dias uteis. Cépia dessa decisdo servira
como mandado.

Intime-se o Ministério Puablico.

Int.

S50 Paulo, 06 de janeiro de 2017.

PN G

Paulo Furtado de Oliveira Filho
Juiz de direito




