RELATOR: Ministro JOSE BARROSO FILHO .
REQUERENTE: O Exmo. Sr. Procurador-Geral da Justica Militar
oferece denuncia em desfavor de HERMAN RUBENS
WALENKAMP, Maj Brig Ar RRm como incurso no art. 312, c/c o
art. 80, ambos do CPM; de AMILTON DE ALBUQUERQUE SANTOS,
Maj RRm Aer, como incurso no art. 312, c/c o art. 80, e art. 308, §
12, todos do CPM; e de ROBERTO JORGE RITA FRACASSI E
SERGIO GIORGIO RITA FRACASSI, Civis, como incursos no art.
312, c/c o art. 80, e art. 309, paragrafo Unico, todos do CPM.

DECISAO

Trata-se de Peticdao apresentada pelos Advogados dos Réus
Sergio Giorgio Rita Fracassi e Roberto Jorge Rita Fracassi,
pleiteando o0 desmembramento do feito, em relacao aos ora
requerentes, para que o Juizo de primeiro grau proceda ao
julgamento dos denunciados sem prerrogativa de foro (fls.
833/881).

Para tanto, alegam auséncia de conexao entre as condutas dos
Requerentes e o fato imputado ao Major-Brigadeiro do Ar
Herman Rubens Walenkamp, fundamentando, também, em
precedentes do Supremo Tribunal Federal - que afirma ser o
desmembramento a regra -, enfatizando, por fim, que nao
havera prejuizo irreparavel ou relevante para a instrucao da
presente acao penal originaria.

Intimada, a Procuradoria-Geral da Justica Militar pugnou pelo
indeferimento do pleito (fls. 885/887).

Afirma que a pretensao encontra-se preclusa, por ter sido
apresentada no meio da instrucao criminal e que o acolhimento
do pleito defensivo retardaria a marcha processual - que
caminha de forma regular e sem intercorréncias -, podendo
favorecer a incidéncia da prescricao da pretensao punitiva.

Aduz, ainda, que o feito possui nimero reduzido de réus, nao lhe
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conferindo complexidade suficiente para justificar a separacao
dos processos.

Por Despacho, resolvi apreciar o referido pedido apds o
retorno aos autos do cumprimento de 2 (duas) Cartas de
Ordem expedidas para os Juizos da Auditoria da 72 CJM e 12
CJM, a fim de ouvirem as testemunhas arroladas pelas
Defesas (fls. 896/897).

Consta dos autos a Certidao de que as Defesas dos Réus
foram intimadas do teor do mencionado Despacho (fl. 898).

As mencionadas Cartas foram cumpridas e anexadas ao feito,
conforme lancamentos constantes do e-Proc.

Apods este breve relato, decide-se.

Analisando com minucias a quaestio, chega-se a conclusao de
qgue o pleito defensivo merece ser deferido.

Em consulta a jurisprudéncia recente do Supremo Tribunal
Federal, verifica-se que aquela egrégia Corte sedimentou o
entendimento de que o desmembramento do feito, em relacao
aos denunciados que nao possuem prerrogativa de foro, é a
regra, admitindo-se apenas, excepcionalmente, a atracao do
julgamento de corréus em acao penal originaria quando a
separacao puder causar prejuizo relevante.

Nesse diapasao, mister se faz citar o precedente da Segunda
Turma daquela Excelsa Corte, julgado em 20 de junho de 2017,

de relatoria do eminente Ministro Edson Fachin, in verbis:

"EFmenta: AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO. TERMOS DE
DEPOIMENTO PRESTADOS EM ACORDOS DE COLABORACAO
PREMIADA. AUSENCIA DE MENCAO A AUTORIDADE
OCUPANTE DE CARGO COM FORO POR PRERROGATIVA
NESTA SUPREMA CORTE. DECLINIO DA COMPETENCIA. JUIZO
PREVENTO. CONEXAO DOS FATOS COM OPERACAO DE
REPERCUSSAO NACIONAL. ANALISE APROFUNDADA
INVIAVEL. INSURGENCIA DESPROVIDA.
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1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
passou a adotar como regra o desmembramento dos
inquéritos e acoes penais originarias no tocante a co-
investigados ou corréus nao detentores de foro por
prerrogativa de funcao, admitindo-se, apenas
excepcionalmente, a atracao da competéncia
originaria quando se verifique que a separacao seja
apta a causar prejuizo relevante, aferivel em cada
caso concreto.

2. A existéncia ou ndo de conexdo da narrativa feita pelos
colaboradores com a operacao de repercussao nacional deve
ser deliberada, se ainda nédo preclusa, pelo juizo prevento,
evitando-se, assim, a indesejada litispendéncia, mormente
quando la tramitam acbes que tém por objeto 0s mesmos
fatos citados nos depoimentos aqui em exame.

3. Agravo regimental desprovido." (Agravo Regimental na
Peticao n? 6727/DF) (grifo nosso).

Ademais, observa-se que os fundamentos juridicos dos
precedentes analisados buscam dar realce ao principio
constitucional do juiz natural, conforme julgado da Primeira
Turma do STF a sequir ementado, in verbis:
"INQUERITO - PRERROGATIVA DE FORO -
DESMEMBRAMENTO. A racionalidade dos trabalhos do
Judiciario direciona ao desmembramento do inquérito
para remessa a primeira instancia, objetivando a
sequéncia no tocante aos que nao gozem de
prerrogativa de foro, preservando-se, com isso, o

principio constitucional do juiz natural." (Agravo
Regimental no Inquérito n? 2.116/RR, rel. Min. Marco Aurélio,

Primeira Turma, 2/12/2014) (grifo nosso).

No tocante ao principio constitucional do Juiz Natural, previsto
expressamente no art. 59, inciso Llll, da Constituicao Federal de
1988, citam-se os trechos da ementa do percuciente voto
exarado pelo eminente Ministro Celso de Mello, no julgamento do
Habeas Corpus n2 81.963-0/RS, in verbis:
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"(...). O POSTULADO DO JUIZ NATURAL REPRESENTA
GARANTIA CONSTITUCIONAL INDISPONIVEL
ASSEGURADA A QUALQUER REU, EM SEDE DE
PERSECUCAO PENAL, MESMO QUANDO INSTAURADA
PERANTE A JUSTICA MILITAR DA UNIAO.

- 0 principio da naturalidade do juizo representa uma
das mais importantes matrizes politico-ideoldgicas que
conformam a prdpria atividade legislativa do Estado e
condicionam o desempenho, pelo Poder Publico, das
funcbes de carater penal-persecutério, notadamente
quando exercidas em sede judicial.

O postulado do juiz natural, em sua projecao politico-
juridica, reveste-se de dupla funcao instrumental,
pois, enquanto garantia indisponivel, tem, por titular,

qualquer pessoa exposta, em juizo criminal, a acao
persecutdria do Estado, e, enquanto limitacao
insuperavel, representa fator de restricao que incide
sobre os drgaos do poder estatal incumbidos de
promover, judicialmente, a repressao criminal.

- E irrecusavel, em nosso sistema de direito constitucional
positivo - considerado o principio do juiz natural - que
ninguém podera ser privado de sua liberdade senao
mediante julgamento pela autoridade judiciaria competente.
Nenhuma pessoa, em consequéncia, podera ser
subtraida ao seu juiz natural. A nova Constituicdo do
Brasil, ao proclamar as liberdades publicas - que
representam limitacbes expressivas aos poderes do Estado
- consagrou, de modo explicito, o postulado fundamental
do juiz natural. O art. 59, LIll, da Carta Politica prescreve que
'ninguém sera processado nem sentenciado senao pela
autoridade competente' (...)" (Sequnda Turma, 18/6/2002).

Portanto, diante da importancia do principio constitucional do
Juiz Natural, deve-se interpretar restritivamente a atracao de
julgamento de corréu que nao tenha prerrogativa de foro,
levando-se em consideracao, principalmente, a possibilidade de
prejuizo no caso concreto.
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In casu, o desmembramento do feito nao causara prejuizo para o
andamento processual, mormente em se tratando da fase em
gue se encontra: realizacao das oitivas das testemunhas de
Defesa.

Frise-se, também, que, até o momento, todas as oitivas das
testemunhas foram realizadas pelo Juizo de primeiro grau, por
meio de carta de ordem.

Quanto a alegacao da douta PGJM de que o desmembramento
possa gerar retardamento da marcha processual, ocasionando,
por conseguinte, a prescricao da pretensao punitiva, tal nao se
vislumbra, tendo em vista que o ato de recebimento da Dendncia
interrompeu o curso da prescricao.

Ademais, ambos os feitos (acao penal originaria e a acao penal
militar) sequirao, normalmente, seus cursos.

Enfatiza-se ainda que, embora nao se trate de caso complexo e
com grande nimero de denunciados, o desmembramento é
medida que se impde, a luz de juizo de ponderacao de valores,
com espeque no principio constitucional do Juiz Natural, bem
como pelo fato de que tal ato nao trara qualquer prejuizo a
instrucao processual.

Outrossim, nao ha que se falar em preclusao, porquanto o
Ministro-Relator da acao penal originaria conduz o processo,
tendo plena competéncia para desmembrar o feito, mesmo no
estagio em que se encontra, ex vi do art. 12, inciso |, do
Regimento Interno do Superior Tribunal Militar (RISTM).

Nesse sentido, cita-se o precedente do Pretdrio Excelso, in
verbis:
"EMENTA Agravo regimental. Inquérito. Investigado sem
prerrogativa de foro junto a Suprema Corte.
Desmembramento. Questdao de ordem suscitada por
integrante da Turma no julgamento de outro recurso.
Rejeicdo. Posterior cisao ordenada, monocraticamente, pelo
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Relator. Admissibilidade. Inexisténcia de preclusao para
o Relator. Inteligéncia do art. 21, I, do Regimento
Interno do Supremo Tribunal Federal. Auséncia de
ofensa ao principio da colegialidade. Submissdo da
matéria, ademais, ao colegiado, pela via do agravo interno.
Excepcionalidade da competéncia origindria do Supremo
Tribunal Federal. Precedentes. Auséncia de formacdo da
opinio deliciti da Procuradoria-Geral da Republica em relagcdo
ao detentor de prerrogativa de foro. Alegada possibilidade
de acusacoées distintas, a pretexto de que a formacao da
opinio delicti ficara a cargo de diferentes membros do
Ministério Publico Federal. Irrelevancia. Consequéncia
necessaria do principio do juiz natural. Possibilidade de
correcao de eventuais excessos de acusacao pelas vias
recursais apropriadas ou em sede de habeas corpus.
Recurso nao provido.

1. A negativa de desmembramento do feito, em questao de
ordem rejeitada pelo Colegiado, nao importou em preclusao
da matéria para o relator, diante da natureza rebus sic
stantibus daquela decisao.

2. Nao houve ofensa ao principio da colegialidade, uma vez
que o relator pode determinar o desmembramento de
inquéritos ou acées penais, com fundamento no art. 21, I, do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal.

3. Ademais, a propria interposicao de agravo interno contra
a decisdo de desmembramento submete a controvérsia a
Turma julgadora, de modo a concretizar o principio em
questao.

4. O Supremo Tribunal Federal assentou o
entendimento de que o desmembramento do feito em
relacao a imputados que nao possuam prerrogativa
de foro deve ser a regra, diante da manifesta
excepcionalidade daquela prerrogativa, ressalvadas
as hipoteses em que a separacao possa causar
prejuizo relevante. Precedentes.

5. Na espécie, o desmembramento foi ordenado apds a
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realizacdao das principais diligéncias, as quais poderiam
restar infrutiferas se houvessem de ser coordenadas em
diversas instancias.

6. Exauriu-se, portanto, a necessidade da unidade da
investigacdo, cuja manutencao vinha gerando prejuizos ao
bom andamento do inquérito, dados a complexidade dos
fatos e o elevado numero de investigados.

7. A imbricacdo de condutas, em razao de conexao ou
continéncia (arts. 76 e 77, CPP), com fatos imputados a
Senador da Republica ndo é suficiente para atrair o
agravante a Suprema Corte, haja vista que as normas
constitucionais sobre prerrogativa de foro devem ser
interpretadas restritivamente.

8. Irrelevante que a Procuradoria-Geral da Republica ainda
ndo tenha formado a opinio delicti em relagcdo as condutas
em tese praticadas pelo titular de prerrogativa de foro junto
ao Supremo Tribunal Federal, uma vez que a faculdade de
se determinar o desmembramento do inquérito a tanto nao
esta condicionada.

9. O fato de a formacao da opinio delicti ficar a cargo de
diferentes membros do Ministério Publico Federal, como
aduz o agravante, em nada interfere no desmembramento
do feito, por se tratar de uma consequéncia necessaria do
principio do juiz natural, anotando-se que eventuais
€excessos de acusacao que prejudiqguem o agravante poderao
ser corrigidos pelas vias recursais apropriadas ou em sede
de habeas corpus.

10. Nao se vislumbra, em razao da cisao do feito, a
possibilidade de prejuizo relevante para a persecucao
penal ou para a defesa do agravante, que podera
exercé-la, de forma ampla, perante seu juizo natural.

11. Agravo regimental ndo provido." (Sexto Agravo
Regimental no Inquérito n® 3842/DF, Rel. Min. Dias Toffoli,
Segunda Turma, 15/12/2015) (grifo nosso).

Embora o pedido de desmembramento seja especifico em
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relacao aos Civis Sergio Giorgio Rita Fracassi e Roberto Jorge Rita
Fracassi, o efeito da decisao deve ser estendido ao corréu
Maj Amilton de Albuquerque Santos, por consequéncia légico-
juridica, ante os fundamentos ora expendidos.

Ante o exposto, defiro o pedido de desmembramento do
presente feito em relacao aos Civis Sergio Giorgio Rita Fracassi e
Roberto Jorge Rita Fracassi, bem como em relacdao ao Maj Aer
Amilton de Albuquerque Santos, consoante os fundamentos
juridicos expostos, com fulcro no art. 106, alinea ¢, do CPPM, c/c
o art. 12, inciso I, do RISTM, para que sejam processados e
julgados perante o Juizo da 12 Circunscricao Judiciaria Militar,
mantendo a competéncia do STM para processar e julgar
originariamente tao somente o Maj Brig Ar Herman Rubens
Walenkamp.

Encaminhe-se cépia integral dos autos a 12 CJM,
Intimem-se as respectivas defesas constituidas e a PGJM.

Providéncias a cargo da Secretaria Judiciaria.
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