RECURSO ESPECIAL N° 1.716.465 - SP (2017/0332620-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : PEDRO AUGUSTO MARQUES

ADVOGADO . SIDNEY AUGUSTO DA SILVA - SP235918
RECORRIDO : WORLD PLAY COMERCIO DE BRINQUEDOS EIRELI

ADVOGADOS : JOILSON DIMASLEITE C PRATES - MT004698
ELAINE MOREIRA DO CARMO - MT008946
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INTELECTUAL. DIREITO
AUTORAL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. ARTIGOS 102 E 104 DA LEI
9.610/98. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. VENDA DE PRODUTOS
CONTRAFEITOS.  REPRODUCAO DE  DESENHOS ARTISTICOS NAO
AUTORIZADA. LINGUA BRASILEIRA DE SINAIS — LIBRAS. INDENIZACAO
DEVIDA.

1- Acdo gjuizada em 14/8/2013. Recurso especia interposto em 19/4/2017
e concluso ao Gabinete em 4/1/2018.

2- O propdsito recursal é definir se € cabivel a responsabilizacéo civil de
empresa que comercializa produtos, elaborados por terceiros, violadores de direitos
autorais.

3- O art. 102 da LDA dispbe expressamente que “o titular cuja obra sgja
fraudul entamente reproduzida tem direito aindenizagéo” .

4- De acordo com o estabelecido pelo art. 104 da mesma lei, aguele que
adquire, distribui, vende ou utiliza obra fraudulenta com o objetivo de auferir proveito
econdmico também responde, solidariamente com o contrafator, pela violac&o do direito
autoral.

5- Da leitura de referida norma, depreende-se que o legislador optou por
ndo abrir espaco para que houvesse discussdo, NoO que concerne a caracterizagdo do ato
ilicito, acerca da verificacdo da culpa daguele que utiliza obraintelectual sem autorizagdo
com intuito de obter proveito econémico.

6- Assim, reconhecido pelos juizos de origem gue o recorrente € o autor dos
desenhos artisticos indicados na inicial, e que estes foram reproduzidos sem sua
autorizagdo, com intuito de lucro, pela empresa recorrida, a incidéncia da norma
precitada € medida impositiva, bem como a consequéncia direta advinda da regra do
dispositivo anteriormente citado (art. 102 da LDA): dever de reparar os danos
decorrentes da condutailicita.

7- “Pertencem ao autor os direitos morais e patrimoniais sobre a obra que
criou” (art. 22 daLDA). A protecdo do aspecto moral garante ao titular os direitos, dentre
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outros elencados nos incisos do art. 24 da LDA, de reivindicar a autoria da obra e de ter
seu nome nela indicado. Quanto ao aspecto patrimonial, “cabe ao autor o direito
exclusivo de utilizar, fruir e dispor da obra literéria, artistica ou cientifica’ (art. 28 da
LDA), sendo certo que “depende de autorizacdo prévia e expressa do autor a utilizacdo
daobra, por quaisquer modalidades’ (art. 29, caput, daLDA).

8- Em hipdteses como a presente, o dano moral configura-se com a mera
violacdo dos direitos assegurados pelo art. 24 da LDA, de modo que o prejuizo prescinde
de comprovacéo, pois decorre como consequéncia | 6gica dos atos praticados.

9- Hipltese concreta em que 0 prejuizo patrimonial foi causado pela
reproducdo das obras do recorrente de forma indevida pelo recorrido, com objetivo de
lucro, o que subtraiu daquele a possibilidade de obter proveito econdémico exclusivo com
a utilizacdo de sua criacdo artistica.

10- RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taguigréaficas constantes dos autos, por unanimidade, dar provimento ao recurso especial
nos termos do voto da Sra Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bbas Cueva, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 22 de mar¢o de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N° 1.716.465 - SP (2017/0332620-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : PEDRO AUGUSTO MARQUES

ADVOGADO : SIDNEY AUGUSTO DA SILVA - SP235918
RECORRIDO : WORLD PLAY COMERCIO DE BRINQUEDOS EIRELI

ADVOGADOS : JOILSON DIMASLEITE C PRATES - MT004698
ELAINE MOREIRA DO CARMO - MT008946

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):
Cuida-se de recurso especial interposto por PEDRO AUGUSTO MARQUES com
fundamento na alinea™a" do permissivo constitucional.

Acéo: de abstencdo de uso, reparacdo por danos materiais e
compensagao por danos morais, guizada pelo recorrente em face de WORLD
PLAY COMERCIO DE BRINQUEDOS EIRELI, devido a reproducdo néo
autorizada, com intuito de lucro, de desenhos artisticos do alfabeto datiol6gico da
lingua brasileirade sinais (“LIBRAS") por ele elaborados.

Sentenga: julgou parciamente procedente o pedido, para impor ao
recorrido “a obrigacdo de ndo utilizar, sem autorizagdo, a obra intelectual do
autor, objeto desta demanda, condenando-o, ainda, aretirar de seu site na internet
e de seus catdlogos 0 mesmo material, sob pena de pagamento de multa diéria no
valor de R$ 500,00 (quinhentos reais), limitada a R$15.000,00 (quinze mil reais)”
(e-STJFls.212/3).

Acdrdao: negou provimento a apelacdo interposta pelo recorrente.

Recur so especial: alegaviolagéo do art. 104 daLel 9.610/98. Afirma
gue o dispositivo legal indicado como violado é cogente quanto a reponsabilidade
solidaria de quem vender ou expuser a venda com a finalidade de lucro obra
reproduzida com fraude, independentemente de se perquirir acerca de sua boa-fé.
Assim, “conforme comprovado e confessado pela requerida em sua defesa, sendo

0s produtos contrafeitos expostos a venda fraudulentamente, notéria se mostra a
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responsabilidade da aludida empresa independentemente de ter fabricado ou néo
os aludidos produtos, denotando assim, a sua responsabilidade nos termos da Lel”
(e-STJFI.254).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.716.465 - SP (2017/0332620-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : PEDRO AUGUSTO MARQUES

ADVOGADO : SIDNEY AUGUSTO DA SILVA - SP235918
RECORRIDO : WORLD PLAY COMERCIO DE BRINQUEDOS EIRELI

ADVOGADOS : JOILSON DIMASLEITE C PRATES - MT004698
ELAINE MOREIRA DO CARMO - MT008946

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora): O
proposito recursal € definir se € cabivel a responsabilizacdo civil de empresa que

comercializa produtes, elaborados por terceiros, violadores de direitos autorais.

1- BREVE RESUMO DO PROCESSO.

Depreende-se do quadro fético desenhado pel os juizos de origem que
0 recorrente é criador — e, consequentemente, detentor dos respectivos direitos
autorais — de diversos desenhos artisticos representativos da lingua brasileira de
sinais (“LIBRAS’), os quais foram reproduzidos pela empresa recorrida em sua
lojavirtual, sem autorizacdo ou licenga e com finalidade lucrativa.

O juizo de primeiro grau assentou expressamente que o recorrido
“efetivamente utilizou os desenhos do [recorrente], para promover sua atividade
de prestacéo de servigos educacionais’, sem que tivesse “autorizacéo para tanto”
(e-STJIFI.211).

Diante disso, acolheu a pretensdo deduzida na inicial quanto ao pleito
de cessacdo do uso indevido da obra intelectual, julgando improcedentes,
contudo, o pedido de reparacao/compensacao pelos danos alegados, ao argumento
de que “ndo houve comprovacdo concreta, efetiva, de prejuizos sofridos pelo
[recorrente], nem de que tenha ele deixado, pela acéo da parte passiva, de auferir
ganhos’ (e-STJFl.212).
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Referido entendimento foi mantido pelo Tribunal de origem, com o
acréscimo argumentativo de gque o recorrido, na condicdo de revendedor dos
produtos violadores do direito autoral, ndo € responsavel pelo ato ilicito praticado
por seu fabricante, ndo havendo comprovagdo da participagdo daquele na suposta
fraude.

O acdrddo impugnado ainda cita precedentes do STJ no intuito de
corroborar a tese de que a responsabilidade solidaria objetiva prevista no art. 104
da Le 9.610/98 necessita ser mitigada, devendo-se atentar, em situagdes como a
agui discutida, “para a prova dos autos e para o principio darazoabilidade para se
aferir a existéncia ou ndo de responsabilidade pela venda do produto” (e-STJ
Fl1.246).

2- DA RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO VENDEDOR OU
DISTRIBUIDOR DE PRODUTO CONTRAFEITO.

A Constituicdo da Republica prescreve, em seu art. 5°, XXVII, que
aos autores pertence o direito exclusivo de utilizacdo, publicagado e reproducéo de
suas obras.

No ambito infraconstitucional, a Lei 9.610/98 (Lei dos Direitos
Autorais - LDA) estabelece quais sao os direitos assegurados ao autor de obra
intelectual, bem como a forma de utilizagdo das criacdes artisticas e as sancdes
incidentes em caso de violagéo a seus ditames.

O art. 102 da LDA dispbe expressamente que “o titular cuja obra
sgja fraudulentamente reproduzida tem direito a indenizacéo”.

Acerca do ponto, esta Turma ja teve a oportunidade de observar que
“a legidacdo especial ndo deixou espaco para a indagacéo acerca da culpa do
contrafator; se a culpa fosse essencial para a caracterizacdo da responsabilidade, o

referido artigo seria dispensavel, pois aplicar-se-ia a regra geral dos artigos 159
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do Cddigo Civil de 1.916 e 927 do Codigo Civil de 2.002" (REsp 1.123.456/RS,
DJe 03/12/2010).

Por isso, concluiu-se que, “a considerar a dificuldade de se provar a
culpa do causador do dano, a ponto de interferir na efetiva prestacéo jurisdicional,
associada a protecdo que o legislador cercou os direitos autorais, ndo ha como
afastar a responsabilidade objetiva do contrafator.” (idem, sem destague no
original).

Da mesma forma, aguele que adquire, distribui, vende ou utiliza obra
fraudulenta com o objetivo de auferir proveito econdmico também responde,
solidariamente com o contrafator, pela violacdo do direito autoral, conforme
disposto categoricamente no art. 104 da LDA, sem que haja espaco para discusséo

acerca de sua culpa paraaocorrénciado ilicito. Eis o teor desse dispositivo:

Art. 104. Quem vender, expuser a venda, ocultar, adquirir, distribuir,
tiver em depdsito ou utilizar obra ou fonograma reproduzidos com fraude,
com a finalidade de vender, obter ganho, vantagem, proveito, lucro direto
ou indireto, para si ou para outrem, serdé solidariamente responsavel com o
contrafator, nos. termos dos artigos precedentes, respondendo como
contrafatores o importador e o distribuidor em caso de reproducéo no exterior.
(sem destague no original)

Assim, reconhecido pelos juizos de origem que o recorrente € o autor
dos desenhos artisticos indicados na inicial, e que estes foram reproduzidos sem
sua autorizagdo, com intuito de lucro, pela empresa recorrida, a incidéncia da
norma precitada € medida impositiva, bem como a consequéncia direta advinda da
regra do dispositivo anteriormente citado (art. 102 da LDA): dever de reparar os

danos decorrentes da condutaiilicita.
3- DOSDIREITOS MORAISE PATRIMONIAISDO AUTOR.

Como é sabido, “pertencem ao autor os direitos morais e patrimoniais
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sobre aobraque criou” (art. 22 daLDA).

A protecdo do aspecto moral garante, ao titular, os direitos — dentre
outros elencados nos incisos do art. 24 da LDA — de relvindicar a autoria da obra
e de ter seu nome nelaindicado.

Ja quanto ao aspecto patrimonial, segundo a LDA, “cabe ao autor o
direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor da obra literéria, artistica ou cientifica’
(art. 28), sendo certo gque “depende de autorizacéo prévia e expressa do autor a
utilizac&o da obra, por quaisquer modalidades’ (art. 29, caput).

Tratando-se de direitos autorais, 0 dever de reparar 0s danos,
conforme salientado linhas atras, decorre da expressa diccéo do art. 102 da LDA,
segundo 0 qual o autor de obra reproduzida indevidamente tem direito a
indenizacdo pel os prejuizos suportados.

Vale consignar, de um lado, que, em hipGteses como a presente, 0
dano moral configuraase com a mera violacdo dos direitos tutelados pela
legislacdo especial (elencados no rol do art. 24), de modo que o preuizo
prescinde de comprovacdo, pois decorre como consequéncia logica dos atos
praticados.

De outro lado, em situagbes como a dos autos, considera-se
perpetrado o dano patrimonial a partir da reproducdo indevida feita por terceiro,
com intuito de lucro (por infringéncia aos arts. 28 e 104 da LDA), pois tal fato
subtrai do titular da obra a possibilidade de fruir, com exclusividade, o proveito

econdmico decorrente da utilizag&o de sua criagéo artistica.
4- DO ARBITRAMENTO DA COMPENSACAO PECUNIARIA

No que concerne aos danos patrimoniais, revela-se adequado que a
apuracao dos valores ocorra em fase de liquidagdo de sentenca, a ser feita por

arbitramento, de acordo com os critérios previstos na propria Lei 9.610/98.
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Quanto a compensacdo pelos danos morais, a fixagdo do montante
deve ser realizada como razoabilidade, levando em considerac&o as circunstancias
especificas da hipétese, como a gravidade do dano, a reprovabilidade da conduta,
arepercussao do fato e o porte econdémico dos envolvidos.

Assim, tudo isso sopesado, fixo em R$ 15.000,00 (quinze mil reais) o

valor devido atitulo de compensacédo por danos morais.
5- ESCLARECIMENTO NECESSARIO.

Por fim, é preciso atentar-se ao fato de que o precedente desta Corte
citado no acoérddo recorrido para corroborar a tese |4 defendida (REsp
979.379/PB, 32 Turma, minha relatoria, DJe 5/9/2008), trata de hipotese fatica
absol utamente distinta da presente.

Enquanto aqui se discute a possibilidade de se responsabilizar
civilmente empresa que comercializa produtos fabricados por terceiro em violagéo
a direitos autorais, naquele julgado analisou-se o cabimento de imputacéo de
responsabilidade a empresa fabricante de produtos que continham gravagdes néo
autorizadas (CDs).

Por ocasdo de referido julgamento, sublinhou-se que -
diferentemente do que se verifica no particular — o fabricante da midia fisica
apenas vendia tais CDs enquanto dispositivos de armazenagem de dados, produto
gue, nesse contexto, estava completamente desvinculado do conteldo (n&o
autorizado) que nele seria gravado posteriormente, fato que afastava sua
participacdo na préticailicita.

Naguela oportunidade, convém ressaltar, ndo se tratou de mitigar a
responsabilidade solidaria disposta no art. 104 da LDA, apenas destacou-se que
tal responsabilidade admite prova em sentido contrério, ndo podendo ser

considerada absol uta.
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Da mesma forma, o trecho destacado no aresto recorrido (e-STJ
F1.246), integrante do acérddo do REsp 715.004/SP (42 Turma, DJ 25/6/2007),
tampouco conferiu interpretacéo ao art. 104 da LDA contréria a seu texto literal.
Ao revés, reconheceu que sua aplicacdo na hipotese era indevida em razéo de a
editora requerida ndo ter auferido beneficio econémico com a contrafacdo, nos

exatos termos estabel ecidos pelo préprio dispositivo citado.

Forte em tais razbes, DOU PROVIMENTO ao recurso especial, para
condenar o recorrido-a reparar 0s danos patrimoniais suportados pelo
recorrente, cujo valor deverd ser apurado em liquidacdo de sentenca, por
arbitramento, e a compensar os danos morais, estes fixados em R$ 15.000,00
(quinze mil reais), montante sobre o qual devem incidir correcdo monetéria a
partir desta data (SUmula 362/STJ) e juros de mora a partir do evento danoso
(Simula 54/STJ).

As despesas processuais € 0s honorérios de sucumbéncia devem ser
suportados ntegralmente pelo recorrido, a razdo de 15% sobre o valor da

condenacéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2017/0332620-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.716.465/ SP

NuUmeros Origem: 10581067520138260100 20170000224350

PAUTA: 22/03/2018 JULGADO: 22/03/2018
Relatora

Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO AUREL IO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretéria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . PEDRO AUGUSTO MARQUES
ADVOGADO . SIDNEY AUGUSTO DA SILVA - SP235918
RECORRIDO : WORLD PLAY COMERCIO DE BRINQUEDOS EIRELI
ADVOGADQOS . JOILSON DIMASLEITE C PRATES - MT004698

ELAINE MOREIRA DO CARMO - MT008946
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Propriedade Intelectual / Industrial - Direito Autoral
CERTIDAO

Certifico que aegrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto do(a)
Sr(a) Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze (Presidente) e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Documento: 1692134 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 26/03/2018 Pagina 11de 11



