AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°532.021 - SP (2014/0144206-7)

RELATOR : MINISTRO LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 52 REGIAQ)

AGRAVANTE : ADA PELLEGRINI GRINOVER - ESPOLIO

REPR. POR : LAMBERTO GRINOVER - INVENTARIANTE

ADVOGADOS  : FLAVIOLUIZ YARSHELL - SP088098

GUSTAVO PACIFICO E OUTRO(S) - SP184101
VIVIANE SIQUEIRA RODRIGUES - SP286803

AGRAVADO - ANTONIO CARLOS OLIVEIRA GIDI
ADVOGADO : PAULO ROBERTO MANCUSI - SP103380
DECISAO

Trata-se de agravo interpostopor ADA PELLEGRINI GRINOVER,
desafiando decisdo que ndo admitiu recurso especial, este fundamentado na alinea "a' do
permissivo constitucional, contra acordao do eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo,
assm ementado:

"Responsabilidade civil. Indenizagdo por danos morais decorrentes do
emprego de nomenclatura ofensiva pelo réu, ao mencionar em obra
literéria de sua autoria que anteprojetos em que a autora participou
com fim de atualizar e modernizar a pratica processual civil seriam
derivados de outro, precedente, de autoria do réu. llicito civil ndo
configurado. Mera critica literaria. Auséncia do animo de ofender.
Improcedéncia.  Sentenca mantida. Apelacdo né@o provida." (e-STJ, fl.
646)

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados.

Nas raz0es do recurso especial, a ora agravante aponta ofensa aos artigos 20,
88 3* e 4° 332, 333, I, €535, II, do CPC/73, 187, 927, 944 e 953 do Codigo Civil. Além de
negativa de prestagéo jurisdicional, alega a nulidade da sentenga, por cerceamento de defesa,
devido ao julgamento antecipado da lide. Sustenta ser inequivoca a prética de ato ilicito pelo
recorrido, pois suas afirmagdes transcendem a mera critica doutrinéria e transbordam o
exercicio licito do direito de expressdo. Postula, ainda, a reducdo da verba honoraria,
porquanto fixada em 20% sobre o valor da causa, equivalente a R$50.000,00 (cinquenta mil
reais), montante excessivo e desproporcional.

E o relatorio. Passo a decidir.

Deinicio, cumpre salientar que o0 recurso serd examinado aluz do Enunciado 2
do Plen&rio do STJ: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
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admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica”.

No que se refere a negativa de prestacéo jurisdicional, ndo se vislumbra a
alegada violagdo ao art. 535, |1, do CPC/73, na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes gque Ihe foram submetidas. De fato, inexiste qualquer vicio
no aresto recorrido, porquanto o Tribuna local, malgrado ndo ter acolhido os argumentos
suscitados pela recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas necessarios a
integral solucéo dalide.

Impende ressaltar que "se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles néo
existam. N&o se pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentacdo contréria aos
interesses da parte” (AgRg no Ag 56.745/SP, Relator o eminente Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, DJ de 12.12.1994). Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados. REsp
209.345/SC, Relator o eminente Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de
16.05.2005; REsp 685.168/RS, Relator 0 eminente Ministro JOSE DELGADO, DJ de
02.05.2005.

Ademais, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, o
magistrado ndo esta obrigado a se pronunciar sobre todos os pontos abordados pelas partes,
mormente quando ja tiver decidido a controvérsia sob outros fundamentos (EDcl no REsp
202.056/SP, 32 Turma, Rel. Min. CASTRO FILHO, DJde 21.10.2001).

Com €efeito, aém de ser desnecessario o pronunciamento explicito a respeito
dos dispositivos legais suscitados pelas partes, as omissdes apontadas nos declaratorios ndo
s80 relevantes e aptas, em tese, a ensgjar a reforma do julgado, a fim de justificar a nulidade
do acordao recorrido, por negativa de prestacéo jurisdicional.

Quanto ao trecho mencionado na obra do recorrido sobre o qual ndo houve
manifestagdo explicita, o Tribunal de origem observou que o teor do livro foi considerado em
sua integridade, ou sgja, ndo se apegou a cada expressao, individualmente considerada, tida
como ofensiva, sendo gque a expressa referéncia aos adjetivos "origina" e "derivado” devem
ser considerados meramente exemplificativos. Por outro lado, mantida a sentenca, ficou
inalterada a fixagdo da verba honoréria, ndo havendo omissdo a sanar.

Quanto a dilacBo probatéria, tida como desnecessaria pelas instancias
ordinérias, 0 acordao recorrido esta assim fundamentado:
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"Observo, de inicio, que ndo constitui cerceamento de defesa, violacéo
ao devido processo legal, ou a ampla defesa, o julgamento antecipado
da lide. Nao se pode olvidar que a prova esta dirigida ao magistrado e
este € quem conduz 0 processo e respectiva instrugdo. Se do desenrolar
desta j& advier seu convencimento, independentemente de dilacdo
probatoria, € licito o julgamento antecipado, pois de nada adiantaria a
instrucdo processual para a modificagdo de seu posicionamento quanto
ao mérito, ja formado. Neste sentido, preleciona MARCUS VINICIUS
RIOS GONCALVES (Novo Curso de Direito Processual Civil, 4a ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2007, vol. 1, p. 416): a manifestacdo das partes ndo
vincula o juiz. Mesmo que €las requeiram provas, este procedera ao
julgamento antecipado do mérito se verificar que sdo desnecessarias.
Ademais, desnecessdria a producdo de qualquer outra prova, posto que
os fatos alegados na inicial sdo analisados a partir da publicacdo da
obra de autoria do requerido.”" (e-STJ, fls. 647/648)

Como visto, os fatos aegados na inicial podem ser analisados a partir da
publicacdo da obra de autoria do recorrido. Diante disso, 0 alegado cerceamento de defesa
pel o indeferimento da prova oral ndo merece prosperar.

O Superior Tribunal de Justica entende que ndo configura cerceamento de
defesa o julgamento da causa, com o julgamento antecipado da lide, quando o juiz da causa
entender substancialmente instruido o feito, declarando a prescindibilidade de producéo
probatoria, ‘por se tratar de matéria eminentemente de direito ou de fato j& provado
documental mente.

Ademais, alivre apreciacdo da provae o livre convencimento motivado do juiz

sS40 principios basilares do sistema processual civil brasileiro.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. 1. CONTRATO  BANCARIO.
CONSIGNACAO EM  PAGAMENTO.  PERICIA  TECNICA.
DESNECESSDADE. 2. LIMITACAO DO VALOR. 30% DO SALARIO E
COMPENSACAO DE VERBA HONORARIA. INOVACAO RECURSAL.
INVIABILIDADE.PRECLUSAO CONSUMATIVA. 3. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Nao caracteriza cerceamento de defesa
0 julgamento da demanda sem a realizacdo de prova pericial, quando o
seu destinatério entender que o feito esta adequadamente instruido, com
provas suficientes para seu convencimento. 2. O intuito de debater novos
temas por meio de agravo regimental, ndo trazidos inicialmente no
recurso especial, se reveste de indevida inovacdo recursal, ndo sendo
vidvel, portanto, a sua analise, porquanto imprescindivel a prévia
irresignacdo no momento oportuno e o efetivo debate sobre os temas. 3.
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Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no AREsp 566.307/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/09/2014, DJe
26/09/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E  ADMINISTRATIVO. RESCISAO
CONTRATUAL. SALDO DEVEDOR. REALIZACAO DE NOVA
PERICIA. DESNECESSDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA.  PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO.REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. 1. Cumpre ao magistrado, destinatario da prova,
valorar sua necessidade, conforme o principio do livre convencimento
motivado, previsto no art. 131 do CPC. Assim, ndo ha cerceamento de
defesa quando, em decisdo fundamentada, o juiz indefere producdo de
provas, segja ela testemunhal, pericial ou documental. 2. No caso, a
alteracdo das conclusbes adotadas pela Corte de origem, de que ndo
houve cerceamento de defesa com o indeferimento de nova prova
pericial, tal como postulada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme
0 Gbice previsto na Simula 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento.”

(AgRg no AREsp 336.893/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 25/09/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MANTIDA.OMISSAO. NAO OCORRENCIA. ACIDENTE.
RESPONSABILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ. LIVRE CONVENCIMENTO.
PERICIA. REQUERIMENTO  GENERICO. AUSENCIA  DE
IMPUGNACAO. ENUNCIADO 283 DA SUMULA DO STF. NAO
PROVIMENTO. 1. O acordao recorrido analisou todas as questdes
necessarias ao deslinde da controvérsia, ndo se configurando omissao
alguma ou negativa de prestacdo jurisdicional. 2. O Tribunal de origem,
com base nos fatos e provas dos autos, entendeu responsavel o ora
agravante pelo acidente ocorrido. O acolhimento das razoes de recurso,
na forma pretendida, demandaria o0 reexame de matéria fatica.
Incidéncia do verbete 7 da SUmula desta Corte.3. Como destinatario
final da prova, cabe ao magistrado, respeitando os limites adotados pelo
Cbdigo de Processo Civil, a interpretacdo da producdo probatoria,
necessaria a formagdo do seu convencimento.4. Agravo a que se nega
provimento."

(AgRg no AREsp 121.314/Pl, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/05/2013, DJe
21/05/2013)

Nessa linha, a ateracéo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, de que

ndo houve cerceamento de defesa pelo indeferimento da prova oral, tida como desnecesséria,
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tal como postulada a questéo nas razdes recursais, demandaria o reexame de matéria fatica,
providéncia vedada no recurso especial, ateor do disposto na Simula 7 do STJ.

No mérito, o Tribunal de origem, forte na prova dos autos, entendeu que as
criticas constantes do livro do recorrido ndo constituem ofensa a honra da saudosa jurista
recorrente e ndo revelam abuso da liberdade de manifestacdo intelectual, conforme se

depreende do voto condutor do aresto recorrido, verbis:

"... N80 se extrai 0 cunho ofensivo da leitura do texto contido na obra de
autoria do reguerido, intitulada 'Rumo a um Codigo de Processo Civil
Coletivo - A codificacdo das acgOes coletivas no Brasl' (fls. 239 e ss). O
O texto contido na obra, ao criticar o0 processo de elaboracdo dos
anteprojetos de Codigo de Processo Civil Coletivo, bem como classificar
aqueles apresentados posteriormente ao de autoria do requerido como
‘derivados, observou os limites para o exercicio da liberdade de
manifestaco da atividade intelectual e cientifica.

No caso, 0 requeride ndo induz o leitor a crer que os anteprojetos
classificados como ‘derivados, nos quais a autora figura como
redatora, seriam plagio daquele de sua autoria, apresentado em
momento  anterior. Limita-se a denominar o seu trabalho como
‘anteprojeto original' e os posteriores como ‘derivados, utilizando-se
exclusivamente do critério temporal para classifica-los.

Néo se trata aqui de aferir os critérios utilizados pelo requerido na
classificacdo dos anteprojetos ou mesmo acerca da sua diferenciacéo
qualitativa ou ideologica, mas de estabelecer se houve abuso da
liberdade de manifestacdo da atividade intelectual e cientifica.

Em casos como o0 dos autos, 0 dano somente se caracteriza pela
utilizacdo de palavras ofensivas ou pela tentativa de induzr o leitor ao
erro, distorcendo fatos e desgualificando o trabalho intelectual de
outros autores, afastando-se de critérios cientificos e académicos.

A critica académica e doutrinaria nao se confunde com ofensa pessoal,
por se tratar de livre exercicio do debate de ideias, intrinseca a prépria
dindmica do meio académico e fundamental ao aprimoramento de teses
e obras doutrinarias.

Aindignagdo do requerido manifestada na introducdo e no capitulo 1 da
referida obra sobre o processo de elaboracdo dos anteprojetos, bem
como da falta de mencdo de seu nome na co-autoria do 'Codigo Modelo
Ibero-Americano’ ndo ultrapassou os limites da critica académica e
doutrinaria.

A autora, jurista de reconhecido brilhantismo, é pessoa notdria no meio
académico, e por isso sujeita a exposicao e criticas relacionadas as suas
atividades e ao seu trabalho intelectual. Porém, como bem acentuado na
r. sentenca prolatada pelo douto Magistrado Dr. César Santos Peixoto,
ndo se entrevé na mencionada introducdo da obra de autoria do
apelado, intitulada 'Rumo a um Cddigo de Processo Civil Coletivo - A
codificacio das aclGes coletivas no Brasil' (fls. 239/273), mais
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especificamente as fls. 242/244, nenhuma manifestacdo de pensamento
que pudesse ser compreendida como flagrantemente ofensiva a honra da
conceituada jurista apelante, ndo passando de meras criticas literarias
emanadas por um autor que, de seu ponto de vista, entende que os
anteprojetos que se seguiram ao seu, por ele tiveram uma grande
influéncia, classificando-os como 'derivados. Nada mais.

(...)

Dessa forma, ndo comprovado o ilicito por parte do requerido,
respeitados os limites éticos para o exercicio da liberdade de
manifestacio da atividade intelectual e cientifica, ndo ha que se falar em
violagdo aos direitos individuais, nos termos do art. 5° IV, V, IX e X, da
CF." (e-STJ, fls. 648/651)

Nesse contexto, a reversdo do julgado demandaria, necessariamente, nova
analise do acervo fético-probatério dos autos, providéncia vedada nesta excepcional instancia,

ateor do disposto no enunciado da Simula07/STJ.

Confira-se, a proposito:

"INDENIZACAO. DANO MORAL. LElI DE IMPRENSA. CALUNIA.
CRITICA LITERARIA A LIVRO PUBLICADO EM REVISTA SEMANAL.
FATO NAO IMPUTADO PELA REVISTA. CUNHO NARRATIVO.
PREQUESTIONAMENTO AUSENTE. DEFICIENCIA DA
FUNDAMENTAGAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07. - Incide a
Simula 282 do STF, quando o tema federal ndo € discutido no acérdao
recorrido. - Se 0 recorrente apenas cita artigo de lel federal, sem
demonstrar a violagdo, incide a Simula 284 do STF. - Acdrdao
assentado nas provas nao pode ser reexaminado em recurso especial.
Simula 07." (REsp 435.384/SP, Terceira Turma, rel. Min. HUMBERTO
GOMES DE BARROS, DJU de 01.07.2004)

Verificase, de outro lado, que, sob pretexto de se buscar uma correta
valoracéo da prova, notadamente no que tange a desonestidade intelectual, diante das ofensas
pessoalmente dirigidas a recorrente, com ampla repercussdo na comunidade juridica, a
irresignacdo cinge-se a ver reapreciada matéria ja debatida e julgada pelas instancias
ordinérias, ndo sendo possivel 0 seu reexame naviaeleita

Em relacdo ao valor da verba honoréria, a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica delineia que somente é admissivel 0 exame do montante fixado a titulo honorarios
advocaticios, em sede de recurso especial, quando for verificada a exorbitancia ou a
irrisoriedade da importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e
da proporcionalidade. Nesse sentido: AgRg no Ag 1.271.295/RJ, Terceira Turma, Rel. Min.
SIDNEI BENETI, DJe 29/3/2010; REsp 1.185.338/RS, Segunda Turma, Rel. Min.
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CASTRO MEIRA, DJe de 21/5/2010; REsp 1.074.066/PR, Terceira Turma, Rel. Min.
NANCY ANDRIGHI, DJe de 13/5/2010; AgRg no Ag 1.136.981/SP, Quarta Turma, Rel.
Min. LUISFELIPE SALOMAO, DJe de 26/10/2009.

Na hipdtese em exame, o quantum fixado pela instancia ordinéria a titulo de
verba honoréaria, de 20% sobre o valor da causa, equivalente a R$50.000,00 (cinquenta mil
reais), ndo se caracteriza como exorbitante, a ponto de justificar a excepciona intervencéo do
Superior Tribunal de Justica nessa seara.

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo Unico, I, b, do RISTJ,
conheco do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Publique-se.

Brasilia, 24 de maio de 2018.

MINISTRO LAZARO GUIMARAES )
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO)
Relator
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