AgRgno HABEAS CORPUS N° 549.850 - PR (2019/0363419-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : DJALMA RODRIGUES DE SOUZA (PRESO)
ADVOGADOS  : INALDOROCHA LEITAO - DF002380A

GENTIL FERREIRA DE SOUZA NETO - DF040008
LUCIO LANDIM BATISTA DA COSTA - DF040009
HELOISA VIEIRA SIMOES - PR082005

SHARA MARIA DA SILVA CHAMORRO - DF055011

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto contra decisdo desta Relatoria, a qua ndo conheceu do habeas corpus
impetrado em favor de DJALMA RODRIGUES DE SOUZA.

Ressa das degagbes aventadas pdo agravante a pretensio de que sga
efetivado o juizo de retratacdo, indstindo nas teses ja defendidas naimpetracéo.

Sustenta 0 recorrente néo haver disinggo entre 0 caso Sob exame e 0s casos
submetidos a apreciacéo do c. Supremo Tribund Federd no HC 157.627/PR e do HC
166.373/PR, nos quas se conduiu pela necessdade de abrir prazo sucessvo aos reus
colaboradores e aos réus ndo colaboradores para a gpresentacéo de aegacles finas

Argumenta que, assm como ocorreu nos julgados tomados por paradigma, na
presente hipdtese as degacles finas oferecidas pelos acusados colaboradores teriam nitido
acusatorio, sobretudo porque a manutencéo dos acordos de colaboracéo premiada firmados
entre des e 0 Minigério Piblico Federa dependeriam da prevaéncia da tese acusatoria.

Asevera que a inobsarvancia da ordem de degagles finds por violar os
principios do devido processo legd, da ampla defesa e do contraditério, conditui nulidede
processud que independe de requerimento expresso e, pois, poderia ser declarada de oficio
pelo magistrado.

Pondera ser prudente o sobrestamento do presente habeas corpus até que a

Suprema Corte fixe tese definitiva sobre a matériaem andise.



Sdienta que, sendo a redacéo do seu art. 403 anterior a promulgacéo da Le n.
12.850/13, néo poderia 0 Codigo de Processo Pend regular indituto que entdo ndo exidia na
ordem juridica, mas que a conclusio a respeito da necessdade de franquear prazo sUCesSVo
aos réus colaboradores e aos réus ndo colaboradores decorreria da interpretacéo
condiituciond e sstematica do art. 5°, LV, da Condiituicdo Federa e do art. 403, § 3°, do
CPP.

Obtempera que a abertura de prazo comum resultou em prejuizo ao recorrente,
que teria restado condenado a elevada pena privativa de liberdade, a ser cumprida em regime
inidd fechado, e permaneceu submetido a prisfo preventiva

Retera que 0 e. Min. Edson Fachin gplicou o entendimento alcancado pelo
Tribund Pleno do STF no HC 150.558/PR.

Requer, a0 find, a recondderacéo da decisfo agravada, ou, caso ndo sga
reconsderada, o0 provimento do agravo para declarar a nulidade processud absoluta em
virtude da concessdo de prazo Smulténed ao recorrente e aos réus colaboradores para a
apresentacdo de adegacles finds Postula, em pedido subsdidio, a suspensdo do presente
habeas corpus aéque o c. Supremo Tribuna Federa fixe tese juridica sobre a metéria

Por manter a decisdo ora agravada, trago o feito ao colegiado.

E o rdaodrio.
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PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. DA DECISAO QUE NAO
CONHECEU DO HABEAS CORPUS. NULIDADE
PROCESSUAL. DEVIDO PROCESSO LEGAL.
AMPLA DEFESA. CONTRADITORIO. ORDEM
DE ALEGACOES FINAIS. REUS
COLABORADORES. REUS NAO
COLABORADORES. SOBRESTAMENTO DO
WRIT. FIXA(;AO DE TESE PELO STR
CELERIDADE. NECESSIDADE DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. INVIAVEL. HC 157.627/PR.
HC 166.373/PR. DISTINGUISHING. PRAZO
SUCESSIVO NAO REQUERIDO A TEMPO E
MODO OPORTUNOS. NECESSIDADE DE
FIXACAO DE TESE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - O agravo regmentd deve trazer novos
agumentos capazes de dtear o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r.
decisdo vergastada por seus proprios fundamentos.

Il - A agdo condituciond de habeas corpus tem
por findidede tutdar o dirato de ir, vir e permanecer do
cidadéo que estgja submetido ou sob a ameaga de ser
submetido a violénda ou coacdo por ilegdidade ou
abuso de poder. Por consguinte, a prova da
llegdidede ou abuso de poder deve edar
pré-condtituida e deve independer de dilacéo probatoria
ou da solugdo de questdes exteriores, porquanto a
resolucdo da acdo mandamentd, dado o seu caréter
urgente, precisaocorrer de modo presto e céere.

[l - Desse modo, descabido o sobrestamento da



presente impetracdo com o fim de aguardar a fixagéo
de tese juridica pelo ¢. Supremo Tribund Federa a
respeito da ordem de apresentacéo de aegages finas
de réus colaboradores e réus ndo colaboradores.

IV - O Tribund Pleno do Supremo Tribund
Federal, em julgamento redizado em 2/10/2019, nos
autos do HC n. 166.373/PR, decidiu, por maoria de
votos, que a0 réu ddaado deve-se confeir a
oportunidede de epresentar degagbes finds em
momento posterior a0 dos reus colaboradores, em
atencéo aos principios do devido processo legd, da
ampladefesa e do contraditorio.

V - O Supremo Tribund Federal, no caso
concreto, reconheceu O dirdto de apresentar as
alegacies finas por Utimo do paciente dagueles autos,
cuja defesa, desde o primero grau de jurisdicéo, vinha
requerendo a concessdo de prazo SUCESSVO para a
meanifestacéo processud. Na oportunidade, por deciso
maoritaria, deliberou por fixar tese a respeito do tema
debatido em assentada posterior, havendo sndizado
com a posshilidade de modulacdo dos efetos do
entendimento.

VI - N&o tendo o Supremo Tribund Federd
edabelecido os critérios, indusve temporas e
circungandias, para gplicagéo da conclusdo dcancada
no caso sngular, ndo e revea possivd gplicala de
mandra ged, irredrita e indsrimineda s a
objetivacéo da tese, que eventudmente lhe podera
outorgar efeito er ga omnes, ainda néo ocorreu.

VII - No HC n. 157.627/PR e HC n.
166.373/PR, nos quas o STF oconduiu pda
necessidede de abrir prazo SUCesSVO aos réus
colaboradores e aos réus ndo colaboradores, 0s
acusados haviam requerido expressa e oportunamente,
durante todas as indéncias judiciaias, a concessio de
prazo SUcessvo para gpresentar as aegages finas, ao
passo que, no caso sub judice, en nenhum momento,
sga antes das degages finds, sga nes razbes do
recurso de apelacdo, o recorrente postulou a concessao
de prazo ou suscitou a nulidade processud por haver
sdo franqueado prazo Smultaneo.

VIII - Bvidendase subgancid didincéo
(diginguishing) entre o cenaio juridico-processud ora
em exame e os fundamentos que determinaram a tese



juridica formulada nos precedentes citados. Nessas
creungéncias, ausentes ainda os critérios para sua
aplicacdo, deve aguardar-se que o Supremo Tribund
Federd fixe tese ddfinitivasobre a matéria

IX - O e Min Edson Fachin, no HC n.
150.558/PR, apenas revogou a prisio preventiva de
paciente cuja sentenca condenatdria fora anulada pelo
Tribund Pleno no HC n. 166.373/PR. AsSm, n&o
golicou 0 entendimento ora em comento a caso diverso,
mes, t& somente, reavdiou a manutencdo da
segregacéo cautdar a luz da modificacdo do cendrio
processud provocada pda anulacdo da sentenca
condenatoria.

Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente Agravo
Regimental n&o merece provimento.

NO presente recurso, sustenta 0 agravante, em sintese, a necessidade de
reforma da decisfo agravada para declarar nulidade processud absoluta na Acéo Penal n.
5017409-71.2018.4.04.7000/PR em virtude da concessZo de prazo Smultaneo ao recorrente
e aos réus colaboradores para a apresentacéo de degages finas, por violagdo aos principios
do devido processo legd, da ampla defesa e do contraditério. Postula, em pedido subsidiario,
a suspensdo do presente habeas corpus até que o ¢. Supremo Tribund Federd fixe tese
juridica sobre a matéria

Pois bem. O agravo regimentd deve trazer novos argumentos capazes de
dterar 0 entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisio vergastada
por seus proprios fundamentos.

Inicidmente, verifico que, a despeito de o recorrente Ihe ter conferido carédter



subsdi&io, o pedido de sobrestamento do presente habeas corpus encerra questdo
preiminar a0 exame do pedido de declaracdo de nulidade processud, vigo que a resolucéo
desta ditima quaestio, que conditui 0 méito da impetracéo, criaria inafagtével obstaculo a
apreciacéo da primera

A acéo condituciond de habeas corpus tem por findidede tutdlar o direito de
ir, vir e permanecer do cidadéo que estgga submetido ou sob a ameaca de ser submetido a
vidénda ou coacdo por ilegdidade ou abuso de poder. Por conseguinte, a prova da
ilegdidade ou abuso de poder deve estar pré-condituida e deve independer de dilacéo
probatdria ou da solucéo de questOes exteriores, porquanto a resolucdo da acdo mandamentd,
dado o seu caréter urgente, precisaocorrer demodo presto e cdere,

Desse modo, descabido o sobrestamento da presente impetracéo com o fim de
aguardar a fixacdo de tese juridica pelo ¢. Supremo Tribund Federd a respeito da ordem de
apresentacao de a egagdes finas de reus colaboradores e réus ndo col aboradores.

Adiante, para 0 exame da controvérda, transcrevam-se os fundamentos do
acordéo dae. Corte Federd, in verbis (fls 140-142):

*1.2. Nulidade do feito - ordem de apresentacéo de alegacbesfinais

Destaco para apreciagao preliminar.

Peticionaram as defesas de DJALMA RODRIGUES DE SOUZA e
ISABEL 1ZQUIERDO nos eventos 79 e 86 requerendo sgja declarada a nulidade do feito
em razao da fixacdo de prazo comum para apresentacdo de alegacdes finais ao final da
ingtrucdo, tanto para os corréus colaboradores quanto para os ndo colaboradores.
Argumentam que, em recente decisdo no HC n° 157.627/PR, o Qupremo Tribunal
Federal declarou a nulidade absoluta da sentenca prolatada pelo Juizo da 13.2 Vara
Federal de Curitiba/PR, que condenou Aldemir Bendine.

Alegam que, no entendimento da Suprema Corte, 0 ... 0 direito ao
contraditério e a ampla defesa deve permear todo o processo penal, inclusive no
momento do oferecimento das alegagdes finais. Como a colaboracéo premiada é meio
de obtencédo de prova, ressaltou que a fixacdo de prazo smultaneo gera preuizo a
defesa, especialmente porque, no caso, a sentenca condenatéria foi desfavoravel a o
acusado”.

Afirmam que na agéo penal foi assinalado prazo comum a todos os réus,
colaboradores ou ndo, 0 que representa, ao seu sentir, violagdo do devido processo legal
e do direito de defesa. Diz a defesa de DJALMA que "a Secretaria procedeu a intimacao
simultanea dos procuradores de todas as pessoas acusadas, conforme se verifica dos
eventos 347 a 355 dos autos originarios'. Postulou a declaracéo de nulidade do feito



Com O Seu retorno ao primeiro grau para reabertura diferenciada dc prazos para
alegacOesfinais, na esteira do precedente do Supremo Tribunal Federal.

Apesar das argumentacdes das defesas no sentido da aplicabilidade do
quanto decidido pelo Supremo Tribunal, tenho que a pretensiao n&o merece prosperar.

Posteriormente ao julgamento do referido habeas corpus pela E. Segunda
Turma, a questdo foi afetada pelo ¢. Ministro Edson Fachin ao Plenario do Supremo
Tribunal, no ambito do HC n° 166.373/PR, julgado em 02/10/2019, tendo os ministros
decidido pela futura fixacdo de tese que oriente as demaisinstanciasjudiciais.

Pende, dessa forma, modulacéo de efeitos.

De qualquer modo, ainda que se possa adotar como premissa o leading
case da Corte Suprema, a situacdo dos autos é diversa.

Nos casos apreciado pelo STF houve pedido expresso ainda em primeiro
grau e indeferido pelo juizo monocratico.

Neste feito, porem, sequer as defesas peticionaram no momento
oportuno - previamente as alegacfes finais - para que fosse assegurada a apresentacdo
da peca defensiva final ap6s os colaboradores.

Assm, nenhum sentido ha na alegacdo de cerceamento da defesa ndo
requerida, nem mesmo na fase do art. 402 do Cédigo de Processo Penal (eventos 306,
309 e 328). De igual modo, as alegagtes finais (eventos 375 ¢ 369) e as razbes de
apelacao criminal silenciam sobreisso.

Ou sga, ndo ha cerceamento quando a defesa ndo da impulso a sua
pretensdo probatéria ou instrutéria. Excetuam-se, por obvio, as violaghes a expressa
disposicdo legal, ainda assm de forma relativa, porquanto os atos judiciais que
desprezam ou invertem os ritos podem ser atacados pela via da correicdo parcial.

Nada disso, todavia, ocorreu. Notadamente porque, como reconhecido
pela Corte Suprema no julgamento referéncia, esta-se diante de lacuna legal que deve
ser preenchida a fim de compatibilizar as disposi¢es do Cédigo de Processo Penal com
alLe n° 12.850/2013 e a Congtituicao Federal.

Dessa forma, a inadequacédo do caso a hipétese tratada nos HCs n°
157.627/PR e n 166.373/PR afastaria eventual nulidade do feito a contar da
apresentacéo das alegacgOes finais. Por esta razdo, descabe a suspensio do processo
para aguardar modulacao de efeitos que sequer se sabe se ocorrera.

No caso, muito embora as defesas aleguem agora cerceamento de defesa
pelo oferecimento de alegacdes finais N0 mesmo prazo que os corréus colaboradores - a
mingua de previsdo legal - ndo o fizeram no momento oportuno. Mais do que isso, sem
tracar paraledlo ou ponto de comunhdo entre as alegacbes finais dos corréus
colaboradores e 0 prgjuizo porventura existente.

Vale anotar que ambos 0s casos até em entdo julgados pela Suprema
Corte cuidam de casos especificos de pedidos expressos que |a aportaram. Por obvio
que compete a Corte Maior definir ou ndo a necessidade de modulacéo de efeitos, mas,
cabe dizer, que a agao constitucional de habeas corpus que pende de julgamento ndo
carrega em seu amago tal aptidao.

De qualquer modo, descabe as Cortes inferiores decidir pela suspensio
dos processos sem que o proprio STF tenha assm determinado.



Por essas razies, forte no art. 270 c¢/c 403 do Cédigo de Processo Penal,
deve ser rgjeitada a preliminar” (fls. 140-142, grifou-s2).

Pois bem. O Tribund Pleno do c¢. Supremo Tribund Federd, em julgamento
redizado em 2/10/2019, nos autos do HC 166.373/PR, decidiu, por maoriade votos, que ao
réu delatado deve-se conferir a oportunidede de apresentar degacles finds em momento
posterior ao dos réus colaboradores, em atencéo aos principios do devido processo legd, da
ampladefesa e do contraditorio.

Condderada a relevancia dos fundamentos que determinaram a concluséo
estabelecida pela Suprema Corte, transcrevo o excerto pertinente do | nformativo 954/STF,
gue noticiou o resultedo do julgamento, tendo emvista que o respectivo acorddo ainda néo foi
publicado:

"I nformativo 954/STF.

Em continuidade de julgamento, o Plenario, por maioria, concedeu
ordem de habeas corpus para anular decisio do juizo de primeiro grau e determinar o
retorno dos autos a fase de alegagbes finais, a qual deverd seguir a ordem
constitucional sucessiva, ou sga, primeiro a acusagao, depois o delator e por fim o
delatado (I nformativo 953).

O paciente foi denunciado em primeiro grau pea suposta préatica dos
crimes de organizacdo criminosa, corrupcao passiva e lavagem de dinheiro. Segundo a
dendincia, na qualidade de gerente da Petrobras; ele teria recebido, em conjunto com
outros acusados, grande soma de dinheiro, a titulo de vantagem indevida, como
contrapartida decorrente de favorecimentos concedidos a empresas em contratos
firmados com a referida estatal, especialmente no que toca a construcdo de terminal
aquaviario. Parte desses valores teria Sdo repassada ao paciente mediante atos de
lavagem, inclusve com posterior adocdo de medidas tendentes a reintegracdo de
recur sos.

O paciente foi citado nas declaragtes prestadas por corréu que celebrou
acordo de colaboracao premada.

Apontava a defesa que, em sede de interrogatorio, o juizo de primeiro
grau assegurou gue os acusados colaboradores fossem inquiridos em momento anterior
aos corréus delatados. Encerrada a instrucéo processual, o juizo conferiu prazo comum
a todos os acusados para fins de apresentacdo de alegacdes finais, ndo fazendo distinggo
entre colaboradores e ndo colaboradores.

O Tribunal entendeu que o reconhecimento do direito a Ultima palavra
atribuida ao réu significa a consagracao da garantia constitucional do due process of
law no @mbito do processo penal instaurado sob uma ordem constitucional de perfil
democratico.

Essa essencial prerrogativa consiste em assegurar ao réu, notadamente ao



réu delatado por seu litisconsorte passivo, a possibilidade de pronunciar-se por Gltimo,
apos o0 Orgdo da acusacdo estatal e depois do agente colaborador, quando esse intervier
como corréu, no processo penal condenatério, em ordem a permitir, ao delatado, o
direito de refutar, o direito de contestar, o direito de impugnar, o direito de
contra-argumentar todas as alegacdes incriminadoras contra ele deduzdas, para que,
desse modo, sgam efetivamente respeitados, em favor do acusado, o direito ao
contraditorio e a ampla defesa que Ihes sdo garantidos pela propria Constituicao.

A denegacdo ao réu delatado da possibilidade de apresentar suas
alegacoes finais, apos o0 prazo concedido ao agente colaborador, equivale a supressao
do seu direito de defesa, porque transgride aquilo que Ihe € essencial a plenitude de
sua prética, e configura, na espécie, hipbtese caracterizadora de prejuizo efetivo ereal
para o acusado em questao.

Considerou que constitui verdadeiro obstaculo judicial ao exercicio do
contraditério e da ampla defesa a concessao de prazo comum a todos os litisconsortes
penais passivos, os quais figurem, simultaneamente, numa mesma relacéo processual
penal, agentes colaboradores e corréus por estes delatados.

Portanto, traduz solug&o hermenéutica mais compativel com os postulados
que informam o estatuto constitucional do direito de defesa a prerrogativa do réu
delatado de produzr suas alegacdes finais apos a apresentacdo de memoriais ou de
alegacgdes finais do litisconsorte penal passivo que, mediante colaboracéo premiada, o
Incriminou.

Por fim, registrou que, somente se a delacao efetivamente tiver auxiliado
na obtencdo de provas que permitam a condenacdo do delatado, é que o delator tera
direito ao que foi acordado com @ ministério publico e com a policia. Dessa forma,
resta evidente que o interesse processual do delator € absolutamente oposto ao do
delatado, uma vez que o delator n&o tem mais interesse em se defender, pois, ao fazer o
acordo, assume a sua culpabilidade com diminuicdo da pena ou até mesmo auséncia
total de pena em troca das informagdes prestadas.

Vencidos os ministros Edson Fachin (relator), Roberto Barroso, Luiz Fux,
Carmen Lucia e Marco Aurdlio, que denegaram o habeas corpus.

O ministro Edson Fachin observou que a legidacdo ndo disciplinou
imposicdo de ordem de colheita das argumentacbes de cada defesa, tampouco
potencializou, para esse escopo, eventual adocéo, ou ndo, de postura colaborativa. A lei
processual diferencia expressamente os momentos de manifestacdo do ministério
publico, do assistente do ministério publico e da defesa. Nao distingue, entretanto, o
momento de participacdo entre as defesas em razio de eventual adogdo de postura
colaborativa por parte de acusados. A observancia de prazo comum para colheita de
alegacdes finais dos acusados colaboradores e nao colaboradores ndo configura
constrangimento ilegal.

Segundo 0 ministro Roberto Barroso, o impetrante ndo trouxe um
argumento objetivo sequer para demonstrar o prejuizo que teria sofrido. Reputou que a
falta de concessdo de prazo sucessivo para apresentacao de alegacOes finais entre
corréeus, colaboradores e ndo colaboradores, ndo viola os principios do contraditorio e
da ampla defesa



O ministro Luiz Fux aduziu que, no campo do Direito Publico, b se pode
fazer aquilo que estd previsto emlei e ndo ha previsdo legal no sentido de que o delatado
fala depois do delator. Para o ministro Fux, ndo ha razio logica de o delatado, que
acompanhou todo o processo, desde a sua fase preambular, ter o direito de falar depois
do delator. Ademais, o delator e o delatado sdo corréus e figuram no polo passivo da
relacdo processual. Jamais poderiam ser assistentes de acusagao.

A ministra Carmen LUcia entendeu que o0 caso seria de nulidade relativa
que, portanto, deveria ser arguida na primeira oportunidade. Além disso, seria
necessaria a demonstracéo do prejuizo, o que nao foi feito pelo impetrante.

O ministro Marco Aurdlio asseverou que, consderadas as partes do
processo-crime, temse unicamente 0 ministério publico a acusar, e 0 réu ou osréus a se
defenderem. A adocao, por corréu, de postura colaborativa ndo o destitui da posi¢éo de
acusado, tampouco viabiliza, ausente previsdo legal, a distincdo de prazos para a
apresentacao de alegages finais.

Ato continuo, o ministro Dias Toffoli (Presidente) propos a Corte a
fixacdo de tese no caso em julgamento. O colegiado, por decisio majoritéria,
deliberou positivamente sobre a formulacdo de tese em relagdo ao tema discutido e
votado nowrit.

Vencidos, no ponto, os ministros Alexandre de Moraes, Ricardo
Lewandowski e Marco Aurélio. O ministro Ricardo Lewandowski afirmou que a
adocdo da tese implica modulacdo e requer oito votos. O ministro Marco Aurélio
entendeu que nao cabe a edicao de tese, de modo a transformar processo subjetivo em
Pprocesso obj etivo.

Em seguida, o julgamento foi suspenso para fixacdo da tese em
assentada posterior” (HC n. 166.373/PR, Rd. orig. Min. Edson Fachin, red. p/ o ac. Min.
Alexandre de M oraes, jugamento em 2/10/2019, Informeativo 954/STF, grifou-se).

Verificase que 0 Supremo Tribund Federd, no caso concreto, reconheceu o
direito de gpresentar as degacles finas por Utimo ao paciente daqueles autos, cuja defesa,
desde o primero grau de jurisdicao, vinha requerendo a concessao de prazo sUcessivo para a
manifestacéo processudl.

Contudo, na mesma oportunidade, o Plend&rio, por decisio mgoritaia,
deliberou por fixar tese a respeito do tema debatido em assentada posterior, havendo
sndizado com a possihilidade de modulagéo dos efeitos do entendimento.

Até o momento, ndo congta que o Supremo Tribund Federd hgja estabelecido

os critérios, indusve temporas e crcundancias, para aplicacéo do resultado exarado.

Por conseguinte, ndo se revela possivel gplicar de mandra gerd, irredtrita e



indiscrimineda a condlusio firmada no caso dngula se a objetivacéo da tese, que
eventud mente lhe podera outorgar efeito er ga omnes, aindando ocorreu.

Ademals, cumpre observar que nos precedentes mencionados pelo recorrente
0s acusados haviam requerido expressa e oportunamente a concessao de prazo SUCESSVO para
apresentar as aegagles finds, com negativa do juizo de primeiro grau, ao passo que, No caso
sub judice, conforme conagnou a e. Corte Federd, em nenhum momento, sga antes das
degagles finas, sga nas razoes do recurso de apelacdo, a Defesa postulou a concesséo de
prazo ou suscitou a nulidade processua por haver sdo franqueado prazo Smultaneo.

Desse modo, evidenciase substancid - distingdo  (distinguishing) entre o
cen&io processud ora em exame e os fundamentos que determinaram a tese juridica

formulada nos precedentes citados.

O demento fatico-processud que estabel ece a distingéo entre um e outro caso
ndo é a exigéncia de réus colaboradares ou a abertura de prazo Smulténeo a estes e aos réus
ndo colaboradores para a apresentacdo das degacOes finds como parece conduir o
recorrente, pois, de falo, assm nos casos-paradigmas como no presente caso redmente
exidiram réus colaboradores e a abertura de prazo foi concomitante.

Ao contraio, a difinggo repousa na crcungté@ncia de gque noS Processos
tomados por referéncia os acusados arguiram a necessidade de abertura de prazo sucessvo e
a nulidade processua sempre a tempo € modo oportunos, ao passo que, in casu, O recorrente
ndo suscitou a maéria sga em momento anterior as degacies finas, sga nas degagdes finas
Sgja, anda, nas razdes do recurso de gpel acéo.

Dessa mandra, ndo havendo identidade dos casos e ausentes ainda os critérios

para a aplicacdo do entendimento adotado em hipdtese singular, deve aguardar-se que o C.
Supremo Tribund Federd fixetese definitiva sobre a matéria

Com efeto, esta fo a conclusdo firmada pela Quinta Turma desta Corte
Superior no julgamento do HC 532.913/MG, de rdatoria do e. Min. Ribeiro Dantas.
Confira-se a ementa do recente julgedo:

"HABEAS CORPUS LAVAGEM DE DINHEIRO E
CORRUPCAO PASSVA. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE



FISCA DO JUIZ. ILEGALIDADE NA ORDEM DE APRESENTACAO
DAS ALEGACOES FINAIS ENTRE DELATADO E
DELATORDOSMETRIA. VALORACAO DA MESMA CIRCUNSTANCIA
EM DELITOSDIVERSOS AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

1. O entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal
na AP 937, julgada em 3/5/2018, acerca dos limites para a mudanca de
competéncia em razao do foro por prerrogativa de fungéo, ndo se aplica
aos atos ja praticados e as decisdes ja proferidas pelo STF e demais juizos
com base na jurisprudéncia anterior, conforme ressalvado na propria
decisgo. (AP 937 QO, Rdator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal
Pleno, julgado em 3/5/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-265 DIVULG
10-12-2018 PUBLIC 11-12- 2018).

2. N&o cabe a esta Corte Superior, especialmente em sede
de habeas corpus, sem demonsiracao de suscitacao tempestiva do tema,
aplicar de maneira irrestrita a orientacdo firmada pelo STF no HC
166373/PR, julgado em 2/10/2019, sobre a ordem sucessva de
apresentacao das alegacoesfinais.

3. O descumprimento do Termo de Ajustamento de Conduta
- TAC pode ser circunsténcia utilizada para desvalorar as consequéncias
dos dédlitos de lavagem de dinheiro e corrupcéo passiva, pois demonstra
que os réeus firmaram o compromisso em vao, sem intencao do seu integral
cumprimento, permanecendo com a pratica dos crimes.

4. Nao ha falar em bis in idem na consderacdo da referida
circunstancia, em relacdo aos delitos de corrupgdo passiva (art. 317,
caput, do CP) e lavagem de dinheiro (art. 1%V e VI, c/c § 4° da Le
9.613/98), uma vez que se tratam de crimes diver sos. Precedentes.

5. Habeas corpus n&do conhecido" (HC n. 532.913/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 14/2/2020, grifou-se).

Por derradero, o recorrente argumenta que o proprio e. Min. Edson Fachin
ja teria gplicado o entendimento fixado a respeito da necessidade de abertura de prazo
sucessivo para as degacies finas de réus colaboradores e réus ndo colaboradores em decisio
monocrética proferidano HC n. 150.558/PR.

No entanto, do exame dos autos do HC n. 150.558/PR, observa-se que o e.
Min. Edson Fachin, em decisio de 4/10/2019, gpenas revogou a prisio preventiva do
paciente Marcio de Almeda Ferreira, cuja sentenca condenatdria, proferida na Acéo Pend n.
5024266-70.2017.4.04.7000/PR, fora anulada pelo Tribund Pleno no HC n. 166.373/PR.
Assim, ndo gplicou 0 entendimento ora em comento a caso diverso, mas t&o somente reavaiou



a manutencdo da segregacao cautelar a luz da modificacdo do cendrio processud provocada
pelaanulacéo da sentenca condenatoria. Transcreva-se excerto do decisum:

"“[...] Sublinho que, nesta data, o Tribunal Pleno, por maioria de votos,
ao apreciar o HC 166.373/PR, resolveu pela anulacdo da sentenca condenatéria
proferida em face do paciente (Acéo Penal 5024266~ 70.2017.4.04.7000).

E oreatorio. Decido.

[...]

3. Portanto, em respeito a colegialidade e -reitero- ressalvada minha
posicao pessoal que restou vencida na deliberacdo plenaria desta data no STF, revogo
-em decorréncia da deliberacéo tomada pelo Tribunal Pleno, por maioria de votos, ao
apreciar o HC 166.373/PR- a prisdo preventiva decretada em face do paciente
referente a Acdo Penal 5024266-70.2017.4.04.7000/PR; delegando ao Juizo de
primeiro grau aeventual aplicacéo de medidas cautelares alternativas a prisao.

Por consequéncia, julgo pregudicados o agravo regimental interposto
nesta impetracdo, bem como o0 agravo regimental interposto no RHC 153.695/PR, no
qual veiculada idéntica pretensdo. Retiremrse de pauta referidas irresignagdes, com
anotacdes e baixas necessérias.

Junte-se via desta decisio no RHC 153.695/PR" (grifou-se).

Ante o0 exposto, por ndo vidumbrar a exigéncia de algumentos capazes de
dterar 0 entendimento anteriormente exposto, Nego provimento a0 agravo regimentd,
mantendo, por seus proprios fundamentos, 0 ato deci irio objurgado.

E o voto.



