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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por AMIL ASSISTENCIA MEDICA
INTERNACIONAL S.A., com fundamento na alinea “a” do permissivo constitucional, em
face de acordao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, assim
ementado (fls. 296-307, e-STJ):

Plano de saude individual — Sentenca de improcedéncia — Apelacdo da
autora — Reajuste de mensalidade por mudanca de faixa etaria aos 59
anos — Reajuste em principio valido, ressalvada analise de abusividade —
Excesso no percentual aplicado (70,368%) — Variagdo cumulada entre a
sétima e décima faixas nao pode ser superior a variagdo cumulada entre
a primeira e a sétima — Afastamento do reajuste, que supera a diferenca
permitida — Reducdo do reajuste aos 59 anos para 29% — Sentenca
reformada em parte.

D4&-se provimento em parte ao recurso.

Opostos embargos de declaracédo (fls. 318-322, e-STJ), esses foram
rejeitados (fls. 323-328, e-STJ).

Nas razfes do recurso especial (fls. 310-315, e-STJ), a recorrente aponta
violagdo aos artigos 927, 1022 e 1039 do CPC/2015.

Sustenta, em sintese, que: a) de acordo com o entendimento fixado no REsp
1.568.244/RJ, o percentual de aumento aplicavel a espécie deve ser calculado em fase
de liquidacéo de sentenca; e b) o acordéo € omisso em relacdo ao referido ponto.

Contrarrazdes as fls. 333-347, e-STJ.

E o relatorio.

Decido.

O inconformismo merece prosperar em parte.

1. Afasta-se, de inicio, a alegacéo de negativa de prestacéao jurisdicional. Nao
se verifica ofensa ao artigo 1.022, inc. ll, do CPC/15 quando o Tribunal decide, de modo
claro e fundamentado, as questdes essenciais ao deslinde do feito. Ademais, ndo se
deve confundir decisdo contraria aos interesses da parte com negativa de prestacao
jurisdicional.

Nesse sentido, citam-se 0s seguintes precedentes deste Superior Tribunal
de Justica: Agint no AREsp 1254843/RS, Rel. Ministto MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 01/06/2018; Agint no AREsp
1015125/AC, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF 52 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 24/04/2018; Agint



nos EDcl no REsp 1647017/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 20/03/2018, DJe 02/04/2018.

No caso, nao se verifica a alegada omissao apontada pela insurgente, uma
vez que a Corte de origem, de forma expressa, entendeu que ndo haveria necessidade
de remessa do feito a liquidacao.

Nao ha que se falar, portanto, em omissao, sendo certo que os embargos de
declaracdo ndo se constituem via propria para rejulgamento da causa, ndo havendo
espaco para analise de inconformismo quanto ao entendimento adotado. Neste sentido:
REsp 1432879/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 16/10/2018, DJe 19/10/2018; EDcl nos EDcl no REsp 1641575/RJ, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe
01/10/2018; EDcl no Agint no REsp 1666792/ES, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 22/05/2018; Agint no
AREsp 1179480/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 27/02/2018, DJe 06/03/2018; Agint no REsp 1598364/RS, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 22/08/2017; EDcl no
Agint no AREsp 471.597/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 06/06/2017, DJe 20/06/2017.

Afasta-se, portanto, a alegada violagéo ao artigo 1.022, inc. Il, do CPC/15.

2. No mérito, todavia, assiste razéo a recorrente.

De fato, conforme entendimento firmado no julgamento do Recurso Especial
n. 1.568.244/RJ, submetido a sistematica de recursos repetitivos, “se for reconhecida a
abusividade do aumento praticado pela operadora de plano de salude em virtude da
alteracdo de faixa etaria do usuario, para ndo haver desequilibrio contratual, faz-se
necessaria, nos termos do art. 51, 8 2°, do CDC, a apuragéo de percentual adequado e
razoavel de majoragdo da mensalidade em virtude da insercdo do consumidor na nova
faixa de risco, o que devera ser feito por meio de calculos atuariais na fase de
cumprimento de sentenca” (REsp 1568244/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2016, DJe 19/12/2016).

No caso, a Corte de origem aplicou, em parte, o entendimento firmado no
julgamento citado, reconhecendo a abusividade a partir da constatacdo de que o
reajuste acumulado entre a sétima e a décima faixas foi superior ao acumulado entre a
primeira e a sétima.

Todavia, determinou o percentual de reajuste a incidir no caso mediante
simples calculo aritmético, descontando-se da Ultima faixa todo o valor que excedeu o
limite aplicavel ao reajuste acumulado entre a sétima e a décima faixas.

Ocorre que, a forma como a Corte de origem procedeu ao célculo poderia,
inclusive, resultar em percentual de reajuste na Ultima faixa inferior ao reajuste aplicado
na faixa anterior.

Ainda que ndo tenha ocorrido tal hipétese no caso, tal constatacdo é
suficiente para demonstrar que o calculo aplicado pelo Tribunal de origem nédo é
adequado para atender ao determinado por esta Corte em sede de recurso repetitivo,
sob pena de colocar em risco o equilibrio contratual.

Portanto, imperioso o provimento do apelo, no ponto, para, reconhecida a
abusividade do reajuste aplicado, remeter o feito a fase de liquidacdo, para que seja,
entdo, apurado percentual adequado e razoavel de majoracdo da mensalidade em
virtude da insercéo do consumidor na nova faixa de risco.

3. Do exposto, com amparo no artigo 932 do CPC/15 c/c a Sumula 568/STJ,
dou parcial provimento ao recurso especial, a fim de determinar o calculo, em



liguidacéo, do percentual de reajuste adequado e razoavel ao caso.
Publique-se.
Intimem-se.

Brasilia (DF), 10 de maio de 2019.

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator



