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1. Segundo orientagcdo pacificada nos Tribunais Superiores, a andise do excesso
de prazo na instrucdo crimind seré feita.a luz do principio da razoabilidede e da
proporciondidade, devendo ser consideradas as particularidades do caso concreto,
a atuacéo das partes e a forma de conducdo do feito pdo Estado-juiz. Dessa
forma, a mera extrapolacdo dos prazos processuais legdmente previstos néo
acarreta automaticamente o relaxamento da segregacéo cautelar do acusado.

2. Sob ta contexto, embora o recorrente estegja cautelarmente segregado desde
agosto de 2018, verificase que O processo segue seu tramite regular,
considerando-se sobretudo o préprio procedimento diferenciado dos processos do
Tribund do Jiri, a complexidade do feito, por se tratar de homicidio quaificado
cometido em outro pais, dém de ter havido a questdo da mudanca de
competéncia da Justica Estadua para a Justica Federal, bem como a situacéo da
pandemia, que impactou sobremaneira o funcionamento de todo o Poder Judici&io
Brasileiro.

3. Incide, na espécie 0 enunciado da Simula n. 21 do STJ, segundo o qud
"pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do constrangimento ilegd da prisio
por excesso de prazo na ingtrucdo”, ndo havendo motivos que judtifiquem sua
superacdo, eis que inexiste desidia do Poder Judiciario, conforme ressaltado.

4. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priso
preventiva, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, poderd ser
decretada para garantia da ordem pUblica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicagdo dale pend.

5. Conforme se verifica, a prisdo preventiva esta devidamente fundamentada,
considerando que o recorrente responde pelo crime de homicidio triplamente
qudificado, por ter comprimido o pescoco da vitima, sua ex-companheira, até



esta vir a obito por adfixia, tendo ainda levado o cadaver para o rio Lane Cover,
em Sdney, na Austrdlia, e amarrado pesos ao corpo para que afundasse,
buscando sua ocultacéo. Dessa forma, a custédia preventiva esta adequadamente
motivada em elementos concretos extraidos dos autos, que indicam a necessidade
de se resguardar a ordem publica, pois a periculosdade socia do paciente esta
evidenciada no modus operandi do ato criminoso.

6. Outrossm, a prisdo cautelar também justifica-se na necessidade de assegurar a
aplicacdo da leé pend, na medida em que o recorrente evadiu-se do distrito da
culpa, Sidney, na Austrdia, para o Brasil, aproveitando-se da sua condi¢do de
brasleiro nato e da dupla cidadania itdiana

7. Demais diso, durante a instrugéo crimind, o recorrente teria se passado por
aguém que também procurava noticias do paradeiro de sua ex-companheira,
buscando o embaraco da colheita de provas e das investigagdes, o que demonstra
a necessidade da prisdo preventiva para garantir a conveniéncia da instrucao
crimind.

8. Quanto a contemporaneidade da prisdo cautelar, ha entendimento de que "diz
respeito aos motivos ensgjadores da priséo preventiva € nd ao momento da
prética supostamente criminosa em d, ou sga, € desimportante que o fato ilicto
tenha sido praticado ha lapso tempora longinquo, sendo necesséria, no entanto, a
efetiva demonstracdo de que, mesmo com 0 transcurso de ta periodo, continuam
presentes os requisitos (i) do risco a ordem publica ou (i) a ordem econdmica, (jii)
da conveniéncia da instrugdo ou, ainda, (Iv) da necessidade de assegurar a
aplicacéo da le pend" (AgR no HC 190.028, Ministra Rosa Weber, Primera
Turma, DJe 11/2/2021) (HC 661.801/SP, Rel. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 22/6/2021, DJe 25/6/2021).

9. Pelos mesmos motivos acima delineados, entendo que, no caso, € invidve a
aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisio, pois a gravidade concreta da
conduta delituosa e a periculosdade do recorrente indicam que a ordem publica
néo estaria acautel ada com sua soltura. Precedentes.

10. Vde ressdtar que o fato de o recorrente possuir condigdes pessoais
favoravels, por 9§ S5, n@ impede a decretacdo de sua prisdo preventiva,
consoante pacifico entendimento desta Corte.

11. Recurso em habeas cor pus desprovido. Recomendagéo de celeridade.



ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, com recomendacdo, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Minigros Jodl llan Paciornik, Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Jodo
Otavio de Noronha e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. JOAO FRANCISCO NETO (P/RECTE)

Brasilia (DF), 23 de novembro de 2021 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por MARIO
MARCELO FERREIRA DOS SANTOS SANTORO, contra acorddo proferido peo
Tribuna Regiona Federa da 22 Regiéo.

Extrai-se dos autos que o recorrente, brasileiro nato, fol preso e pronunciado
perante a Justica Estadual, pela suposta pratica do ddito tipificado no art. 121, 8 2 1, Il e VI, §
2°-A, | eart. 211, naforma do art. 61, I1, dinea“b” e 69, todos do Cddigo Penal. O recorrente
encontra-se preso desde 7.7.2018.

Em 18.8.2020, a Quinta Turma desta Corte Superior deu provimento ao RHC
110.733/RJ, de minha relatoria, e reconheceu a incompeténcia da Justica Estadua para o
processamento e julgamento do feito.

O Magigtrado federd, ao receber os autos, ratificou todas as decisdes proferidas
pela Justica Estadua, inclusive o decreto de prisdo preventiva e a prondncia.

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribund Regiond Federa da 22
Regido, que denegou a ordem, nos moldes da seguinte ementa:

"DIREITO PENAL E PROCESSUAL. PENAL. HABEAS CORPUS
HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO E OCULTACAO DE
CADAVER. FEMINICIDIO. TRIBUNAL DO JURI. DECISAO DE
PRONUNCIA. PRISAO PREVENTIVA. COMPETENCIA. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

| — Acdo penal a que responde o paciente pelo crime de homicidio
triplamente qualificado e ocultacdo de cadaver, por ter, segundo a
imputagdo, com animus necandi, causado lesdes corporais em sua
ex-companheira, que foram a causa eficiente de sua morte, conforme
laudo pericia produzido, por estrangulamento, bem como por
ocultacdo de cadaver, com novo designio delitivo.

Il — A despeito de originariamente ter tramitado na Justica Estadua do Rio
de Janeirouma vez reconhecida a competéncia da Justica Federal
para 0 respectivo processo e julgamento do feito origin&io e
ratificados os atos decisérios proferidos no primeiro juizo, ndo € o
habeas corpus a via adequada para inaugurar controvérsia a respeito de sua
vaidade.

Il — A autoridade coatora, por determinagdo do Superior Tribuna de
Justica, reavaliou recentemente a hecessidade da prisdo preventiva
decretada, em decisdo datada de 02/12/2020, oportunidade em que
concluiu que a medida extrema era adequada para garantia da ordem
publica (em face da repeticdo de comportamentos de tamanha
violéncia); da instrugdo crimina (contra a qual, a0 que indicam o0s



depoimentos prestados em juizo, o0 requerido ja buscou produzir
desinformagdes e criar embaragos); e da futura aplicagdo da le pend
(apontando que a gravidade da conduta descrita nadendncia, somada
a0 comportamento de empreender fuga ao Brasil logo apds o suposto
cometimento do crime, bem como a busca por embaracar as
investigacdes e colheitas de provas).

v - Necessidade de manutencBo da prisdo preventiva e
inadequacdo de outras cautelares (art. 319 do CPP), a luz do caso
concreto.

V - O fato de o Parquet Federal ter inovado quanto aos requisitos da priséo
preventiva constitui  prerrogativa decorrente  da independéncia dos
membros do Ministério PUblico. Deslocada a competéncia, ndo ha
gualquer vinculagdo com 0s pronunciamentos do 6rgdo estadual ja
exarados, sendo no que é pertinente aos fatos objeto da agdo penal.

VI — Se, com base em dados concretos relacionados a conduta do
réu a0 longo da persecucdo, o acautelamento provisorio foi a medida
necess&ria para a evitacdo de novos fatos aptos a justificar uma nova
prisdo processual, a providéncia extrema cumpriu e vem cumprindo a
sua funcdo, o que atende ao disposto no art. 315, § 1° do CPP.

VIl — Ndo ha que falar em excesso de prazo pelo juizo federa se de
maneira oportuna,com o declinio da competéncia, cuidou de ratificar
0S atos decisorios proferidos,encontrando-se  atuamente o feito
maduro para 0 julgamento na forma do art. 421 e seguintes do CPP.
VIl — Ordem denegada’ (e-STJ, fls. 169-170).

Nesta sede, o recorrente aega, em sintese, que se encontra em prisio preventiva
desde julho de 2018, ha quase novecentos dias, em situacdo de manifesto excesso de prazo, por
circunstancias dhelas a atuacdo defensiva, que por dois anos reclamou a incompeténcia da
Justica Edtadua, até seu reconhecimento pelo Superior Tribuna de Justica (e-STJ, fl. 193).

Aduz que o "Magidrado Federal de primeiro grau, ao receber os autos, ratificou
todas as decisdes proferidas pela Justica Estadud, inclusve o decreto de prisdo
preventiva que remonta a0 ano de 2018, magrado a nulidade absoluta que deriva de atos
decisdrios proferidos por Juizo manifestamente incompetente” (e-STJ, fl. 193).

Informa que o excesso de prazo, sobretudo em face do dedocamento dos autos
tardiamente a Justica Federal, jamais poderia ser atribuido a defesa, que ha muito o pleiteava.

Pondera que o feito ndo se encontra maduro para julgamento em plenario, ao
argumento de que ha diversas violagbes a0 devido processo lega e a ampla defesa que |he
trazem prejuizos, como por exemplo, a ndo findizacdo das investigages em solo audtraiano, que
seréo oportunamente decididos em recurso em sentido estrito.

Dizquea prisio preventiva sequer poderia ter gdo ratificada, em razéo da
nulidade que resulta das decisdes proferidas mediante violacdo a competéncia absoluta da
Justica Federal, definida no artigo 109 da Condtituicdo da Republica, com base em Sdlida
jurisprudéncia

Sustenta auséncia dos requistos do art. 312 do CPP, manifesta falta de
contemporaneidade, auséncia de fato novo, bem como exercicio de futurologia, sobretudo porque
primério e com bons antecedentes.

Afirma que a ratificacdo da prisdo preventiva peo Juizo federal repetiu os
mesmos argumentos de garantia da ordem publica e da aplicacéo da lei pend, acrescentando,
ainda, sem qualgquer amparo, conveniéncia da instrucéo crimind, que foi afastada expressamente
a época peo Juiz estadual.



Requer o provimento recursal, inclusive liminarmente, para que sgja revogada a
prisdo preventiva, ainda que se gplique medidas cautelares alternativas.

A liminar foi indeferida (e-STJ, fl. 231).

Prestadas as informagtes (e-STJ, fls. 234-236, 237-240 e 256-269), 0 Minigério
Publico Federal opina pelo ndo provimento do recurso em habeas corpus (e-STJ, fls. 243-249).

E orelatorio.
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1. Segundo orientagdo pacificada nos Tribunais Superiores, a andlise do excesso
de prazo na instrucdo crimind serd feita a luz do principio da razoabilidede e da
proporciondidade, devendo ser consideradas as particularidades do caso concreto,
a atuacéo das partes e a forma de conducdo do feito pdo Estado-juiz. Dessa
forma, a mera extrapolacdo dos prazos processuals legdmente previstos néo
acarreta automati camente o relaxamento da segregacéo cautelar do acusado.

2. Sob ta contexto, embora o recorrente estegja cautelarmente segregado desde
agosto de 2018, verificase que O processo segue seu tramite regular,
considerando-se sobretudo o proprio procedimento diferenciado dos processos do
Tribund do Jiri, a complexidade do feito, por se tratar de homicidio qudificado
cometido em outro pais, adém de ter havido a questdo da mudanca de
competéncia da Justica Estadual para a Justica Federal, bem como a situacdo da
pandemia, que impactou sobremaneira o funcionamento de todo o Poder Judici&io
Brasileiro.

3. Incide, na espécie 0 enunciado da Simula n. 21 do STJ, segundo o qud
"pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do constrangimento ilegd da prisio
por excesso de prazo na ingtrucdo”, ndo havendo moativos que judtifiquem sua
superacdo, eis que inexiste desidia do Poder Judiciaio, conforme ressaltado.

4. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a priso
preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pena, poderd ser
decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia
dainstrucdo crimind ou para assegurar a aplicagcdo dalel pend.

5. Conforme se verifica, a prisdo preventiva esta devidamente fundamentada,
considerando que o recorrente responde pelo crime de homicidio triplamente
quaificado, por ter comprimido 0 pescoco da vitima, sua ex-companheira, até
esta vir a obito por adfixia, tendo ainda levado o cadaver para o rio Lane Cover,



em Sdney, na Audtrdlia, e amarrado pesos ao corpo para que afundasse,
buscando sua ocultacéo. Dessa forma, a custédia preventiva esta adequadamente
motivada em elementos concretos extraidos dos autos, que indicam a necessidade
de se resguardar a ordem publica, pois a periculosidade socia do paciente esta
evidenciada no modus operandi do ato criminoso.

6. Outrossm, a prisdo cautelar também justifica-se na necessidade de assegurar a
aplicacdo da leé pend, na medida em que o recorrente evadiu-se do distrito da
culpa, Sidney, na Austrdia, para o Brasil, aproveitando-se da sua condi¢do de
brasileiro nato e da dupla cidadania itdiana.

7. Demais diso, durante a instrugéo crimind, o recorrente teria se passado por
aguém que também procurava noticias do paradeiro de sua ex-companheira,
buscando o embaraco da colheita de provas e das investigagoes, o que demonstra
a necessidade da prisdo preventiva para garantir a conveniéncia da instrucéo
crimind.

8. Quanto a contemporaneidade da priso cautelar, ha entendimento de que "diz
respeito aos motivos ensgadores da prisdo preventiva € ndo ao momento da
prética supostamente criminosa em 9, OU sgja, € desmportante que o fato ilidto
tenha sido praticado ha lapso tempora longinquo, sendo necesséria, no entanto, a
efetiva demonstracdo de que, mesmo com o transcurso de ta periodo, continuam
presentes 0s requisitos (i) do risco a ordem publica ou (i) a ordem econdémica, (jii)
da conveniéncia da instrugdo ou, ainda, (iv) da necessidade de assegurar a
aplicacdo da lg pend” (AgR no HC 190.028, Ministra Rosa Weber, Primera
Turma, DJe 11/2/2021) (HC 661.801/SP, Rel. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 22/6/2021, DJe 25/6/2021).

9. Pelos mesmos mativos acima delineados, entendo que, no caso, € inviave a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisio, pois a gravidade concreta da
conduta ddlituosa e a periculosidade do recorrente indicam que a ordem publica
néo estaria acautelada com sua soltura. Precedentes.

10. Vae ressdtar que o fato de O recorrente possuir condigdes pessoais
favoravels, por 9§ S5, nd impede a decretacdo de sua prisdo preventiva,
consoante pacifico entendimento desta Corte.

11. Recurso em habeas cor pus desprovido. Recomendagéo de celeridade.



VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Consoante o relatado, o recorrente, brasileiro nato, foi preso e pronunciado
perante a Justica Estadual, pela suposta prética do ddlito tipificado no art. 121, 8 2°, I, Il e VI, 8
2°-A, | e art. 211, naforma do art. 61, |1, dinea“b” e 69, todos do Codigo Penal. O recorrente
encontra-se preso desde 7.7.2018.

Em 18/8/2020, a Quinta Turma desta Corte Superior deu provimento ao RHC
110.733/RJ, de minha relatoria, e reconheceu a incompeténcia da Justica Estadua para o
processamento e julgamento do feito.

O Magigtrado federal, ao receber os autos, ratificou todas as decisdes proferidas
pela Justica Estadual, inclusive o decreto de prisdo preventiva (e-STJ, fls. 256-269).

Busca o recorrente, em suma, a liberdade provisdria, ao argumento de excesso de
prazo para formacao da culpa e auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP.

Inicidmente, em relagdo a0 aegado excesso de prazo, o Tribuna Regiond
Federa da 22 Regi&o, assm se manifestou:

"No mais, quanto ao afirmado excesso de prazo, € ver que se €e existiu,
ndo poderd ser atribuido ao juizo federal, que de maneira expedidainiciou o
processamento do feito originario, frise-se, ratificando os atos decisorios
da Justica Estadual. Devendo ser pontuado, por fim, na propria
diccBdo da autoridade impetrada, “que o feito se encontra maduro
para julgamento em plenario pelo tribunal do juri, tdo logo preclusa
aquela decisdo, nos moldes do artigo 421 e seguintes do Cdédigo de
Processo Penal, nao havendo que se falar, também por esta razao, em
excesso do prazo.”.

Extraio do tramite da acdo pena, que o Juizo de primeiro grau esta
diligentemente processando recurso em sentido estrito interposto pelo réu,
bem como adotou medidas necessérias a resguadar seu estado de
salde, visto que consta determinacdo para que sga mantido em hospital
penitencidrio, conforme comunicado a autoridade penitenciaria por oficio
em 18/02/2021" (e-STJ, fl. 179, grifou-se).

Das informagdes de fls. 256-269 (e-STJ) prestadas pelo Juizo Federal, extrai-se
que
"Inicidmente, informo que o processo n° 5079180-10.2020.4.02.5101
trata-se de acdo penal originariamente proposta pelo Ministério
Publico Estadual em 04/07/2018, em face de MARIO MARCELO
FERREIRA DOS SANTOS SANTORO, gque tramitou perante a 22 Vara
Crimind da Comarca da Capital/RJ, em razéo da suposta pratica dos crimes
tipificados nos artigos 121, 82°, incisos Ill e VI e artigo 211 na forma do
artigo 6l,inciso Il, dinea "b", na forma do artigo 69, todos do Cddigo
Penal. Posteriormente, a denlncia foi aditada e recebida por aguele Juizo
para que constassem as qualificadoras relativas ao motivo torpe, o
emprego de asfixia e ao FEMINICIDIO, chegando, por fim, & seguinte
capitulacdo: Art. 121, 82°, incisos I, 111 e V1,8 2°-A, inciso | e art. 211, na
forma do artigo 61, inciso |1, dinea "b", ambos n/f do artigo 69, todos do



Caodigo Pend. Finda a instrucdo criminal, em 25/03/2019, foi
proferida Sentenca de Pronuncia em face do réu pelo crime do artigo
121, 82°, incisos 1,111 eVI; 8§ 2° A, inciso | e artigo 211, na forma do
artigo 61,11, "b", todos do Cddigo Pena, a fim de ser julgado pelo
Tribuna do Juri. (EVENTO 1, ANEXO 792, Pagina 1 e seguintes). Por
forca de decisdo proferida nos autos do recurso ordindrio em
Habeas Corpus n° 110.733 julgado pelo Superior Tribunal de Justica
em 18/07/2020, que concluiu pela competéncia da Justica Federal
do Rio de Janeiro, os autos vieram distribuidos a esta 12 Vara
Federal Criminal/RJ em 13/11/2020. Em 03/12/2020 proferi decisio
no EVENTO 6-DESPADEC], nos autos n°
5082483-32.2020.4.02.5101, na qual mantive a prisdo preventiva do
réu, cujo inteiro teor abaixo transcrevo:

(.n)-

Transcrevo; -igualmente; -a decisdo proferida-na: mesma data, na qua
foram ratificados todos o0s atos praticados nos autos da acdo
pend n° 0156675-56.2018.8.19.0001 que tramitou perante o r. Juizo
da 22 Vara Crimind da Comarca da Capita/RJ (EVENTO 13 da agdo
penal 5079180-10.2020.4.02.5101 - DESPADEC)):

(.n).

Apo6s o pronunciamento judicial, a defesa do ora paciente interpos
recurso em sentido estrito, objetivando a anulagéo dos atos praticados
pelo Juizo incompetente, em razéo da nulidade absoluta que resulta
da violagdo do artigo 109 da Constituicdo Federal;bem como da
decisdo que ratificou a pronuncia, sob a alegacdo de que o Juiz
Estadual incompetente ndo finalizou a cooperacdo juridica
internacional iniciada com o Governo Australiano, suprimindo da
defesa 0 acesso a elementos probatérios colhidos no local do crime, bem
assim a conclusdo daguela apuracdo, em Situacdo de manifesto prejuizo.
Encaminhados os autos ao Eg. Tribuna Regiond Federd da 22
Regido, o recurso foi distribuido & Colenda 22 Turma Especiadizada,
gue decidiu por unanimidade desprover o recurso em sentido estrito, nos
termos do acérdao que abaixo transcrevo:

(...)-

Irresignada, a defesa opOGs embargos de declaracdo com efeitos
infringentes contra o v. acordao , estando os autos conclusos para
decidir acerca dos embargos.” (grifou-se).

Segundo orientacéo pacificada nos Tribunais Superiores, a andise do excesso de
prazo na instrucdo crimina serd feita a luz do principio da razoabilidade e da proporcionalidade,
devendo ser consideradas as particularidades do caso concreto, a atuacéo das partes e a forma
de conducdo do feito pelo Estado-juiz. Dessa forma, a mera extrapolacdo dos prazos processuais
legamente previstos ndo acarreta automaticamente o relaxamento da segregacdo cautelar do
acusado (RHC 58.140/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
17/9/2015, DJe 30/9/2015; RHC 58.854/MS, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/9/2015, DJe 30/9/2015).

N&o se trata da redizacdo, portanto, de uma operacdo meramente matemética,
devendo ser sopesadas as peculiaridades da causa ou quaisquer fatores que possam influir na sua

tramitacdo.



Sob tal contexto, embora o recorrente estgja cautelarmente segregado desde
agosto de 2018, verifica-se que 0 processo segue seu tramite regular, considerando-se sobretudo
0 proprio procedimento diferenciado dos processos do Tribuna do Jiri, a complexidade do feito,
por se tratar de homicidio qualificado cometido em outro pais, dém de ter havido a questéo da
mudanca de competéncia da Justica Estadud para a Justica Federal, bem como a situacéo da
pandemia, que impactou sobremaneira o funcionamento de todo o Poder Judiciario Brasileiro.

Porém, constata-se que a agdo pend ndo ficou paradisada e esta tendo constante
impulso oficid, consoante se extrai da movimentagéo dos autos: a agdo foi proposta em 7-7-2018,
a decisdo de prondncia é de 25-3-2019 e em 18-7-2020 foi proferida decisdo por esta Corte que
concluiu pela competéncia da Justica Federa, tendo os autos sido redistribuidos em 13-11-2020.

Em 3-12-2020, foram proferidas as decisdes que manteve a prisio preventiva e
gue ratificou todos os atos praticados no juizo estadual, inclusive a prondncia.

No caso, mesmo com a interposicao de recurso em sentido estrito pela defesa,
ndo se vidumbra excesso de prazo, na medida em que 0 recurso segue regular processamento,
pois, digribuidos em 23-3-2021, foi julgado em 22-6-2021 e, opostos embargos de declaracéo,
estes ndo foram acolhidos, por unanimidede, em 22-9-2021. Observa-se, ainda, que foi
apresentado recurso especial em 3-11-2021, que esta na fase de processamento.

Assm, aguarda a acdo pend tdo somente a preclusdo da decisdo de pronincia
(art. 421 do CPP) para a fase de preparacao para julgamento em Plendrio (art. 422 e seguintes
do CPP).

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO, ESTUPRO, SEQUESTRO E CARCERE
PRIVADO DE MENOR, OCULTAGCAO DE CADAVER E CORRUPCAO
DE MENOR. REUS PRONUNCIADOS. NEGATIVA DO RECURSO EM
LIBERDADE. REUS PRESOS DURANTE TODA A INSTRUCAO.
FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSIDADE
SOCIAL. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. TEMOR DAS
TESTEMUNHAS E TENTATIVA DE OCULTACAO DE PROVAS.
PROTECAO DA ORDEM PUBLICA E A INSTRUCAO CRIMINAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO DE PRAZO.
AUSENCIA DE DESIDIA OU INERCIA DO MAGISTRADO SINGULAR.
ACAO COMPLEXA. MULTIPLOS REUS E CONDUTAS CRIMINOSAS.
NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

(.n)-

7. O constrangimento ilegd por excesso de prazo ndo resulta de um critério
aritmético, mas de uma aferi¢do redizada pelo julgador, a luz dos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, levando em conta as peculiaridades
do caso concreto.

8. Observa-se que a acdo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou
inércia do magistrado singular. Vae enfatizar que se trata de acdo pena
relativamente complexa, diante da pluraidade de réus (4), com advogados
distintos e de condutas criminosas, extenso nimero de testemunhas, com
interceptacOes telefbnicas, adém da necessidade de expedicdo de cartas
precatérias e da andlise de pleitos incidentais de revogacdo das prisbes
preventivas, tudo a contribuir para demora na marcha processual.



9. Para a caracterizacdo do excesso de prazo, a demora excessiva deve
estar vinculada a desidia do Poder Publico, em decorréncia, por
exemplo, de eventual procedimento omissivo do magistrado ou da
acusacao, o que nao se verifica na espécie, uma vez que a acdo penal
recebe constante impulso oficial e apresenta processamento dentro
dos limites da razoabilidade. Verifica-se, por fim, que os réus ja
foram pronunciados e o recurso em sentido estrito interposto contra
a pronuncia ja foi julgado. Na sequéncia, a defesa da ré Caroline
interpds agravo em recurso especial, o que esta na fase de
pr ocessamento.

10. N&o se ignora, por fim, a inevitavel suspensdo de trabalhos presenciais
em raz8o das medidas adotadas para evitar a disseminacdo do novo
coronavirus, o que naturalmente contribuiu para o prolongamento da
instrugdo processual.

11. Agravo regimental improvido. Recomendo, no entanto, ao Tribuna a
guo que promova celeridade no processamento do agravo em recurso
especial di interposto.

(AgRg no HC 630.183/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 27/04/2021, DJe 03/05/2021,
grifou-se.)

Dessarte, ja tendo sdo o réu pronunciado, incide, na espécie 0 enunciado da
Simula n. 21 do STJ, segundo o qua “pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegd da prisio por excesso de prazo na insrucéo”, ndo havendo motivos que
justifiquem sua superacao, eis que inexiste desidia do Poder Judici&io, conforme ressaltado.
[lustrativamente, trago a colacdo os seguintes julgados:

(--r)-

5. Excesso de prazo ndo visualizado. Na espécie, € ressaltado que a fase
instrutoria ja teve fim e que, no momento, a marcha processua perante o
Juizo de primeiro grau foi interrompida para andlise de recurso em sentido
estrito apresentado pela defesa. Ainda, incide no caso o enunciado da
simula de n. 21 desta Corte, segundo a qua 'Pronunciado o réu, fica
superada a aegacdo do constrangimento ilegad da prisdo por excesso de
prazo nainstrucdo'.

6. Writ ndo conhecido.”

(HC 498.801/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 13/08/2019, DJe 30/08/2019).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO
(TRES VEZES), ORGANIZACAO CRIMINOSA, EXPLOSAO E DANO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE PRECARIEDADE DOS INDICIOS DE
AUTORIA. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO. FUNDAMENTOS DO DECRETO PRISIONAL E
INCOMPETENCIA DO JUiZO QUE DECRETOU A CUSTODIA. TEMAS
NAO SUSCITADOS NA IMPETRACAO. INOVACAO RECURSAL.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DE CULPA. NAO
OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DA CAUSA. PLURALIDADE DE
CRIMES, DE REUS E DE TESTEMUNHAS. EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS. DECLINACAO DE COMPETENCIA. ANDAMENTO
REGULAR. CONSTANTE IMPULSO OFICIAL. CONSTRANGIMENTO



ILEGAL NAO VERIFICADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
(...)-

6. Os prazos processuais ndo tem as caracteristicas de fatalidade e
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera
soma aritmética dos prazos para 0s atos processuais (precedentes) (RHC
88.588/MS, Rd. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
14/11/2017, DJe 22/11/2017).

7. No caso, considera-se regular o tempo de prisdo cautelar. A
despeito de a defesa alegar excesso de prazo, trata-se de acédo penal
relativamente complexa, com oito réus, acusados de seis crimes, com
varios pedidos de revogacdo de prisdo preventiva, em que se fez
necessaria a oitiva de diversas testemunhas, inclusive com a
expedicdo de pelo menos seis cartas precatorias, além de ter havido,
no inicio do processo, declinacdo de competéncia da Justica estadual
para a Justica Federal, tudo a contribuir para demora na marcha
processual. Constata-se, por fim, que a acdo penal originaria néo
ficou paralisada e 0 processo teve constante impulso judicial.

8. Ausente a dlegada desidia da autoridade judiciaria na conducdo da acéo
pena, que recebe constante impulso oficid, nd ha fadar em
constrangimento ilegd habil a ser reparado, de oficio, por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes).

9. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 502.536/DF, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 10/09/2019, DJe 17/09/2019,
grifou-se.)

Quanto a alegacdo de que 0 "feito ndo se encontra maduro para julgamento em
plenério, ao argumento de que ha diversas violaghes ao devido processo legd e a ampla defesa
que |he trazem prguizos, como por exemplo, a ndo findizacdo das investigagbes em solo
audrdiano” e ainda, em relacéo a nulidade da ratificacdo pela justica federal dos atos praticados
pelo juizo estadual, incompetente, consoante a prépria defesa ponderou em seu arrazoado, as
guestBes deverdo ser, e digase, ja foram, oportunamente decididas em sede de recurso em
sentido estrito.

Quanto a prisdo preventiva, 0 Jizo Federa assm decidiu:

"Pelo que consta dos autos a dindmica dos fatos revela, a0 meu
sentir, ser indispensavel garantir a ordem publica, assegurar a aplicagdo da
le pend e, igualmente, preservar ainstrucdo criminal.

O acusado responde por crime de homicidio triplamente
qualificado, por ter supostamente comprimido o pescoco da vitima
até esta vir a obito por asfixia, conforme se denota do Laudo de
Exame de Corpo de Delito de necropsia indireto 0507/2018, a
certiddo de Obito nimero 420383/2018 e o Laudo de Necropsia
Direto produzido pela policia cientifica da Australia.

Segundo a acusagdo, o0 réu objetivou ainda ocultar o cadaver da
vitima, tendo-a levado para um lago mais préximo e amarrando
pesos a0 seu corpo para que afundasse, 0 que asseguraria sua
impunidade, ao tempo em que dissimuladamente - conforme
depoimentos prestados no decorrer da instrucdo criminal perante



a Justica Estadual - se fazia passar por alguém que também buscava
por noticias, dificultando as investigagbes enquanto esteve em
liberdade.

Nesta toada, a gravidade da conduta descrita na dendncia,
somada ao comportamento de empreender fuga ao Brasil logo
apés o suposto cometimento do crime, bem como a busca por
embaracar as investigacbes e colheitas de provas, apontam pela
necessidade de manutencdo da segregacdo cautelar do réu para
garantir a ordem pulblica (em face da repeticio de
comportamentos de tamanha violéncia), a aplicacdo da lei penal
(visto que o réu ja demonstrou capacidade financeira e disposi¢éo
pessoal para empreender fuga, além de possuir cidadania
italiana), ao tempo que também € conveniente para instrucao
criminal  (contra a qual, ao que indicam o0s depoimentos
prestados em juizo, 0 requerido ja buscou produzir
desinformacdes e criar embaracos). De fato, sdo diversas as razbes
gue impde a segregacdo cautelar até o julgamento perante o tribunal do
juri, a afastar a possibilidade de aplicacdo das medidas aternativas a prisdo
previstas no art. 319 do CPP.

(-2)-

Ante. 0 exposto, indefiro o pedido postulado pela defesa MARIO
MARCELO FERREIRA DOS SANTOS, e MANTENHO A PRISAO
PREVENTIVA, com fulcro no artigo 312, c/c artigo, 313 | c/c artigo
316, todos do Codigo de Processo Pend. (e-STJ, fls. 256-269, grifou-se).

O Tribund Regiond Federal da 22 Regido, manteve a prisdo cautelar, nos
Seguintes termos:
"Segundo, porgue a convicgdo exarada quanto a gravidade concreta
do ddlito decorre naturalmente da dindmica dos fatos imputados. a
imputagdo € de homicidio triplamente qudificado (Arts. 121, 8§2°,
incisos I, Il e VI, § 2-A, | todos do Cddigo Penal), incluido o meio
por asfixia, conforme os laudos produzidos, citados pea autoridade
impetrada na sua decisdo, com ocultagdo de cadaver. Avaliou-se, também,
a circunstancia de uma possivel atuacdo dissmulada por parte do paciente,
que teria se passado por aguém que também buscava noticias do
paradeiro de ex-companheira, a despeito da possivel prética de atos com a
finalidade de frustrar as apuracdes. Tais questdes foram destacadas no
bem lancado parecer da Procuradoria Regional, como se colhe do
seguinte excerto:
De acordo com a acusagao, Mario Marcelo dos Santos objetivou ainda
ocultar o cadaver da vitima, ao levélo para um lago mais préximo e
amarrar pesos ao seu corpo paraque afundasse, 0 que asseguraria sua
impunidade, enquanto, de forma dissimulada - conforme
depoimentos prestados no decorrer da instrucdo criminal perante a
Justica Estadual - se fazia passar por alguém que também buscava por
noticias, e dificultava as investigacdes enquanto esteve em liberdade.
Desta feita, verifica-se que a gravidade da conduta, somada a fuga do
paciente para o Brasil, aém da busca por embaracar a colheitade provas e
as investigagBes, demonstram a necessidade de manutengdo da
segregacao cautelar, para fins de se resguardar a ordem publica, a
aplicacéo dale penal e aconveniénciadainstrucéo criminal.



Sob o enfoque do art. 315, § 1° do CPP, iguamente ndo se deve dar
guarida & irresignagdo do impetrante, hgja vista que foi a propria
prisdo cautelar a medida necessaria para a evitacgo de novos fatos aptos a
justificar uma nova prisdo processual. Ou sgja, a providéncia extrema
cumpriu e vem cumprindo a sua funcdo acauteladora” (e-STJ, fls.
171-180).

Assm, havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a
prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal, podera ser decretada
para garantia da ordem publica, da ordem econdémica, por conveniéncia da instrucéo crimina ou
para assegurar a aplicacdo dale pend.

Conforme se verifica, a prisdo preventiva estd devidamente fundamentada,
considerando que o recorrente responde pelo crime de homicidio triplamente qudificado, por
ter comprimido o0 pescoco da vitima, sua ex-companheira, até esta vir a ohito por asfixia, tendo
aindalevado o cadaver para o rio Lane Cover, em Sidney, na Austrdia, e amarrado pesos ao
corpo para que afundasse, buscando sua ocultagéo.

Dessa forma, a custédia preventiva esté adequadamente motivada em elementos
concretos extraidos dos autos, que indicam a necessidade de se resguardar a ordem publica, pois
a periculosidade socid do paciente esté evidenciada no modus operandi do ato criminoso.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. FEMINICIDIO. OCULTACAO DE CADAVER. PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA PELA SENTENCA DE PRONUNCIA. REU
PRESO DURANTE TODA A INSTRUQAO. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. AMEACA A
TESTEMUNHAS. = FUNDAMENTAGCAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM DENEGADA.

1. A decisao de prondncia, com amparo no art. 413, § 3.°, do Cddigo de
Processo Penal, manteve a prisdo cautelar sub judice, como forma de
resguardar a ordem pulblica, considerando, em especial, a gravidade
concreta dos ddlitos supostamente praticados pelo Acusado - homicidio
duplamente qualificado, cometido contra sua namorada, com posterior
ocultacdo de cadaver, que foi "encontrado em estrada vicina coberto de
galhos de arvores', o que justifica a custodia preventiva. Também foi
mencionada a necessidade de assegurar a redizacdo do Tribuna do Jari,
tendo em vista que o Paciente, em outras ocasides, teria efetuado disparos
de arma de fogo contra o veiculo de uma das testemunhas, bem como
agredido verba mente e ameacado outra.

2. As condigdes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por s
sos, desconstituir a custédia antecipada, caso estgjam presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema.

3. Ordem de habeas corpus denegada.”

(HC 529.139/PI, Re. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado
em 03/03/2020, DJe 16/03/2020)

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NAO CONHECIMENTO.
ANALISE DO MERITO. PRINCIPIO DA OFICIALIDADE. NEGATIVA



DE AUTORIA. MATERIA NAO ENFRENTADA. APRECIACAO
DEMANDA DILAGCAO PROBATORIA. HOMICIDIO QUALIFICADO -
FEMINICIDIO. OCULTACAO DE CADAVER. PROVA INDIRETA DA
MATERIALIDADE DOS DELITOS. INDICIOS DE AUTORIA. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA
DA INSTRUCAO CRIMINAL. FUGA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...).

3. No caso, as insténcias ordinérias fundamentaram a decretacdo da prisio
preventiva do paciente nas provas indiretas da materiaidade dos delitos, de
gravidade concreta, na conveniéncia da instrucdo crimina e necessidade de
garantia da ordem publica paciente € o principal suspeito da prética do
crime de homicidio - feminicidio - contra sua ex-esposa, que foi vista pela
ultima vez entrando em seu veiculo (filmagens de cameras de seguranca),
minutos apos ter recebido uma ligacdo telefbnica do proprio paciente
(quebra de dgilo telefénico realizada). Ademais, apresentou versdes
conflitantes sobre a sua rotina no dia dos fatos, foram encontradas
vestigios de sangue em seu automdvel e casaco de couro (luminol), no
quebra-sol do carro, que estava quebrado, dém de um fio de cabelo longo,
sob pericia. Houve demora na comunicacéo do desaparecimento da vitima,
apds o que o paciente empreendeu fuga, deixando dois filhos menores, e
cancelou seu numero de telefone celular; foi localizado e preso em outra
cidade porque dendncia anbnima noticiou o seu paradeiro. Ha, portanto,
adequacdo aos requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

4. A materialidade dos delitos pode ser comprovada de forma indireta, por
meio de outros idéneos elementos de prova. Inteligéncia do art. 167 do
Cadigo de Processo Penal. Outrossim, o entendimento desta Corte é no
sentido de que a auséncia de exame de corpo de deito no crime de
homicidio ndo constitui, necessariamente, nulidade. Referida prova pode
ser suprida, "tanto de forma direta quanto indireta, com base no conjunto
probatério” (STJ, AgRg no HC n. 116.948/RJ, Rel. Ministro ADILSON
VIEIRA MACABU - Desembargador convocado do TJRJ -, Quinta
Turma, julgado em 6/3/2012, DJe 26/3/2012). [...] (HC n. 476.690/RS,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 28/3/2019, DJe
23/4/2019).

5. Eventuais condi¢cBes subjetivas favoraveis, por s sos, ndo obstam a
segregacdo cautelar quando presentes 0s requisitos legais para a decretacao
da prisdo preventiva. Precedentes. 6. Mostra-se indevida a aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisdo, quando a segregacdo encontra-se
fundada na gravidade concreta do delito, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

7. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 536.318/MG, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 19/11/2019, DJe 03/12/2019)

Outrossim, a prisdo cautelar também justifica-se na necessidade de assegurar a
aplicacdo da le pena, na medida em que o recorrente evadiu-se do distrito da culpa, Sidney, na
Augtrdia, para o Brasil, aproveitando-se da sua condi¢do de brasileiro nato e da dupla cidadania
itdiana (e-STJ, fl. 258).



A propdgto:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO
HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. TESE DE AUSENCIA DE
ELEMENTOS PARA A PRONUNCIA. INVERSAO DO JULGADO.
REEXAME PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. PRISAO
PREVENTIVA. REQUISITOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUGA DO DISTRITO DA
CULPA. NECESSIDADE DE ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI
PENAL. MOTIVACAO IDONEA. AGRAVO DESPROVIDO.

(..r).

3. O Tribunal a quo, ao decretar a prisdo preventiva do Acusado, ressaltou
que a Vitima, crianga que tinha 7 (sete) anos de idade & época dos fatos e
era enteada do Réu, "foi submetida a grande sofrimento, eis que sofrera
vérias lesdes, dém daguela que culminou com sua morte, é dizer, a
laceracdo da artéria iliaca externa direita. Ademais, tem-se que a morte da
crianca decorreu do fato de que da simplesmente ndo queria comer,
indicando, assim, a dta reprovabilidade e periculosidade’, o que demonstra
a gravidade concreta do delito praticado - homicidio triplamente qualificado
(meio cruel, recurso que dificultou a defesa da vitima e motivo fdtil) - e
justifica a segregacao cautelar para garantia da ordem publica.

4. Ademais, a Corte de origem também asseverou que o Agravante, "apés a
ocultacdo do corpo da vitima, fugiu apos o cometimento do delito para a
Tanzénid', o que demonstra a necessidade da prisdo preventiva para
assegurar a aplicacdo dale pend.

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg nos EDcl no HC 559.901/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 23/06/2020, DJe 04/08/2020)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EM RAZAO DA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. FUGA. OUTRO PAIS.
AUSENCIA DE PROVAS DA AUTORIA DELITIVA. REVOLVIMENTO
PROVAS. INVIABILIDADE. PLEITO DE SUBSTITUI(;AO DA
SEGREGACAO PREVENTIVA POR PRISAO DOMICILIAR.
IMPOSSIBILIDADE. CRIME COMETIDO COM VIOLENCIA.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA IMPRESCINDIBILIDADE DA
AGENTE AOS CUIDADOS DA CRIANCA. PEDIDO DE SUSPENSAO
DA EXTRADICAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO
ORDINARIO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
DESPROVIDO.

| - Para a decretagdo da custodia cautelar exigem-se indicios suficientes de
autoria e ndo a prova caba desta, 0 que somente podera ser verificado em
eventual decisum condenatério, apds a devida instrucdo dos autos. Na
hipétese, verifica-se que as instancias ordinarias entenderam haver indicios
suficientes de autoria para a decretacdo da prisdo preventiva. Concluir em
sentido  contr&rio, contudo, demandaria extenso  revolvimento
fatico-probatorio, procedimento vedado nesta viarecursal.

[ - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente



fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam de
maneira inconteste a necessidade de assegurar a aplicacdo da Le Penal, vez
gue, conforme relatado na decisdo objurgada, a ora recorrente, logo apds a
prética do crime, mudou-se para os Estados Unidos da América, sem
comunicar seu paradeiro e permanecendo, como destacou 0 eg. Tribunal
de origem, "em local incerto e ndo sabido por mais de 03 (trés) anos', tudo
a evidenciar o seu intento de ndo submeter as consegquéncias de eventual
punicdo pela prética do delito em tela.

(...).

V - Na hipétese, depreende-se dos autos que a conduta em tese perpetrada
foi cometida mediante exacerbada violéncia, uma vez que trata-se de
homicidio qualificado, cometido em concurso de agentes, a consubstanciar
a excecdo especifica positivada no art. 318-A, inciso |, do Codigo pend,
ndo havendo possibilidade de substituicdo da prisdo preventiva por prisdo
domiciliar, ante a auséncia do requisito legd.

VI = Ademais, consoante destacaram as instancias ordinarias, sequer ha
provas da imprescindibilidade da recorrente aos cuidados dos filhos, assim,
modificar a concluséo das instancias ordinérias sobre o tema demandaria,
necessariamente, revolvimento fético-probatério, o que ndo se admite nesta
via

VIl - N&o andisada nas instancias ordinarias o pedido de suspensdo da
extradicdo, ndo cabe a este eg. Tribuna Superior examinar o tema, sob
pena de indevida supressao de instancia.

Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido."
(RHC 124.096/MG, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 19/05/2020, DJe 10/06/2020)

Demais disso, durante a instrucdo crimind, o recorrente teria se passado por
aguém que também procurava noticias do paradeiro de sua ex-companheira, buscando o
embarago da colheita de provas e das investigagoes, o que demonstra a necessidade da prisdo
preventiva para garantir a conveniéncia dainstrucdo crimind.

[lustrativamente:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA
DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SISTEMA
RECURSAL. NAO CONHECIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO,
OCULTACAO DE CADAVER, ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
ORGANIZA(;AO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA NO ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. NECESSIDADE DE
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. EMBARACO A COLHEITA
DE PROVAS. AMEACA A TESTEMUNHAS. EVASAO DO DISTRITO
DE CULPA. NECESSIDADE DE ASSEGURAR A INSTRUCAO
PROCESSUAL E A APLICACAO DA LEI PENAL. CONSTRICAO
JUSTIFICADA. DESPROVIMENTO DO RECLAMO.

1. A via ddta revelase inadequada para a insurgéncia contra o ato
apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
especifico para ta fim, circunstdncia que impede o seu forma
conhecimento. Precedentes.



2. Ndo h4 que se falar em constrangimento ilegd quando a custédia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem publica, dada a
periculosidade socid do agente envolvido, bem demonstrada pedas
circunstancias e motivos que o levaram a prética criminosa.

3. A prisdo preventiva dos acusados se faz necesséria, também, para o fim
de assegurar 0 bom andamento e a efetividade da instrucéo criminal, tendo
em vista os indicios de que estariam tentando embaracar a colheita de
provas, e em razdo do temor das testemunhas em sofrer represdlias, tendo
uma delas afirmado que um dos pacientes a teria ameacado com uma arma
de fogo, argumento que reforca a legalidade da constricdo na espécie.

(...).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 592.696/SP, Red. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 18/08/2020, DJe 25/08/2020)

Quanto_a contemporaneidade da prisdo cautelar, ha entendimento de que "diz
respeito aos motivos ensgjadores da priso preventiva e ndo a0 momento da prética
supostamente criminosaem s, ou sgja, € desmportante que o fato ilidto tenha Sdo praticado ha
lapso tempord longinquo, sendo necesséria, no entanto, a efetiva demonstragdo de que, mesmo
com o transcurso de tal periodo, continuam presentes os requisitos (i) do risco a ordem publica ou
(i) a ordem econbmica, (jii) da conveniéncia da instrucdo ou, ainda, (iv) da necessidade de
assegurar a aplicacdo da le pend” (AgR no HC 190.028, Ministra Rosa Weber, Primeira Turma,
DJe 11/2/2021) (HC 661.801/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
julgado em 22/6/2021, DJe 25/6/2021).

Portanto, in casu, embora ndo sga irrelevante o lapso tempora, a gravidade
concreta do ddito, bem como a fuga do recorrente e a intencdo de embaraco na colheita do
meaterial probatério, obstaculizam o esgotamento do periculum libertatis pelo smples decurso do
tempo.

Pelos mesmos -motivos acima ddineados, entendo que, no caso, € inviavd a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois a gravidade concreta da conduta
delituosa e a periculosidade do recorrente indicam que a ordem publica ndo estaria acautelada
com sua soltura. Sobre o tema: RHC 81.745/MG, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017; RHC 82.978/MT, Rdl.
Minisro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe
09/06/2017; HC 394.432/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe 09/06/2017.

Ademais, o fato de o recorrente possuir condices pessoais favoravels, por S 0,
néo impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico entendimento desta Corte:
RHC 81.823/PE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 01/06/2017,
DJe 09/06/2017; HC 352.480/MT, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 01/06/2017, DJe 07/06/2017; RHC 83.352/MS, Rd. Minisro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 23/05/2017, DJe 30/05/2017.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus. Recomendo,
porém, a0 Juizo de origem, a celeridade que for possivel gplicaar aos tramites processuais.

E ovoato.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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Os Srs. Ministros Jod llan Paciornik, Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
TJDFT), Jodo Otavio de Noronha e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



