DECISAO

RECURSO  EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. TRANSMUDAGAO DE REGIME
CELETISTA  PARA  ESTATUTARIO:
COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM.
PRECEDENTES. AGRAVO AO QUAL SE
NEGA SEGUIMENTO.

Relatorio

1. Agravo nos autos principais contra decisdo que inadmitiu recurso
extraordindrio interposto com base no art. 102, inc. III, alinea a4, da
Constitui¢& da RepUblica.

O recurso extraordinario foi interposto contra o seguinte julgado do

Tribunal Superior do Trabalho:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA — INCOMPETENCIA DA JUSTIGA DO TRABALHO -
TRANSMUDAGAO DE  REGIME  CELETISTA PARA
ESTATUTARIO - RELAGAO DE CUNHO JURIDICO-
ADMINISTRATIVO. Na hipGtese, a Corte Regional consignou a tese
da incompeténcia da JustiGa do Trabalho porque a relaG@o juridica
estabelecida entre as partes, no periodo em discussdo, vem a ser de
natureza administrativa, o que, na verdade, harmoniza-se com o
entendimento desta Corte no sentido de ser incompetente a Justi¢a do
Trabalho para conhecer e julgar agles que contemplam a institui¢éo
de regime estatutario por ente pUblico. Nesse sentido cito precedentes.
Agravo de instrumento desprovido” (doc. 8).

2. A Agravante alega que o Tribunal a quo teria contrariado os arts.
114 e 37, inc. II, da Constitui¢éo da Republica.

Sustenta que “apesar de o juizo ter prolatado deciséo de forma
fundamentada, data maxima vénia, equivocou-se totalmente quando consignou

que esta justica especializada ndo seria a competente para apreciar e julgar



demandas envolvendo empregados pUblicos, pois com base nas ADI's n°
3.395/DF e 2135, toda e qualquer relaGé com a administraG8o pUblica tera que
ser de natureza juridico-administrativa” (fl. 6, doc. 12).

Salienta que “o direito invocado pela parte postulante remonta a periodo
anterior @ vigéncia da atual ConstituiGéo Federal, ou seja, desde a data do
ingresso da servidora nos quadros da edilidade, que ocorreu sob a égide da
constituiGéo pretérita, sendo tal contrato, ab initio regido pela CLT, inclusive
com anotaGé na CTPS obreira, o que atesta a existéncia de relaGéo de cunho
celetista, que deveria ter permanecido inalterada diante da flagrante
inconstitucionalidade da lei municipal que alterou o regime da servidora” (fl. §,
doc. 12).

3. A decisdo agravada teve como fundamento para a
inadmissibilidade do recurso extraordindrio a harmonia do acOrddo

recorrido com a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (doc. 17).
Apreciada a matéria trazida na espécie, DECIDO.

4. O art. 544 do Codigo de Processo Civil, com as alteragfes da Lei n.
12.322/2010, estabeleceu que o agravo contra decisdo que inadmitiu
recurso extraordinario processa-se nos autos do processo, ou seja, sem a

necessidade de formacé&o de instrumento, sendo este o caso.

Analisam-se, portanto, os argumentos postos no agravo, de cuja
deciséo se terg entdo, na sequéncia, se for o caso, exame do recurso

extraordindrio.

5. Em 5.4.2006, no julgamento da Agd Direta de
Inconstitucionalidade n. 3.395/DF, o Supremo Tribunal Federal, por
maioria, referendou medida cautelar deferida pelo Ministro Nelson

Jobim:

“INCONSTITUCIONALIDADE. Acg& direta. Competéncia.
Justica do Trabalho. Incompeténcia reconhecida. Causas entre o Poder
Publico e seus servidores estatutarios. A¢Oes que néo se reputam
oriundas de relagéo de trabalho. Conceito estrito desta relag&o. Feitos
da competéncia da Justica Comum. Interpretagéo do art. 114, inc. I,
da CF, introduzido pela EC 45/2004. Precedentes. Liminar deferida



para excluir outra interpretaGéo. O disposto no art. 114, I, da
ConstituiGéo da RepUblica, ndo abrange as causas instauradas entre o
Poder Pablico e servidor que lhe seja vinculado por relaGdo juridico-
estatutaria” (DJ 10.11.2006).

Na deciséo de deferimento da medida liminar, ad referendum, o
Ministro Nelson Jobim consignou:

“Dou interpretaG8o conforme ao inciso I do art. 114 da CF, na
redacd da EC n. 45/2004. Suspendo, ad referendum, toda e
qualquer interpretagdo dada ao inciso I do art. 114 da CF, na redaGéo
dada pela EC 45/2004, que inclua, na competéncia da Justica do
Trabalho, a *(...) apreciaGéo (...) de causas que (...) sejam instauradas
entre o Poder PUblico e seus servidores, a ele vinculados por tipica
relag8o de ordem estatutaria ou de carater juridico-administrativo™
(DJ 4.2.2005).

Assim, a quest@0 posta nestes autos foi solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal, que, em outros julgados, suspendeu o processamento
de agOes ajuizadas na Justi¢a do Trabalho, nas quais se discutia o vinculo
juridico estabelecido entre entidades da administrag& direta e indireta e

seus servidores, e determinou a remessa dos autos aJustica comum.

Na assentada de 17.3.2008, no julgamento da Reclamagé n. 5.381,
Relator o Ministro Ayres Britto, o Supremo Tribunal Federal assentou
que, diante do restabelecimento da norma origindria do art. 39, caput, da
Constitui¢é da RepUblica, os regimes juridicos informadores das relag@es
entre os Estados, o Distrito Federal e os Municipios e seus respectivos
servidores s&o o estatutario e o regime juridico-administrativo.

Assim, o vinculo juridico que se estabelece entre a Administragéo
Plblica e os seus servidores € de direito administrativo e, por isso mesmo,
ndo comporta discussdo na Justica Trabalhista.

Nos apartes daquela reclamag¢é&o, o Ministro Cezar Peluso ressaltou:

“[Na data em que a Medida Cautelar na Ac¢é Direta de
Inconstitucionalidade n. 3.395/DF foi referendada] ainda néo nos
tinhamos pronunciado sobre a alterag8o do artigo 39, de modo que
havia excepcionalmente casos que poderiamos entender regidos pela



CLT. Mas hoje isso € absolutamente impossivel, porque reconhecenos

que a redaCd origindria do artigo 39 prevalece. Em suma, ndo ha

vossibilidade, na relaCdo juridica entre servidor e o Poder PUblico, seja

ele vermanente ou temporario, de ser regido sendo pela legislaCdo

administrativa. Chame-se _a__isso relaCd estatutéria, juridico-

administrativa, ou outro nome qualquer, o certo € que néo ha relagéo

contratual sujeita a CLT. (...)

Como a Emenda n° 19 caiu, n0s voltamos ao regime original da
ConstituiGéo, que ndo admite relaGéo de sujeicdo a CLT, que € de

carater tipicamente privado, entre servidor pUblico, seja estavel ou
temporario, e a Administracé Pablica” (D] 8.8.2008, grifos nossos).

No mesmo sentido:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. REGIME ESPECIAL. CONTRATAGAO
TEMPORARIA REGIDA POR LEGISLAGAO LOCAL ANTERIOR
A CONSTITUIGAO DE 1988, EDITADA COM BASE NO ART.
106 DA CONSTITUICAO DE 1967. ACORDAO QUE
RECONHECEU A COMPETENCIA DA JUSTICA DO
TRABALHO. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. I - Ao
reconhecer _a competéncia da Justica do Trabalho para processar e

julgar a reclamaCd trabalhista, o acOrddo recorrido divergiu de

vacifica orientaCdo jurisprudencial deste Supremo Tribunal Federal. 11

- Compete a Justica Comum processar e julgar causas instauradas

entre o Poder PUblico e seus servidores submetidos a regime especial

disciplinado por lei local editada antes da Constituic8o Republicana de
1988, com fundamento no art. 106 da Constituicéo de 1967, na
redaGéo que lhe deu a Emenda Constitucional no 1/69, ou no art. 37,
IX, da Constitui¢éo de 1988. Il — Recurso Extraordinario conhecido e
provido” (RE 573.202, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Plenario,
DJe 5.12.2008, grifos nossos).

“AGRAVO  REGIMENTAL.  PROCESSUAL  CIVIL.
SERVIDOR PUBLICO. CONTRATO TEMPORARIO. ART. 37,
IX, DA CONSTITUIGAO. COMPETENCIA. JUSTIGA COMUM
ESTADUAL. PRECEDENTE. Conforme o julgamento proferido no
RE 573202, rel. min. Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, D]
05.12.2008, compete a Justica comum estadual o julgamento de causas
que digam respeito a contratos temporarios celebrados pela
AdministraGé PUblica municipal, nos termos do artigo 37, IX, da
ConstituiGéo. Agravo regimental a que se nega provimento” (Al



784.188-AgR, Rel. Min. Joaquim Barbosa, Segunda Turma, DJe
24.5.2011).

Dessa orientaGéo jurisprudencial ndo divergiu o acérdéo recorrido.

6. Pelo exposto, nego seguimento a este agravo (art. 544, § 4° inc. II,
alinea a, do Codigo de Processo civil, com as altera¢Ges da Lei n.
12.322/2010, e art. 21, § 1° do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal).

Publique-se.

Brasilia, 18 de marcgo de 2012.

Ministra CARMEN LUCIA

Relatora



