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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca com pedido liminar, impetrado por TIMAC AGRO
INDUSTRIA E COMERCIO FERTILIZANTES LTDA contra ato do SECRETARIO DA
FAZENDA MUNICIPAL DE PORTO ALEGRE. Em suma, refere a parte impetrante que é
sociedade por cotas de responsabilidade limitada, que se dedica a compra, importacao,
exportacédo, fabricacdo e comercializacdo de fertilizantes, de produtos para alimentagao
animal e higiene agroalimentar, dentre outras atividades. Disse que no exercicio de sua
atividade celebra contratos de prestacédo de servicos variados, envolvendo a importacdo de
servicos, com a Compagnie Financiere et de Participation Roullier — CFPR e a empresa
Agrofinance International — TAIl, ambas sediadas na Franca, sendo que as atividades sao
integralmente executadas e concluidas naquele pais, com simples encaminhamento dos
respectivos resultados a impetrante em territério nacional. Entdo, seja porque (a) ndo ha
previsdo constitucional de oneracédo de importagbes pelo imposto municipal, ou porque (b)
padece de inconstitucionalidade a disposi¢cdo do 8§ 1° do art. 1° da LC n°® 116/2003, quando
autoriza a incidéncia do ISS sobre servigcos prestados no exterior ou cuja prestacao tenha
sido la iniciada, diz a impetrante que se mostra totalmente indevida a incidéncia de ISS, cuja
cobranca pretende a Autoridade Coatora, entdo pretendendo (fl. 07) “ o reconhecimento de
seu direito liquido e certo de, nas hipéteses em que importa servicos cuja prestacdo se da
integralmente no exterior, ndo se submeter a exacdo municipal (ISSQN)”, assim como “ o
reconhecimento de seu direito liquido e certo de proceder a compensacao dos valores
pagos indevidamente a esse titulo com débitos decorrentes de tributos municipais”.
Liminarmente, postula que o Municipio (fl. 23) “ se abstenha de exigir o ISS QN sobre os
pagamentos efetuados pela impetrante em razdo dos contratos de prestacdo de servigos
firmados com as empresas” francesas mencionadas. Ao final, requer a procedéncia da acao.

Indeferida a liminar.

Em informagdes, a autoridade coatora esclareceu inicialmente haver necessidade de
instrugdo probatéria, ndo se tratando de direito liquido e certo, sendo o Mandado de
Segurancga a via inadequada.

Em Parecer, o Ministério Publico opinou pela denegagéo da seguranca.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Ja na deciséo de indeferimento da liminar, assim manifestou-se o Magistrado:

Os documentos de fls. 340/345 (doc. 10 da p. inicial), que estribam tal afirmacéo,
consistem meramente na declaracdo mensal do imposto, efetuada pela propria
Contribuinte.

Por outro lado, a prépria Impetrante informa gque vem satisfazendo a exacao
questionada desde 2015 (fl. 07 e docs. 06 a 09 da p. inicial), de modo que esse
pagamento ja estd, claramente, incorporado em sua rotina financeira, ndo consistindo
em qualquer surpresa ou fator de desequilibrio. (GRIFEI).
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Registre-se que somente essa circunstancia ja se lhe retiraria a justa causa para pleitear
seguranca por meio de Mandado de Seguranca, porque se vem pagando mensalmente 0s
impostos, é porque ndo enxerga urgéncia na medida proposta.

De outro lado, ao alegar possivel excesso de exacdo, essa circunstancia ha de ser
bastante demonstrada, exigindo instrucdo processual, 0 que decreta a auséncia de direito
liquido e certo, determinando a inadequacdo do Mandado de Seguranca para pleitear a
defesa de suposto direito infringido pela Fazenda Publica.

Ademais, o presente mandamus teria natureza preventiva, ou seja, NAO HA ATO
PRATICADO PELA FAZENDA PUBLICA A SER ATACADO.

ISSO POSTO, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO para o fim de NEGAR A
SEGURANCA PLEITEADA, entendendo ndo haver direito liquido e certo, exigindo dilacédo
probatoria, sendo,portanto, 0 Mandado de Seguranca via processual inadequada, bem como
por ndo havendo ato coator por parte da autoridade coatora.

Deixo de condenar em custas e honorérios, por se tratar de Mandado de Seguranca.
Publique-se.
Registre-se.
Intimem-se.

Porto Alegre, 31 de marco de 2020

Dr. Alex Gonzalez Custédio - Juiz de Direito
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