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6" Vara Criminal Federal Especializada em Crimes contra o Sistema Financeiro Nacional
¢ em Lavagem de Valores

Processo n.° 2007.61.81.001487-3

Acusados: ESTEVAM HERNANDES FILHO e SONIA HADDAD MORAES
HERNANDES

Sentenca tipo “D”

Vistos.

O o6rgdo do Ministério Publico Federal ofereceu dentincia em face de
ESTEVAM HERNANDES FILHO e SONIA HADDAD MORAES HERNANDES,
qualificados nos autos, como incursos nas san¢bes do artigo 299 do Cddigo Penal e do artigo

22, paragrafo unico, da Lei n.° 7.492, de 16.06.1986 (fls. 02/04).

Narra a denuncia que os réus foram presos em flagrante no dia 08 de
janeiro de 2007, no acroporto de Miami — EUA, ap6s desembarcarem do Véo TAM JJ 8090,
proveniente de Sdo Paulo, aeroporto de Guarulhos, na posse ilegal de US$ 56.467,00
(cinquenta e seis mil, quatrocentos e sessenta e sete dolares), acondicionados na bagagem, nos
seguintes locais: US$ 9.088,00 (nove mil e oitenta e oito ddlares) dentro da capa de uma Biblia
¢ na bagagem da acusada SONIA; US$ 10.000,00 (dez mil délares) em um casaco do réu
ESTEVAM,; US$ 10.000,00 (dez mil ddlares) na mochila do filho Gabriel; e US$ 9.700,00
(nove mil e setecentos dolares) acondicionados dentro de um porta-CDs. Diante de declaracdes
falsaé Lz‘is autoridades alfandegarias norte-americanas, quanto ap transporte da moeda americana,

foram detidos.

§cgu’ndo a peca vestibular injedal, informagdes obtidas pela Delegacia

. rd . . N .
da Receita Federal révelariam quelos a do do embarque no referido vdo e, j4 na
o

posse daquelz}q’ﬁantia, ndo chegaram a preench€r qualquer Declaracdo de Porte de Valores no

acroporto e Cumbica — Gpfarulhos perantg as autoridades brasileiras, ndo informando que
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transportavam moeda estrangeira em valor superior a R$ 10.000,00 (dez mil délares), nos

termos do artigo 65 da Lei n.° 9.069, de 19.06.1995, de forma a omitir, com consciéncia e
liberdade de designios, declaragdo de bens que deveriam produzir no momento do embarque

aos Estados Unidos, remetendo, de forma clandestina e oculta, expressivo valor em moeda

estrangeira.

A denuncia foi oferecida aos 27.11.2007 (fls. 02/07), tendo sido
recebida por este juizo em 14.12.2007 (fl. 131).

A presente Ac¢do Penal foi lastreada por meio do Inquérito Policial n.°

21.0009/07 da Delegacia de Policia Federal no Aeroporto Internacional de Sdo Paulo —
DPF/AIN/SP.

A fl. 125 e Apensos, encontram-se encartados documentos enviados
pela Justica Estadual, notadamente pela 1* Vara Criminal da Comarca da Capital, atinentes aos
documentos a eles encaminhados pelas autoridades norte-americanas, os quais instrufram os
autos n.° 050.02.063631-8, em tramite perante aquele juizo estadual, em que também s&o réus

os ora acusados, quais sejam, ESTEVAM HERNANDES FILHO e¢ SONIA HADDAD
MORAES HERNANDES.

O Ministério Publico Federal requereu a expedicdo de oficio ao
Departamento de Recuperacdo de Ativos € Cooperagdo Juridica Internacional — DRCI, com o
precipuo objetivo de que a Autoridade Central obtivesse a manifestacdo da Autoridade Central
americana acerca da possibilidade do compartilhamento de provas com esta Justiga Federal,

naquilo que concerne a documentacdo outrora enviada a0 Ministério Publico Estadual.

Considerando a necessidade da referida)autorizagdo por intermédio da

Autoridade Central dos Estados Unidos da América, tudo como forma de viabilizar o

partilhamento das provas, ste juizd determinou a expedicdo de oficio ao Departamento de
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Os réus foram devidamente citados, tendo tal ato sido realizado a partir

da expedigdo de Solicitagdo de Assisténcia Judiciaria em matéria penal formulada aos Estados
Unidos da América, conforme se verifica as fls. 172 e 205/219. As Defesas Preliminares
encontram-se carreadas ao feito as fls. 224/229, tudo nos termos do artigo 396-A do Cddigo de

Processo Penal, com a nova redagfo trazida pela Lei n.° 11.719, de 20.06.2008.

Tendo em vista ndo incidirem quaisquer das disposi¢des estatuidas no
artigo 397 do Cddigo de Processo Penal, consubstanciadas na existéncia de causa excludente de
ilicitude ou de culpabilidade, causa extintiva de punibilidade ou quando o fato descrito na
denuncia ndo constituir crime, foi determinado o prosseguimento da A¢do Penal por este juizo,
ocasido em que restou designada audiéncia una de instrugdo e julgamento, nos termos do artigo

400 do Cddigo de Processo Penal (fls. 230 e verso).

Em referido decisum, restou ainda informado que o feito teria
prosseguimento na forma do artigo 222, paragrafo 2°, do Cddigo de Processo Penal, caso
houvesse o escoamento do prazo para o cumprimento das Cartas Precatorias e elas ndo fossem
encartadas aos autos, tendo sido frisado, contudo, que a qualquer tempo, com o retorno, na

forma da legislacdo processual, seria realizada a imediata juntada (fl. 230, verso).

As partes ainda ficaram cientificadas, no caso de superada a fase do

artigo 402 do Cdédigo de Processo Penal, do seguinte (fl. 306):

“Ficam cientes as partes que, caso superada a fase do artigo 402, do
Céodigo de Processo Penal, esclare¢co que na data designada havera
debates orais ou serdo colhidos os memoriais ao final das inquiricoes,
devendo, elas, comparecer devidamente preparadas para o ato, podendo
valer-se de minutas das respectivas pegas — e arquivos informatizados —
para a inclus@o no termo de audiéncia ou deliberagdo, apds eventuais
ajustes e observagdes que reputarem necessdyias, diante da prova colhida
em audiéncia”.

O Ministério] Pablico Federal pdo arrolou testemunhas.

~

vidamente inquiridas as testemunhas [ ENG0NG
(fls. 348/353), ambas arroladas

Autos n.” 2007.61.81.001487-3.



PODER JUDICIARID
X JUSTICA FEDERAL
pela acusada SONIA HADDAD MORAES HERNANDES, sendo certo que com relagio aos

testigos NG .
Il foi homologado por este juizo o pedido de desisténcia formulado pela defesa (fl.
355). b

Do mesmo modo, restaram ouvidas as testemunhas [ NN
B (s 362/367) < [ (1. 3658/377), arroladas pelo réu
ESTEVAM HERNANDES FILHO, tendo sido homologadas por este juizo as desisténcias das
oitivas das testemunhas NN B

I Conforme fl. 359.

Em virtude da auséncia da testemunha de defesa IEEEENEGEEGEGE
B, arrolada pelo acusado ESTEVAM HERNANDES FILHO, e diante da insisténcia pela
defesa para a inquiri¢do deste testigo, a audiéncia para a sua oitiva restou suspensa até as 19:00

horas do dia 26.11.2009, tendo sido expedido mandado de condugéo coercitiva (fl. 379).

Em Termo de Deliberagdo do dia 26.11.2009, este juizo aplicou multa
consubstanciada em 10 (dez) salarios minimos a testemunha faltosa, em virtude do seu n3o
comparecimento, apesar de regularmente intimada, com supedaneo no artigo 219 c.c. o artigo
436, paragrafo 2°, artigo 466, paragrafo 1°, todos do Codigo de Processo Penal, razdo pela qual

se determinara a expedic¢io de oficio a Procuradoria da Fazenda Nacional (fl. 359).

Ainda, em referido Termo, constou deliberagdo para a expedigdo de
copias das certiddes exaradas pelo Sr. Oficial de Justica, que evidenciaram que N
I -1 nenhum momento colaborara com a Justica (tudo fazendo para ndo
comparecer na data de audiéncia), com o objetivo da instauragiogle Procedimento Criminal por

crime de desobediéncia (fl. 360).

__Os’r/éus foram jnterrogados (fls. 3%1/385) tdo somente apds a defesa € o
Ministério Pablico. Federal teri@j?i/ iﬁagga&os acepCa da existéncia de algum prejuizo para
t

que a oitiva dos réus ocorresse notadamente em

virtude do _,léﬁso temporal que ipfermediaria até 4s 19:00 horas (fls. 360/361).
7/
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Retomada a audiéncia as 17:15 horas do dia 26.11.2009, a defesa

postulou a desisténcia da oitiva de | RGN (-ndo cste juizo homologado o
pedido.

Na fase do artigo 402 do Cédigo de Processo Penal o Ministério

Publico Federal nada requereu.

Na mesma fase processual, a defesa solicitou a conversdo do feito em
diligéncia para que fosse aguardado o retorno das Cartas Precatérias expedidas, tendo este juizo

indeferido o pleito com os fundamentos constantes as fls. 386/387.

Na fase dos Memoriais, em audiéncia, o Ministério Pdblico Federal
requereu a condenag¢do dos acusados, tendo frisado, entretanto, a existéncia de boa conduta dos
réus. Nesse sentido, esclareceu ja terem sido condenados pela justica estadunidense por fato
conexo ao versado nos autos, de forma que ja teriam assimilado o peso da conduta ilicita
cometida. Aduziu, ademais, que deveriam ser consideradas as circunstdncias pessoais
atualmente vivenciadas pelos acusados (estado de satde do filho do casal), que muito embora
ndo tenha o conddo de diminuir a ilicitude dos fatos, poderia ser ponderada quando da
dosin;etria da pena. Prosseguiu, acrescentando que ndo obstante na denincia tenha constado o
crime de evasdo de divisas e o de falsidade ideolégica, quanto a esta ultima imputagdo, pelo
principio da especialidade, entende que a conduta perpetrada pelos réus deve ser subsumida tdo
somente a descrigdo contida no artigo 22 da Lei n.° 7.492, de 16.06.1986, razdo pela qual,
considerando os termos do artigo 66 do Cbdigo Penal, o 6rgdo ministerial postulou a
condenacédo dos ora increpados a pena minima prevista para o referido delito, e ainda, em sendo
cabivel, que eventual pena privativa de liberdade seja substituida na prestagdo de servigos a
comunidade ou aplicacdo de multa na propor¢io prevista artigo 60 do Estatuto Penal

Repressivo (fls. 387/388).

TN

s

A apresentagao dos Memor1a' da defesa fora realizada por escrito,
sendo certo que prehmmarmente/ alegara o-fido aghardo por este juizo do retorno das Cartas

Precatorlas exped1das para a Sitiva de testemunHas de defesa, tendo requerido a conversdo do
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feito em diligéncia para a concessdo de prazo razoavel para a devolugdo das deprecatas, tudo

como forma de preservar a ampla defesa.

No mérito, postulou a absolvi¢do dos increpados no que concerne ao
delito previsto no artigo 299 do Cddigo Penal, dada a absor¢do pelo crime do artigo 22 da Lei
n.° 7.492, de 16.06.1986, ou ainda, em virtude da impossibilidade de existéncia da falsidade,
ideoldgica, nos termos do artigo 386, inciso I, do Cddigo de Processo Penal. Especificamente
no que tange ao delito do artigo 22 da referida lex specialis, a defesa igualmente requereu a
absolvigdo dos acusados ao fundamento da inexisténcia de prova de que estariam portando
dinheiro quando da saida do Brasil (auséncia de materialidade); em decorréncia da auséncia de
individualiza¢do das condutas na peg¢a vestibular; bem ainda em virtude da auséncia de
condenagdo nos Estados Unidos da América segundo os padrSes nacionais, ¢ por fim, a falta de
provas de um concurso necessario entre os réus, nos termos do artigo 386, inciso I, do Codigo

de Processo Penal (fls. 390/426).

Encontram-se apensados a esta Ac¢do Criminal os autos n.°
2007.61.81.000336-0 (Pedido de Quebra de Sigilo Fiscal) e n.° 2007.61.19.000383-9
(Representagdo Criminal) (fl. 106).

E o relatério.

DECIDO.

Trata-se de dentincia formulada pelo Ministério Publico Federal em
face de ESTEVAM HERNANDES FILHO ¢ SONIA HADDéD"/ ORAES HERNANDES
e no artigo 22, paragrafo

pela prética dos crimes tipificados no artigo 299 do Codige P
tinico, da Lei n.° 7.492, dgl !
56.467,00 (cinquerllja’é‘géis mil e quatgocentos e sessénta esete ddlares americanos) da seguinte

€ 0ito jyré) dentro da capa de uma Biblia ¢ na

S$ 10.000,00 "d/ez mil délares) em um casaco do réu

/

Y.

6, consumados.l_(”fom § réus foram encontrados US$

forma: US$J,,9:O’§8,OO (nove mil e
bagagem ‘da acusada SONIA;
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ESTEVAM; US$ 10.000,00 (dez mil ddlares) na mochila do filho Gabriel; e US$ 9.700,00

(nove mil e setecentos délares) acondicionados dentro de um porta-CDs.

DA PRELIMINAR

A defesa solicitou a conversdo do feito em diligéncia e a consequente
concessdo de prazo para a devolugdo das Cartas Precatorias expedidas para a inquiri¢do de
testemunhas de defesa, ao argumento de que o ndo aguardo por este juizo do seu retorno

violaria o principio da ampla defesa.

A pretensdo ora formulada ja fora objeto de ampla apreciagdo por este
juizo, conforme mencionado nos autos € no Termo de Deliberacdo encartado ao feito as fls.

386/388, ocasides em que restou plenamente refutada a arguigdo:

“JUIZ: Expedida a precatoria para cumprimento da Subsecdo Judicidria
de Brasilia o juizo deprecado informou este juizo a designacdo da
audiéncia para o dia 27 de outubro passado que ndo se realizou a pedido
da defesa que invocou inversdo processual. Em razdo disso o juizo
redesignou para primeiro de dezembro proximo, apesar deste juizo ter
considerado toda a questdo invocada quando da expedicdo da
precatoria. A data designada para os dias 25 e 26 de novembro apenas
para audiéncia de testemunhas de defesa, jd que ndo existem testemunhas
arroladas pela acusagdo, considerou o lapso concedido e mais que isso,
a determinacdo do teor do art. 400 que textualmente ndo autoriza o Juiz
que se aguarde o retorno de precatorias. A redesignagdo do juizo
deprecado a pedido da defesa ocorreu pura e simplesmente por conta e
risco desta ultima, ja que as testemunhas nesta audiéncia ja teriam sido
ouvidas anteriormende, poderiam ter sido oyfidas anteriormente,
conforme minha determinacdo anterior. Por oyfro lade, por reiteradas
vezes este juizo adveftiu as partes sobre o glimprimento do art. 400 e
. Seguintes, de forma/que ndo-hd que se glegar inversio processual até
porque é contrdeil R propria lei progéssual, muito menos qualquer
nulidade, Sendy assimi, indefiro o pedido e determino a segiiéncia desta
nais pelas partes (grifo nosso).

Autos n.” 2007.61.81.001487-3 7
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SONIA HADDAD MORAES HERNANDES e ESTEVAM

HERNANDES FILHO arrolaram, cada qual em Defesa Preliminar, aos 26.08.2009, oito
testemunhas (fls. 224/226 e 227/229). Este juizo designou os dias 25 e 26.11.2009 para a
audiéncia das testemunhas residentes em Sdo Paulo e, ja naquela oportunidade (em 15.09.2009),
advertiu as partes que o feito teria “prosseguimento na forma do artigo 222, § 2°, do C.P.P., se,
escoado o prazo para cumprimento das cartas precatorias, elas ndo forem juntada aos autos.
Contudo a qualquer tempo, com o seu retorno, na forma da legislagdo processual, serd

devidamente encartada ao feito.” (. 230 e 230v.).

Como o Ministério Publico Federal ndo arrolou qualquer testemunha,
foi determinada a expedi¢do de Cartas Precatérias para a audi€ncia das testemunhas ndo
residentes nesta Subsecdo Judiciaria, com prazo de 60 (sessenta) dias, de forma que os acusados
tinham pleno conhecimento da realizacdo da audiéncia de instru¢do, debates e julgamento,
previamente designada, ndo havendo que se invocar, sequer em tese, a inversdo tumultudria, até
porque ndo havia testemunhas arroladas pela acusagdo para serem ouvidas. Repise-se: TAO-

SOMENTE testemunhas por eles arroladas, doze em Sio Paulo € quatro em outras cidades.

Surpreende a informag¢do do juizo deprecado (fl. 334) - quando
redesignou a audiéncia de 27.10.2009 diante da alegagdo do advogado dos acusados de inversdo
processual, sequer invocada neste juizo, foro competente para a apreciacdo e interpretagdo,

alias, ja objeto de analise anterior.

Ora, ao ser concedido o prazo de 60 (sessenta) dias para o cumprimento
das Cartas Precatorias, de um processo cujos fatos teriam ocorrido aos 07 de janeiro de 2007, ou
seja, ha quase trés anos, este juizo considerou a necessidade de designacdo da audiéncia final de

instrugdo, debates e julgamento, até porque o legislador constitucional erigiu como direito

fundamental a celeridade processtia igo 5°, LXVIII, da C.E/).

,”/

" Mas, os acusgdos, de forma a tupdultuar o processamento, fizeram com

que o juizo ’gleﬁr/ecado redesignasse DESNE CESSABTAMENTE a audiéncia ja4 marcada, sob

-
~ . . . e P . .
alegacagxﬁconmstente de “invéigdo processual” sabidamente inexistente.

Autos n.° 2007.61.81.001487-3 R



PODER JUDICIARID
JUSTICA FEDERAL
Agiram por sua conta e risco, tendo ciéncia, por mais de uma vez, que

este juizo haveria de realizar audiéncia una final, até porque h4 de cumprir o desejo do

legislador processual.

Esqueceram-se de regra processual penal que textualmente ressalva a

expedicdo de Cartas Precatorias. A propoésito:

“Art. 400. Na audiéncia de instrucdo e julgamento, a ser realizada
no prazo mdximo de 60 (sessenta) dias, proceder-se-d a tomada de
declaracbes do ofendido, a inquiricdo das testemunhas arroladas
pela acusagdo e pela defesa, nesta ordem, ressalvado o disposto no
art. 222 deste Cédigo, bem como aos esclarecimentos dos peritos, as
acareagoes e ao reconhecimento de pessoas e coisas, interrogando-
se, em seguida, o acusado” (grifo nosso)

Em termos legais ndo seria, pois, possivel acatar a alegagdo de mversdo

tumultuéria.

Os acusados ainda fizeram constar, em 26.09.2009, endereco inexistente
de trés testemunhas (certiddes dos Oficiais as fls. 250, 253 e 270), arrolaram trés pessoas
desconhecidas no local (certiddes as fls. 256, 259 e 273) e, ainda, duas que nunca foram
residentes nos locais procurados, pelo menos nos ultimos seis meses (certiddes as fls. 268 e
279), obrigando os Oficiais de Justi¢a verificarem todo o logradouro e perquirirem diversas

pessoas.

Em nova manifestacdo, ambos os réus, aos y0.2009, insistiram em
2

algumas e arrolaram outras testemunhas em substituicdo (fls. 282/283 e 285), sendo que

posteriormente se verificou que umd delastambém era desconhecida no local (certidio a fl. 300,
~

a, negando-se a fornecer local e

e

Leandro Innocenti) e, outr‘é, recusou-se a e/olaborar com a Just

Autos n.” 2007.61.81.001487-3 9
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Solicitados esclarecimentos da defesa (fl. 306), ¢ sendo novamente

advertida sobre a realizagdo da audiéncia final, veio informagdo de que a testemunha NN
teria sido ouvida na 9® Vara Federal Criminal (fls. 310 e 311), tendo sido arrolada em

25.03.2009 e intimada no enderego verdadeiro, ocultado deste juizo ao ser arrolado em

20.10.2009 (fl. 315).

Os acusados justificaram-se alegando que ndo foi possivel localizar o
testigo porque ele se encontrava no férum para a audiéncia da 9* Vara Federal Criminal (fls.
321/322), esquecendo-se que o Oficial de Justiga estivera no endereco indicado, local em que

restou noticiado que a testemunha era desconhecida.

Apenas quando instados por este juizo, os réus fizeram consignar o
verdadeiro enderego do testigo, o0 mesmo indicado em 25.03.2009 junto aquele juizo (9* Vara
citada), demonstrando serem conhecedores ha pelo menos 07 (sete) meses da data em que aqui

o endere¢o fora fornecido (em 20.10.2009).

Em audiéncia, o réu ESTEVAM HERNANDES FILHO comunicou o
juizo que o enderego das testemunhas fora fornecido pelo advogado constituido, conforme se

pode inferir do interrogat6rio as fls. 381/383.

Registre-se, ademais, que o advogado dos acusados negou-se a informar
se a testemunha ausente em audi€éncia, apesar de devidamente intimada, teria conhecimento
somente dos antecedentes ou dos fatos, invocando, para a recusa, “estratégia da defesa™ (fl.
378), o que denota um fato inusitado, notadamente em virtude de ser comum a prépria defesa
informar e solicitar a substituicdo da audiéncia de testemunhas por escrito no caso de nio terem

conhecimento da prética delituosa.

Nio foi possivel aferir se foram os acdsados que deram causa aos fatos

acima narrados ou se foi fruto™d€ i tecnicismo discutivel; mas vale o registro € a necessidade

dos operadores dq,Hifeito verificafem até que ponto ¢'possivel langar-se mio de todo tipo de

concebé-lo descompromissa o exercicio, de molde que a sua atua¢io deve
ser étendlda, apenas, uir eficazmente para a administragdo da Justica e

0
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ndo como meio de pratica na qual a maxima “os fins justificam os meios” passa a ser encarada

com normalidade.

O desgaste conceitual do direito a defesa é perigoso dada sua relevéncia

e compromete o Estado de Direito nos seus fundamentos.

Como se vé, a despeito de ndo haver qualquer viola¢do ao principio da
ampla defesa, vale registrar que os fatos irrogados aos ora increpados ocorreram aos
07.01.2007, ha aproximadamente 03 (trés) anos, de molde a ndo se justificar a procrastinacio
do feito, especialmente em virtude da Emenda Constitucional n.° 45/2004, que adicionou como
direito fundamental a celeridade processual, consoante artigo 5°, inciso LXXVIII, da
Counstitui¢do Federal, de 05.10.1988, fato que rechaga com maior énfase a preliminar aduzida

pela defesa.

Consoante o ensinamento de Décio Alonso Gomes na obra
“(Des)Aceleracdo Processual: Abordagens sobre dromologia na busca do tempo razodvel do
processo penal”, observou-se plenamente o devido processo legal e a amplitude do direito de

defesa:

“A licdo de DINAMARCO pode ser validamente transportada para o
processo penal, invocando-se o principio do devido procedimento legal.
Referida norma impoe, preliminarmente, que o procedimento penal seja
tipificado (subprincipio da legalidade). Ndo cabe as partes ou ao juiz o
regramento de tal materia, devendo se conformar, a principio, com o que
foi estabelecido pelo legislador (claro, desde que mostre-se razodvel e
lidimo). Em segundo plano, e como consectario do primeiro mandamento,
as partes (interessadas ou desinteressadas) ndo pbdem dispor do
procedimento, alterando-o intrinsecamente (abreviando-o  ou
prolongclzndo-o) ou -extrinsycamente (tomando Mim procedimento pelo
outro).”

A condug¢dg’ do feito no temp6 adequado observa o estatuido no caput

do aﬂigg/ 400 do Codigo de Pfocesso Penal, ¢6m a nova reda¢do dada Lei n.° 11.719, de

! Rio de Janeiro: Editora Lumen ['iS, 2007,pg 49.
/
. / X
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22.06.2008, e ainda disposi¢des constitucionais, merecendo uma vez mais reportar-me as

palavras do citado autor, para quem:

“A Constituicdo da Republica Federal do Brasil, por meio da Emenda
Constitucional n.° 45/2004, teve acrescentado o inciso LXXVIII ao
tradicional rol de direitos individuais do art. 5°, determinando a
asseguragdo, a todos, no dmbito judicial e administrativo, da razoavel
duracdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua
tramitagdo. Pretende-se com esta previsdo normativa a obtencdo de uma
tutela efetiva/eficaz e em tempo util. Porém, o faz de maneira aberta,
através de um conceito juridico indeterminado.””

No limiar da presente A¢do Penal dois eram 0s réus presos, quando
ainda ndo vigorava o novo ordenamento processual penal, mas as circunstancias
determinaram o agendamento de audiéncias de oitivas de testemunhas de defesa e
interrogat6rios em tempo possivel, ou seja, os dias 25 e 26 de novembro de 2009.° Nio
houve inobservancia das garantias e direitos conferidos as partes, valendo-me uma vez mais

das judiciosas li¢des de Décio Alonso Gomes para quem:

“A determinacdo da razoabilidade do prazo, diz a doutrina, é
oportunamente realizada em cada caso concreto, onde se analisem
distintos fatores. Sustenta-se que o prazo razodvel ndo é o prazo otimo,
sendo aquele que deve estar em um ponto entre este prazo e o prazo
excessivo. Porém, deve-se ter em conta, ndo a média da duracdo dos
processos comuns ou normais, mais simples, sendo o tempo de duracdo
das causas mais complexas, porque de outra maneira, estas nunca seriam
alvo de pronunciamento jurisdicional.” (grifo nosso

Importante  frisar:  Justi tardia significa Justica

“qualificada”.

“desqualificada” ou injusti

2 0p. eit., p.81. /

3 Fl. 230 € 230v. /
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DA AUSENCIA DE BIS IN IDEM E DA SOBERANIA NACIONAL

Pelos fatos, os acusados poderiam ter sido presos em flagrante delito no
Brasil, antes mesmo de adentrarem em solo americano, local em que teriam realizado
declaracdes falsas as autoridades locais, dentre outros crimes (fls. 03/04 do Apenso, Volume I),
0 que os compeliram a julgamento e cumprimento de pena perante Corte nos Estados Unidos

da América.

Dessa forma, persiste interesse na persecucfo brasileira porquanto fatos
distintos e passiveis de punicio foram praticados também em momentos diversos: ao
embarcarem no Brasil, violando a legislacdo brasileira, em especial ao perpetrarem, em tese, o
crime de evasdo de divisas (em 07.01.2007), e ao adentrarem nos Estados Unidos da América

com declarac¢des falsas perante a aduana norte-americana (aos 08.01.2007).

Ora, entendimento contrario, assim como sustenta a defesa, na pratica,
seguramente significaria pular uma etapa, saltar as leis que os brasileiros estdo obrigados a
cumprir, desconsidera-las. A punigdo pelas autoridades americanas demonstrou aplicagdo do
direito violado ao ingressar nos Estados Unidos da América, ao passo que, no Brasil, a violagéo

ocorre, em tese, com a saida.

Nio hd direito subjetivo a detracdo penal (artigo 42 do Cddigo
Penal), ou seja, o computo da pena cumprida no exterior no cumprimento de eventual aplica¢do

de pena no Brasil, diante da diversidade fatica e temporal ocorrida.

Assim, qualquer interpretacdo em sentido oposto, implicaria na

violacdio da soberania brasileira que, alids, deve ser grestigiada por todos. O depositério de

parcela do poder ndo ¢ donodsste, mas servidor. Aghele que o exerce ndo o pratica segundo o

seu proprio interesse ou de seu grupo. Agua e 6lgd nfio se misturam. As autoridades sujeitam-se
a vontade popular, ao povos#endadeiro legistédor e juiz. O povo faz e desfaz, cria e destréi, € a

esséncia. Ora, quem age£m seu nome déve sempre se acautelar, refletir sobre a verdadeira e

-

* Op. cit. p. 89. / '
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genuina vontade popular.® Torna-se responséavel pelo que edifica on realiza, sujeitando-se a lei,

a expressdo.

Caberia, in casu, sopesar se justificaria abrir mao da soberania, ou seja,
desconsiderar que determinada violagdo da vontade de nosso povo (leia-se, da lei penal

brasileira) seja suprida pela vontade dos norte-americanos (lei estrangeira)?

Seria, entdo, adequado sujeitar os eventuais condenados apenas as
autoridades estrangeiras, por fatos aqui antes cometidos que, por si s, ja implicariam na

infra¢do penal a norma brasileira?

A pena a ser aplicada no Brasil representa a vontade popular, a
expressdo de nosso povo que reclama pela existéncia de instituigcdes solidas e legitimas, ndo se

podendo desconsidera-la. Requer respeito.

Adota-se uma Unica interpretagdo possivel, a qual refletird no dnimo de
outros acusados e, principalmente, do povo a qual as autoridades se sujeitam: a preservacdo da

lei pela qual se manifestam os brasileiros.

Nio se reconhece, in casu, o “bis in idem”.

DO MERITO

As provas constantes nos autos foram génclusivas no sentido de que as

5 Ofartigo 1°, pardgrafo (i
povo origem de todo podgr?
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quem, a qualquer titulo, promove, sem autorizacdo legal, a saida de moeda ou divisa para o

exterior (...).”

O tipo esbogado em referido dispositivo define um crime material que
retrata a conduta de promover, sem autorizacdo legal, a saida da moeda ou divisa do pais, sendo
certo que a sua consumagdo opera-se com a efetiva saida de moeda ou divisa para o exterior, o

que se d4 quando ultrapassadas as fronteiras do territoério nacional.

Nessa ordem de idéias transcrevo aqui as judiciosas licdes de Rodolfo
Tigre Maia®, para quem o paragrafo (nico do artigo 22 da referida lex specialis: “prevé duas
modalidades absolutamente auténomas de ilicitos. A primeira envolve a remessa ilegal de
divisas para o exterior. O tipo objetivo neste caso incvimina a acdo de promover, qual seja
realizar, efetuar ou por em execucdo, ndo importando a modalidade de operacdo utilizada (‘a
qualquer titulo’) a saida de moeda (numerdrio nacional ou estrangeiro) ou divisa (ouro,
cheques sacados contra pragas no exterior, créditos etc.), desautorizada, para o exterior (...) O
crime é material, tendo por resultado consumativo a efetiva ‘saida da moeda ou divisa do
pais’, o que ocorre quando sdo ultrapassadas as fronteiras do territorio nacional, e seu
processo executivo, em geral, admitira fracionamento, sendo, portanto, cabivel a tentativa.”

(grifo nosso).

Ao contrario do caput do artigo 22 da Lei 7.492/1986, o seu paragrafo
unico deve ser classificado como norma penal em branco, pois, para a ilicitude, impde-se uma
legislagdo que venha a esclarecer se hé autorizagfo legal para a saida de moeda ou divisas para

0 exterior.

Impende ressaltar que essa autorizagdo/ndo implica, necessariamente,
norma emanada do Poder Legislativg, bastando a existéncig/de ato administrativo integrativo,
de modo que nnportara Verlﬁcar a emlstencm de autorizac#o para a operagdo de saida de moeda
ou divisa, devendo a expressao aptorizagio, legal ser fnterpretada como sendo autorizagdo de

lavra das-autoridades publicas coimpetentes.

% MAIA, Rodolfo Tlgf)s Crimes Contra o }'stema Financeiro Nacional. Sao Paulo: Malheiros, 1996, p.
136/137.

7
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Sob tal enfoque, a legislagdo nacional exige que valores acima de R$

10.000,00 (dez mil reais) sejam enviados ao exterior exclusivamente por intermédio de

transferéncia bancaria.

O artigo 65 da Lei n.° 9.069, de 29.06.1995, dispSe o seguinte:

“Art, 65. O ingresso no Pais e a saida do Pais, de moeda nacional e
estrangeira serdo processados exclusivamente através de transferéncia
bancdria, cabendo ao estabelecimento bancdrio a perfeita identifica¢do do
cliente ou do beneficiario.

§ 1° Excetua-se do disposto no caput deste artigo o porte, em espécie, dos
valores:

1 - quando em moeda nacional, até R$ 10.000,00 (dez mil reais);

II - quando em moeda estrangeira, o equivalente a RS 10.000,00 (dez mil
redais);

III - quando comprovada a sua entrada no Pais ou sua saida do Pais, na .
forma prevista na regulamentacdo pertinente.

$§ 2° O Conselho Monetario Nacional, segundo diretrizes do Presidente da
Republica, regulamentara o disposto neste artigo, dispondo, inclusive,
sobre os limites e as condigbes de ingresso no Pais e saida do Pais da
moeda nacional.

§ 3° A ndo observincia do contido neste artigo, além das sangées penais
previstas na legislacido especifica, e apos o devido processo legal,
acarretara a perda do valor excedente dos limites referidos no § 1° deste
artigo, em favor do Tesouro Nacional.”

Por sua vez, o artigo 89 da Medida Proviséria 2.158/2001 reza que:

“Art. 89. Compete a Secretaria da Receita Federal aplicar a penalidade de
que trata o § 3° do art. 65 da Lei n° 9.069, de 29 de junho de 1995.

§ I-0 processo administrativo de apuragdo e aplicacdo da penalidade
serd instaurado com a lavratura do auto de infragdo, acompanhado do
termo de apreensdo e, se for o caso, do termo de guarda.

§ 2% Feita a intimacdo, pessoal ou por edital, a nido apresentacdo de
impugnacdo no prazo de vinte dias implicg/fevelia.

§ 3%Apresentada a impugnacdo, a autpfidade preparadora terd prazo de
quinze di a remessa do processo a julgamento.

Autos n.° 2007.61,81601487-3 16
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Pois bem. Os ora acusados embarcaram no V6o TAM JJ 8090 no

Aeroporto Internacional de S3o Paulo, em Guarulhos, aos 07.01.2007, consoante se infere da
documentacdo encartada as fls. 11/19 (relagfio individualizada de passageiros embarcados
no referido voo e reservas em nome dos réus), portando numerarios acondicionados de forma
mmusitada, inclusive dentro de uma capa de Biblia, € ndo realizaram a Declaracdo de Porte de
Valores perante a Receita Federal do Brasil que, inclusive, € passivel de ser realizada via

internet.

O oficio ALF/GRU/Gabinete/n.® 29/2007 (fl. 49) encaminhado pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, de lavra do Inspetor da Alfindega do Aeroporto
Internacional de Sio Paulo/Guarulhos, constatando a auséncia de Declara¢do de Porte e
Valores quando do embarque dos réus ainda em solo patrio, é plenamente habil a revelar a

intenc¢do dos ora acusados em se furtarem de suas obriga¢des legais:

“(...) em diligéncia efetuada no sistema da Receita Federal, ndo foi
localizada nenhuma Declaragio de Porte e Valores em nome das pessoas
supramencionadas, bem como as demais informagdes fiscais relativas ao
embarque neste Aeroporto Internacional de Sdo Paulo/Guarulhos no dia
07.01.2007, véo JI8090, TAM, Miami/EUA (...)” (grifo nosso).

Os valores apreendidos em poder dos réus no Aeroporto de Miami -
Estados Unidos da América, na monta de US$ 56.467,00 (cinquenta € seis mil quatrocentos e
sessenta e sete dolares americanos), corroboram eficazmente a materialidade delitiva,
porquanto denotam que os increpados transportavam os numerarios estrangeiros desde o
embarque no Aeroporto Internacional de Sdo Paulo (Guarulhos), fato que pode ser comprovado
pela prova e pelos indicios constantes neste feito, o que revelam a convic¢do necessdria para

embasar um decreto condenatério. /
/
/

-

Nesgef'»séﬁﬁdzz dada a sua yeﬁén fa e clareza, os elementos de
convicgdo produziram’ certeza judigial sob este ‘aspectd, tendo sido vislumbrado alguns

-am, por-si sO, sificientes a formagdo das conclusdes deste

elementos probatérios que se most

juizo, a,faﬁ*tando, assim, a asse€rfiva da defesa ng/sentido da inexisténcia de provas de que os
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Nio seria possivel que os acusados tivessem recebido os valores com

eles encontrados tdo-somente na aeronave, como pretende fazer crer a defesa, notadamente em .
virtude de que tais cifras foram encontradas em locais que exijam preparagdo preliminar, de

forma a demonstrar que desde o solo patrio os réus tinham a posse de moeda alienigena.

A documentagdo objeto de compartilhamento de provas entre o
processo penal existente nos Estados Unidos da América e a Justica Estadual também serve
como elemento de prova no presente feito, porquanto devidamente assentida pelas
autoridades estadunidenses (fls. 329 e 331), sendo certo que, de modo similar, também
corrobora que os acusados adentraram em Miami - EUA ja em posse da quantia de US$
56.467,00 (cinquenta e seis mil, quatrocentos € sessenta e sete ddlares), o que torna patente o

fato de que transportavam a moeda estrangeira desde o Aeroporto de Cumbica — Guarulhos/S3o

Paulo.

A informa¢do encaminhada pelo Departamento de Seguranga Interna —
Escritério do Adido na Embaixada dos Estados Unidos da América, notadamente em
documento intitulado “DETALHES DA INVESTIGACAO”, cuja c6pia também fora extraida

dos autos que tramitam perante a Justi¢a Estadual, igualmente asseverou que:

“Os passageiros constavam dados no mesmo formuldrio CBP 6059B e
foram encaminhados para uma verifica¢do de bagagem mais minuciosa.
Muito embora o passageiro Estevam HERNANDES tenha declarado ndo
estar transportande moeda corrente, ele emendou verbalmente a
declaracdo da familia ao informar estar transportando um valor superior
a US$ 10.000 dolares e, sua esposa, Sonia, também declarou estar de
posse de US$ 10.000 dolares” (fl. 04 do Apenso, Vol. 1).

— NUCART/DPF/AIN/SP,

olicia Federal no Aerghorto Internacional de Sido Paulo

Em resposta ao oficto n° 202/0

encaminhado pela Delegacia.d

(Guarulbos), o Adido“ﬁ; Embaixdda dos Estados Unidds, em Brasilia, também esclarecera o

seguinte: "
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“(...) A informacdo requerida refere-se a nossa investigacdo interna
baseada nas detencoes ocorridas em Miami, Florida. Os individuos
mencionados foram detidos no dia 8 de janeiro de 2007 enquanto tentavam
fazer contrabando para os Estados Unidos.

A lei nos Estados Unidos é similar a do Brasil, que refere que todas as
pessoas entrando e saindo dos EUA por lei tem que declarar valores acima
de US$ 10.000,00 (dez mil délares). Como o casal ndo declarou o dinheiro
em excesso a US$ 10.000, violou nossa lei. Durante uma inspe¢do nosso
pessoal em Miami encontrou ocultado um total de US$ 56.000.00.”

Nazo ha que se cogitar em hipdtese de erro proibi¢do, porquanto os réus
deliberadamente procuraram ocultar os numerarios que transportavam, acondicionando USS$
9.088,00 dentro da capa de uma Biblia € em bagagem de SONIA HADDAD MORAES
FERNANDES; US$10.000,00 em um casaco do réu ESTEVAM HERNANDES FILHO;
US$10.000,00 na mochila do filho Gabriel € US$9.700,00 acondicionados dentro de um porta-
CDs, o que, por si s6, reafirme-se, ¢ fator indicativo de que o objetivo dos increpados era o de
ocultar das autoridades brasileiras o porte de moeda estrangeira consubstanciada em US$

56.467,00 (cinquenta e seis mil e quatrocentos € sessenta e sete dolares americanos).

Tanto ESTEVAM HERNANDES FILHO quanto SONIA HADDAD
MORAES FERNANDES eram sabedores de que carregavam consigo quantia superior ao
permitido legalmente, tendo optado, pois, por langarem mio de mecanismos “eficazes” para
ludibriarem as autoridades competentes, de molde a afirmar-se, com boa margem de seguranca,
que os réus tinham ciéncia do caréter ilicito de sua conduta, o que perfaz o delito estampado no

artigo 22, paragrafo unico, primeira parte, da Lei n.° 7.492, de 16.06.1986.

Por outro lado, estando os réus envolvidos em intensa atividade

religiosa internacional, da qual sdo os principais lideres, ndo sefié crivel que, habituados, pois,

a viagens internacionais comd necessjdade de envio e recebifnento de recursos ao € do exterior,

desconhecessem a--obrigatoriedagé de declaragdo /as autoridades fiscais de remessas

internacionais“em valores tdo yfiltosos, ou mesme’ da necessidade de envid-los por meio de

contratd de cambio.

Autos n.” 2007.61.81.001487-3 19

Yo7



PODER JUDICIARIO

JUSTICA FEDERAL
Nesse sentido, ndo restam quaisquer diavidas acerca da autoria e

materialidade delitivas uma vez que os réus foram presos em flagrante delito nos Estados

Unidos da América na posse dos dolares americanos, fato ndo negado por eles.

A tese defensiva no sentido da inexisténcia de provas hdbeis a
comprovar um concurso necessario entre os réus ndo merece guarida. A individualizagio da
conduta restou patente nos autos, como visto alhures, porquanto SONIA HADADD
MORAES HERNANDES ¢ ESTEVAM HERNADES FILHO embarcaram juntos no
Aeroporto Internacional de Sdo Paulo (Guarulhos) com destino a Miami, Estados Unidos da

América, tendo ambos perpetrado o delito de evasdo de divisas.

Houve imputagdo especifica pelo Ministério Publico Federal do
concurso, ao contrario do que alega a defesa, especialmente em virtude de que o tipo
estampado no artigo 22 da Lei n.® 7.492, de 16.06.1986, pode ser perpetrado por uma ou mais

pessoas, perfazendo-se como um delito unissubjetivo.

Restou claro pela documentagédo encartada ao feito, incluindo fotos, que
SONIA HADDAD MORAES HERNANDES ¢ ESTEVAM HERNADES FILHO sairam do
Brasil portando US$ 9.088,00 dentro da capa de uma Biblia e em bagagem da ré, US$
10.000,00 em um casaco do réu, US$10.000,00 na mochila do filho Gabriel e US$9.700,00
acondicionados dentro de um porta-CDs US$ 9.088, elementos que confirmam a -pratica

delitiva de forma individualizada (fls. 03/11).

A testemunha [ NESENEENNEEEN -f:mou que, no passado,

apenas cuidava da agenda da ré, tendo noticiado que o acusado teria antecipado a viagem que

se daria na segunda para o domingo, fazendo o que chamou de uma “surpresa” a familia. A

testemunba ndo soube esclarecer qual o compromisso (f365) que teria determinado a

ESTEV AM nio acompanhar inicialmente sua familia, tapfpouco se os acusados se encontraram

apenas solicitado a antecipacd

eselarecer se viajavam no efmego, em meadbs ou no final de janeiro de 2007. Nio infirmou,
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portanto, a documentaco que lastreia a acusagfo que categoricamente especifica a bagagem de

cada um dos acusados.

Néo se pode vislumbrar, pois, que os acusados desconheciam o carater
ilicito de seus atos, uma vez que ludibriaram as autoridades acondicionando o numerario de
forma peculiar e em quantias menores (em espécie), revelando serem sabedores da legislagdo
nacional quanto a correta forma de remeter moeda alienigena ao exterior, o que evidencia que
agirath de modo indiferente a esse conhecimento e promoveram a saida de moeda estrangeira

ndo submetida espontaneamente a fiscalizac@o das autoridades brasileiras competentes.

A propdsito, o Tribunal Regional Federal da 3 Regifo considerou
caracterizado o tipo do paragrafo unico na forma tentada na conduta daquele que ndo submete
espontanecamente a moeda estrangeira a verificagdo e fiscalizagdo da autoridade competente,
vindo a sobrevir descoberta do numerario em virtude da revista pessoal que lhe € imposta7, de
forma“que, no presente caso, com muito maior énfase resta caracterizada a subsungdo do fatos
ao tipo penal delineado no artigo 22, paragrafo tnico, primeira parte, da referida lex specialis,

porquanto plenamente consumados.

H4 que se destacar, ademais, que o delito em questdo realiza-se
H
independentemente do prejuizo e da origem licita dos valores, pelo que ndo se ira se aprofundar

neste tema.

Repise-se, ndo se recomenda o reconhecimento do erro, quer de tipo,
quer de proibigdo, ja que ndo se trataria de erro escusavel, muitp menos inevitavel ou mesmo
evitavel. Diante da qualificagdo dos acusados e das circunstaneias em que o crime ocorreu, era
perfeitamente possivel a consciéncia da ilicitude do Aato por ambos os réus. Houve,
inegavelmente, a vontag_e--dé "i;;atic o ilicito penal, d€ realizar comportamento punivel, tanto
que cuidados objc_:_,tiVofs foram justg} ente tomadosa diregdo delitiva e ndo para se acautelarem

contra a prética criminosa. 7/ N\_—

. ’/
¢

Souza Pires.

" Habeas Corpus nyﬂ/G9836 — SP, de€isdo por maioria, DOE 18.10.1993, Relator Desembargador Federal

7
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Nao reconhego, porém, adequada a imputacdo, no que tange ao artigo

299 do Codigo Penal (falsidade ideologica) porquanto ndo houve omissdo de declaragdo que
devia constar em documento particular (Declaragdo de Porte de Valores), devido a total
auséncia deste. Ainda que se considerasse pertinente esta imputagdo, ndo se pode deixar de
reconhecer a absorgdo da falsidade ideologica pelo crime de evasdo de divisas, ndo somente
pela especificidade, mas pelo fato deste ultimo constituir crime mais grave, ou, finalmente,

diante do anfefactum impunivel.

Forma-se, portanto, uma convic¢do, a do magistrado que apreciou as
provas, levando sempre em consideracdo os fins modernamente aceitos para a san¢do criminal:

prevencio geral e especial positiva.

Ante o exposto € o mais que dos autos constam, JULGO

PROCEDENTE EM PARTE a presente a¢do penal para:

a) ABSOLVER os acusados ESTEVAM HERNANDES FILHO,
R.G. n.° 6.434.543/SSP-SP ¢ SONJA HADDAD MORAES HERNANDES, R.G. n.°
9.530.251-7/SSP-SP, da imputagéo a eles enderecadas, qual seja, do delito tipificado no artigo
299 do Estatuto Penal Repressivo, com fundamento no artigo 386, inciso I, do C('fdigO de

Processo Penal.

b) CONDENAR os réus ESTEVAM HERNANDES FILHO, R.G.
n.° 6.434.543/SSP-SP ¢ SONIA HADDAD MORAES HERNANDES, R.G. n.° 9.530.251-
7/SSP-SP, como incursos nas san¢des do delito tipificado no artigo 22, paragrafo tnico,

primeira parte, da Lein.® 7.492, de 16.06.1986, combinado com o artigo 18, inciso I, do Cddigo

Penal.

.‘/.‘VV
verified-se que nem todas es sdo favoraveis. A proposito, no que tange a

?6f1duta social apesar arroladas pela defesa revelarem preocupacgédo ¢
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comportamento social voltado aos mais necessitados (fls. 343/347, 348/353, 362/367 e

368/377), impde-se registrar o seguinte:

1) Culpabilidade - ndo se poderia ser considerada normal para a espécie.
Tratando-se de lideres de uma ordem de carater religioso, era de esperar conduta minimamente
compativel com aquilo que pregam: a realizacdo do bem de todas as pessoas, jamais agindo no
interesse proprio ilicito. Professam observancia do que consideram mandamento divino,
sistema dogmatico-moral que, inegavelmente, requer de seus adeptos mais importantes, lideres
de uma determinada vertente religiosa, a exemplaridade. Invocar atuaggo a servigo do Criador,
mediante devogdo da fé e piedade, apresenta-se incompativel com os que estdio a servigo de
interesses privados ilegitimos. A culpabilidade, que ndo pode possuir apenas significado de
reprovacgdo ou de censura ja que fundamentaria o proprio juizo de condenac8o, apresenta-se de
maior contundéncia & medida que a pratica delituosa se revestiu de intencionalidade excessiva

(dolo intenso), tanto que houve a utilizagdo de métodos ndo usuais;

2) Personalidade dos agentes — demonstraram, com a pratica delituosa,
uma individualidade impar, egocéntricos, que se desvinculam facilmente dos pardmetros
sociais para satisfacdo de beneficios econdmicos diretos. Surpreenderam a todos pelo
comportamento delituoso inusitado. Ndo se lastreiam na preservagdo de valores da ética ou
correcdo, apesar de professarem o evangelho. As atitudes revelaram tragos distorcidos de
personalidade, subjugando as autoridades € as leis brasileiras. Inverteram, pois, a maxima: o
instrumento (bens, dinheiro) passa ser ente e, 0 ente, instrumento. Regem-se por ele, ndo por
Ele ou pelos bons preceitos de fé que alegam professar e acreditar. Nitida a contradi¢do entre o

que fazem e dizem acreditar. Revelam-se, pois, de personalidade desajustada;

3) Motivos do crime — a motivacdo ngd teria relevancia se ndo fossem

. ~ ; ST .
os réus quem sdo. Lideres--teligiosos, os acusados feneram as coisas sagradas e os
mandamentos divinos;"a vida hu%dlgna Nao % iam incorrer a pratica delitiva para o
continuismo ge/ nriquecimento gefn causa apare n{ colocado em marcha junto ao emaranhado

de dogmag’ da fé crista,;

4'/.

Autos n.° 2007.61.81.001487-3 23



PODER JUDICIARID
JUSTIGA FEDERAL
4) Circunstancias e consequéncias do crime - o modo de agir gerou

consequéncias danosas aqueles que sempre acreditaram na boa-fé dos acusados, protagonistas
de uma seita religiosa. Passaram a criar sentimentos de perplexidade e obscuridade; com o
conjunto nocivo de atitudes que privilegiaram o ter € ndo o ser: esconder moeda estrangeira na
Biblia, em porta-CDs, em casaco € em mochila do filho. Quantos nfo se questionaram, a partir
dos fatos, de que trilharam caminho cego da reveréncia irrefletida? Passaram os réus a criar
verdadeiros mutilados religiosos que perderam a coragem de pensar por conta propria, freando
o pleno desenvolvimento humano? As atividades ilicitas dos acusados certamente conduziram
ao descrédito de muitas pessoas, a0 desanimo € mais € mais dividas e obs:cun'dades, de forma a
perderem a crenga na capacidade dos seres humanos de concretizar a¢des positivas. Em'outras,
devido as responsabilidades assumidas pelos acusados pelo que falam e fazem, abstém-se &
reflexdo. Recusam-se a verdade, tamanha a fé. Por exemplo, as testemunhas [ INEGEG__G_G
- 5 & |
B 2/¢m de atestarem e reforgarem os servicos sociais prestados pelos acusados e pela
Igreja Renascer (para criangas abandonadas, dependentes quimicos, presos e idosos),
reafirmaram seus sentimentos de admirag¢do aos increpados, chegando textualmente a asseverar
nada saberem que os desabonem. A ultima - chegou ainda a afirmar que antes de
ingressar na Igreja providenciou a remessa de valores do Japdo (onde viveu) ao Brasil pelas
vias oficiais e, assim mesmo, continua se recusando a enxergar qualquer mécula na vida dos

acusados, entendendo que tudo n#o passaria de um “equivoco”.

Assim, fixo, para cada um dos réus, a pena base de 03 (trés) anos ¢ 06
(seis) meses de reclusdo acrescida do pagamento de 141 (cento € quarenta € um) dias multa. A

pena de multa ¢ fixada de forma a guardar correspondéncia linear com o quantum da pena

aplicada.

N nda fase da dosim/eﬂ{ da pena, existem circunstancias

agravantes, €

religiosa; nos termos do arti
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N3io ha atenuantes a serem consideradas.

Na ultima fase da dosimetria da pena, nfo ha causas de aumento ou de

diminuicdo de pena a serem sopesadas.

Portanto, a pena total fixada para cada um dos acusados se perfazera em
04 (quatro) anos de reclusido, acrescido do pagamento de 164 (cento e sessenta e quatro)

dias-multa.

Tendo em vista que os réus viajam sempre aos Estados Unidos da
América em férias (conforme afirmagdo da testemunha arrolada pela defesa NN
I - (is. 362/367), além de portarem em espécie alta soma em dinheiro estrangeiro, o
que rq_velam capacidade econdmica importante, FIXO cada dia-multa em 05 (cinco) salarios

minimos vigente a época dos fatos. Os valores deverdo ser corrigidos na data do pagamento.

Com fundamento no artigo 44, §2°, do Cddigo Penal, com a redacdo
dada pelo artigo 1° da Lei n.° 9.714, de 25.11.98, SUBSTITUO a pena privativa de liberdade
aplicada aos acusados por duas penas restritivas de direito, que deverdo ser cumprido por

ambos:

1. Presta¢iio de servicos as entidades filantrdpicas, a ser fixada pelo
Juizo das Execugdes Penais, pelo tempo da pena aplicada, considerando
0 necessario para a prevengdo e repressdo do delito imputado (artigo 46,
§4°, do Cddigo Penal, com a redacdo dada pelo artigo 1° da Lei n°
9714, de 25.11.98);

2. Interdi¢iio temporaria de direitos, pelo tempo da pena aplicada, na

modalidade de proibi¢do de fre u&ar determinados lugares (artigo 47,

_—0C1s0 o Cédigo Penal),4 saber: casas de jogos; lotéricas; cassinos;
e
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ser onde existam templos religiosos proprios e mediante autorizacio

judicial.

Se revogadas as penas restritivas de direito, deverdo os acusados iniciar
o cumprimento da pena em regime SEMI-ABERTO na esteira do que foi consignado na

dosimetria da pena (art. 33, §3°, do Cdédigo Penal).
Permito aos réus eventual recurso em liberdade.

Transitada em julgado esta sentenga, devera o nome dos acusados ser

langados no Livro Rol dos Culpados.

Fixo, para cada qual, diante do alcance de lesdo moral incalculavel as
pessoas, crédulas ou ndo (vitimas indiretas), a reparacéo pela infracdo penal, em R$ 150.000,00
(cento e cinquenta mil reais), que devera ser pago a entidades beneficentes na fase de execugio
¢ mediante comprovagéio prévia da origem licita, com fundamento no art. 387, inciso IV, do

Cébdigo de Processo Penal.

Apesar da consagracdo da imunidade tributiria como veiculo para
viabilizar a liberdade religiosa, assegurada constitucionalmente, hd vozes que entendem a
necessidade de sua discuss@o quando se traga a baila questdes limitrofes, como contraste entre
a riqueza dos templos e a falta de recursos de fiéis, o custeamento por pessoas que ndo
professam qualquer religido, conduta discriminatéria de muitos cultos e nfo existéncia de

controle sobre o que arrecadam, facilitando a prética ilicita.

Por exemplo, Eduardo Sabbag?®, considera:

“Num cendrio de proliferacdo de templos, hajd vista a ‘extrema
facilidade com que~$€ iiistitui uma seita’, e ogbrréncia de inumeros
abusos, somos instados q refletir criticamepfe sobre a extensdo do
femimen"é € suas conseqiéhcias.

P
- . S

¥ SABBAG, lgduardo. Manual de Direito/Tributdrio. Sdo Paulo:/Editora Saraiva, 2009, p. 296.
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De inicio, temos dito que é lamentavel que tal expansdo traga a reboque,
em certos casos, o cendrio fraudulento em que se inserem, sob a capa da
fé, algumas ‘pseudoigrejas’. Difusoras de uma religiosidade hipocrita,
chegam a mascarar atividades ilicitas sob a funcdo de ‘representantes do
bem’.

Na verdade, é corriqueira a divulgagdo na Imprensa de casos
retumbantes, em que certas entidades religiosas realizam negocios
ilicitos, valendo-se, da imagem puritana que a atividade naturalmente
impinge. Perguntar-se-d: sera que o legislador constituinte, ao pretender
garantir a liberdade religiosa, imaginou tamanha deturpacdo de sua
inten¢do?”

Independentemente de se adentrar sobre a pertinéncia ou ndo da

imunidade tributaria religiosa, ndo se pode deixar de reconhecé-la.

seu artigo 5°, incisos VI, VII e VIII, da Constituicdo Federal, muito bem testificou sobre a

liberdade religiosa, inclusive, algando-a a condi¢do de clausula pétrea, nos seguintes termos:

(artigo 19):

Autos n.” 2007.61.81.001487-3

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, de 05.10.1988, em

“..)

VI - é inviolavel a liberdade de consciéncia e de crenga, sendo
assegurado o livre exercicio dos cultos religiosos e garantida, na forma
da lei, a protecdo aos locais de culto e a suas liturgias,

VII - é assegurada, nos termos da lei, a prestacdo de assisténcia
religiosa nas entidades civis e militares de internagdo coletiva;

VIII - ninguém serd privado de direitos por motivo de crenga religiosa
ou de convic¢do filosofica ou politica, salvo se as invocar para eximir-
se de obrigacdo legal a todos imposta e recusar-se a cumprir prestacdo
alternativa, fixada em lei;

¢

A Carta Magna pétria pontifica, assim, a laicid4de do Estado Brasileiro

e

“Arit. 19 E vedado & Unido, aos Estadp:
Municipios:

I - estabelecer tos'ﬂ@gi/o/sps ou i
lhes o funciongtento ou manter ¢

de interesse publico;”

ao Distrito Federal e aos

ejas, subvenciond-los, embaracar-
eles ou seus representantes relacoes

27
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O legislador constituinte igualmente evidenciara essa preocupacdo ao

assegurar a liberdade religiosa em seu artigo 105, inciso VI, “b”, tanto € que assegurou a
imunidade dos templos religiosos, ou melhor, a ndo incidéncia de impostos sobre os templos de

qualquer culto, com a seguinte redagdo:

“Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte,
é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios (...)
VI - instituir impostos sobre:

)

b) templos de qualquer culto”

O Coédigo Civil, nesse contexto, consagra a autonomia de cada
institui¢do religiosa, nio exigindo quaisquer requisitos para a sua constituicfio, facilitando,

e muito a possibilidade de seu uso para fins ilicitos:

“Art. 44. Sdo pessoas juridicas de direito privado:

[ - as associagoes;

I - as sociedades;

1II - as fundagaes.

IV - as organizagées religiosas; (Incluido pela Lei n® 10.825. de
22.12.2003)

V - os partidos politicos. (Incluido pela Lei n° 10.825. de 22.12.2003)

$ 1° Sdo livres a criacdo, a organizacio, a estruturagio interna e o
Sfuncionamento das organizacdes religiosas, sendo vedado ao poder
piiblico negar-lhes reconhecimento ou registro dos atos constitutivos e
necessdrios ao seu funcionamento. (Incluido pela Lei n° 10.825. de

22.12.2003)
(...)” (grifo nosso)

Feitas tais consideragdes € diante da reghessa ao exterior de elevada

cifra em espécie de moeda estrangeira, ndo submetida espOntaneamente a fiscaliza¢do das

autoridades brasileiras, po/r/lf s que professam a rgHgiosidade, e considerando, ainda, o
modus operandi /peki/qual fora /perpetrado .o ilicifo, especialmente com o transporte de

;- e AR T ;- A ’
numerario hatvido dentro da Biblig/ torna-se necessaria a perquiri¢do acerca da

existép€ila de atividade lucrativa que evenglalmente venha a colidir com o instituto da

imunidade tributaria.
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Sob este aspecto, oficie-se a Receita Federal do Brasil para uma

fiscalizagdo mais acurada da Igreja Renascer ¢ dos ora condenados, devendo-se juntar, no
oficio, além desta decisdo, o teor do depoimento de [ ENEGEGGTNTGEGE—_ 1.
368/377). Este alegou receber, como bispo da Igreja Renascer, a quantia de R$ 12.000,00 (doze
mil reais), que corresponde a 10% (dez por cento) do valor arrecadado no 4mbito de sua igreja,
tendo aduzido desconhecer o destino final dos outros 90% (noventa por cento). Afirmou, ainda,
que percebe de R$ 12.000,00 (doze mil reais) a R$ 15.000,00 (quinze mil reais) oriundos de um
Pet Shop, localizado no Shopping Tamboré, além de dinheiro (entre R$1.500,00 € R$1.700,00)
decorrente de hotel de cdes em condominio no Parque Vila Rica, em Santana do Parnaiba/SP,
residéncia propria de 250m? adquirida anos apds ingressar na referida entidade religiosa e ndo
com valores recebidos no Pet Shop. A testemunha revelou que se livrou das drogas gragas a
Igreja. Renascer. Ora, muitas pessoas procuram o vicio diante de sua atragdo econdmica sem
paralelo, ndo tendo sentido a procura do mundo circundante das atividades religiosas tendo o

mesmo prioritario objetivo.
O sigilo destes autos est4 restrito & documentag¢ao (fl. 323).

Tal gravame ndo se estende a presente decisdo e aos demais
documentos que ndo tenham natureza sigilosa, sendo de nota que o teor da exordial acusatéria
revelaria o cometimento de crime financeiro e de falsidade documental, restando evidenciada a
prevaléncia, in casu, do interesse publico, devendo reger a regra geral da publicidade das
decisdes judiciais na esteira do artigo 93, inciso 1X, da Constituicio Federal, do artigo 792 do
Cddigo de Processo Penal, do artigo 155 do Cédigo de Processo Civil, c.c. o artigo 3° do
estatuto processual penal e em consonincia com o artigo 6°, parte final, da Resolug¢do n.° 58, de
25.05.2009, do Conselho da Justica Federal.

Saliento, outrossim, que o sigilo dos psocessos surgiu no século XIV

para proteger aqueles que acusavam pessoas vinculadas ao ref e que, por isso, poderiam sofrer

foi estimular recursos por’ parte dos ofendidos quando a estes

represalias. O objetivo també

. x ~
cabia a a¢do penal, .~

//" AC da consagra o preceito da publicidade dos

atos déAdministragéo rblica de quaisquer dos Poderes, pontificando, em seu artigo 37, caput,
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o seguinte: “‘4 administracdo publica direta e indireta de qualguer dos Poderes da Unido, dos

Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade,

impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia (...).”

Na decisdo acerca da edi¢do da Stimula Vinculante n.° 14 pelo Supremo
Tribunal Federal, que assegurou acesso amplo e irrestrito a elementos de prova ja
documentados em procedimento investigatorio, o eminente Ministro Celso de Mello pontificou:
“é preciso ndo perder de perspectiva que a Constituicdo da Republica ndo privilegia o sigilo,
nem permite que este se transforme em ‘praxis’ governamental, sob pena de grave ofensa ao
principio democrdtico, pois ndo hd, nos modelos politicos que consagram a democracia,

espago possivel reservado ao mistério”.

Além disso, consignou o Ministro: “Tenho por inquestionavel, por isso
mesmo, que a exigéncia de publicidade dos atos que se formam no dmbito do aparelho de
Estado traduz consequéncia que resulta de um principio essencial, a que a nova ordem
Juridico-constitucional vigente em nosso pais ndo permaneceu indiferente, revestindo-se de

excepcionalidade, por isso mesmo, a instauracdo do regime de sigilo nos procedimentos

penais.”

Neste feito, entendo que o segredo de justica ndo possui o alcance de
ceifar acesso as decisdes judiciais que também tenham a preocupagdo de protegdo de terceiros,
de molde que se deve reconhecer o amadurecimento democratico dos cidaddos brasileiros em
distinguir decisGes assecuratorias, anteriores mesmo a uma eventual A¢do Penal, o inicio desta

com o recebimento de uma dentncia, uma condenacio e, finalment ,/uma decisdo com transito

em julgado.

do Tnquérito pe 2.245-4- MG (“CASO MENSALAO”), o que

recebirhento da deniinci

démonstra o carater exfinentemente publico do processo penal brasileiro.

Autos n.° 2007.61.81.001487-3 30



Autos n.° 2007.61.81.001487-3

PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL
Custas ex lege.

Registre-se, cumpra-se € intime-se.

Sao Paulo, 1° de d¢zegmbro de/2009.

FAUSTO MARTIN DE SANCTIS
Juiz Federal
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