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Antes de iniciar propriamente a analisc do mérito
da causa, importa tecer algumas considcragdes a titulo de introdugio

para facilitar a compreensio da decisao.

O primeiro ponto a ser ressaltado ¢ que os fatos que
serdo apreciados ¢ dccididos na presente sentenga dizem respeito unica €
cxclusivamente a interposi¢do fraudulenta em operagdes de importagdo
que resultou no cometimento de crimes capitulados no art. 334, § 1°
“c”, além de uso de documentos ideologicamente falsos (art. 304 c.c.
art. 299, quanto a pcna, ambos do Codigo Penal) e quadrilha (art. 288 do
Codigo Pcnal)

Outros fatos mencionados na representagao
policial, denincia ¢ autuagdes da Reccita Federal (como
subfaturamento, corrup¢do de fiscais, entre outros) sdo objeto de
investigagbes que prosseguem e, eventualmente, podem vir a

consubstanciar a¢des penais no futuro.

E certo que a chamada intcrposi¢do fraudulenta
pode ter reflexos em tributos internos como € o caso do IPI, tendo sido

lavrados autos de infragdo contra a emprcsa MUDE c¢ diversos
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devedorcs solidarios, entre pessoas juridicas e fisicas. Em fun¢do do
principio da correlagdo, a presentc sentenga nido tem o escopo dc

examinar tais fatos, porque ndo fazem parte da denuncia.

Feitas tais consideragdes ficam, desde ja,
rcchagados argumentos adotados pela defesa, os quais, caso acolhidos,
impediriam o julgamento do feito, quais sejam, a atipicidadc do delito
dc descaminho e a aplicagdo da sumula vinculante n°® 24 do Supremo

Tribunal Federal.

a.1) Da alegada atipicidade do descaminho

As dcfcsas entendem que, no caso em tela nao
houve descaminho, mas a descrigdo fatica da dentncia refere-se a crime
de sonegagdo posterior a entrada e desecmbarago da mercadoria em solo

nacional.

Scgundo entendimento esposado pelas defesas, o
que a “ocultagdo do recal importador” mencionada na inicial pode
acarretar ¢ a quebra da cadeia do IPI, na medida em que o importador

cquipara-se a industrial para fins de pagamento do tributo em questdo,
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de forma que o “real importador”, ficando camuflado, ndo recolheria 1Pl

na entrada ou saida da mercadoria dc¢ seu estabclecimento. Ocorre que

tanto a entrada como a saida da mercadoria no estabelecimento do “real
importador” sdo ocorréncias posteriores ao caracterizador do
descaminho, podendo ser caracterizado apenas como crime contra a

ordem tributaria previsto no art. 1° da Lei n® 8.137/90.

Ainda nos termos do entcndimento das defesas, ndo
houve redugdo ou suprcssiao de qualquer tributo referente a importagao,

motivo pelo qual ndo ha falar em descaminho.

Tais conclusGes seriam corretas se o crime em
questao fosse o do caput do art. 334 do Codigo Penal. Nesse tipo penal
(no que sc refere ao dcscaminho, deixando de lado o contrabando, que
possui caractcristicas bastante distintas), conforme a propria dicgao legal
deve o agente “iludir, no todo ou em parte, o pagamento de direito ou
imposto dcvido pela entrada, pela saida ou pelo consumo de
mercadoria”. Portanto ndo poder-se-ia falar em descaminho (do caput)
pela supressio ou redugdo de tributo em momento posterior a entrada da

mercadoria.
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Ocorre quc o tipo penal referido na denuncia nio

possui a mesma redagio, vejamos:

Art. 334 ()

§ 1? - Incorrc na mcsma pena queni:

¢.)

¢) vende, expdc a venda, mantém cm deposito ou, de qualquer forma, utiliza cm
provcito proprio ou alheio, no excrcicio de atividade comercial ou industrial,
mercadoria de procedéncia estrangcira que introduziu clandestinamentc no Pais ou
importou fraudulentamente ou quc sabe scr produto dec introdugdo clandcstina no

territério nacional ou de importagéo fraudulenta por partc dc outrem;

Como se pode observar, o tipo penal em questio,
absolutamente auténomo em relagio ao caput (poderia até mesmo
constituir um artigo diferente), ndo faz qualquer mcng¢do a nao
pagamento de tributos, mas referc-se a importagdo fraudulenta ou

clandestina.

Ora, o que ¢ a interposi¢io fraudulenta em

operagdo dc importagdo sendo uma importag¢do fraudulenta?

Considera-se fraude, dc¢ forma bastante genérica,

um csquema ilicito, artificio ou ardil criado para obter ganhos pessoais.
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A chamada interposig¢do fraudulenta scrve para mascarar o verdadeiro
importador, trazendo a cste diversas vantagens, como ndo ser autuado

caso uma das empresas criadas para blinda-lo deixe de pagar tributos.

Portanto, a interposi¢cdo fraudulenta em operagdes
de importagio é uma forma fraudulenta de operar, havendo
correspondéncia total com o conteudo do tipo do art. 334, § 1°, “c” do

Cddigo Pcnal.

A alegagdo dc quc tal paragrafo foi introduzido no
Codigo Penal pela Lei n® 4.729, de 14.7.1965, que tratava dos crimes de
sonegacdo fiscal em nada altera o panorama tratado. A natureza juridica
dc um instituto ndo se altera em func¢do da lci que o introduziu no

ordenamcnto.

E certo que uma das formas de entender
determinados dispositivos ¢ interpretar sistematicamente a lei ou codigo
onde esta inserto, mas no caso em tela ndo se pode conferir natureza

tributaria a um artigo apenas em fungio da lei que o veiculou.
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Ainda que a fraudc tributiria na importagao seja
uma das modalidades enquadrdveis no referido dispositivo ela ndo ¢ a
tnica. A ocultagdo do real importador possui reflexos tributirios e ¢
uma modalidade de fraude passivel de¢ ser enquadrada no rcferido

dispositivo.

Ressalte-se que a interposigao fraudulenta refere-se
espccificamente a operagdes dc importagdo, portanto a fraude aparece
exatamente nessas operacdes, na medida em que a empresa que figura
legalmente como importadora ndo o é na rcalidade, portanto, ha a total

adcquacdo das condutas descritas ao dispositivo legal em comento.

Os fatos descritos na dentncia enquadram-se,
portanto, nos dispositivos lcgais referidos na inicial (art. 334, § 1°, “c”
do Codigo Penal) e ndo no caput do art. 334 do Cdédigo Penal, de tal
sorte quc as alegagdes envolvendo eventual atipicidade em relagdo ao

crime de descaminho nio merecem acolhida.

a.2) Da inaplicabilidade da simula vinculante n® 24 do Supremo

Tribunal Federal

Y01
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Nao ha falar, no caso em tela, em s¢ aguardar o
final do processo administrativo fiscal para inicio da persecugdo penal.
A simula vinculante n° 24 do Supremo Tribunal Federal® nio encontra

aplicagdo neste feito.

Conforme considcragdes feitas acima, ndo se esta
julgando crime contra a ordem tributaria, mas sim delito capitulado no

art. 334, § 1°, “c” do Cddigo Penal.

No presente caso, ndo se discute supressido, redugio
ou mesmo ndo pagamento de tributos, a fraude em questdo refere-se
unicamente a ocultagdo do real importador de mercadorias, nessa
medida impossivel aguardar constituigdo definitiva de crédito tributario,
pois ndo ha qualquer crédito pendentc de constitui¢do que interessa ao

deslinde do feito.

Portanto, a despcito de haver nos autos mengido a
autuagoes de IPI, ainda sem defini¢do no ambito administrativo, a

scntenga pode ¢ deve ser regularmente prolatada, pois tais autuagdes ndo

®NAO SE TIPIFICA CRIME MATERIAL CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA, PREVISTO NO
ART. 1%, INCISOS | A IV, DA LEL N°® 8.137/90, ANTES DO LANCAMENTO DEFINITIVO DO
TRIBUTO.
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dizem respcito as acusagdes apreciadas, podendo constituir processo
penal autdbnomo no futuro caso sejam confirmadas e haja atuagao do

Ministério Publico Federal, titular da agdo penal no caso.

a.3) Da natureza juridica do crime de descaminho

Apesar de a referida sumula vinculantc n°® 24 do
Supremo Tribunal Federal referir-se apenas ao crime descrito no art. 17,
I alV, daLein®8.137/90, ¢ certo que sua aplicagdo ndo se restringe a

tal dispositivo.

Ndo ha davidas de que a simula deve ser aplicada
também ao delito previsto pelo art. 337A do Coddigo Pcnal, em tudo
semelhante ao crime do art. 1°, da Lei n° 8.137/90, sendo pelo fato de se
referir a contribuigdes previdenciarias enquanto quc o tipo penal da lei

especial abarca os demais tributos.

Em relagdo ao crime de descaminho, ndo ha
qualquer unanimidade doutrinaria ou jurisprudencial a respeito da

aplicabilidade da citada simula.
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Tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia, com raras

excegocs, sempre apartaram o descaminho dos demais crimes

tributarios, principalmente sob a alega¢do de que se trata de delito
pluriofensivo, ou seja, que visa proteger diversos bens juridicos, como a
livre concorréncia, a balanga comercial, a industria nacional, sendo o
interesse arrecadatorio do Fisco apenas um dos bens juridicos

defendidos pelo tipo penal em questio.

A classificagdo dos delitos entre pluriofensivos €
monoofensivos nao traz muita luz a presente situagdo, pois os demais
crimes tributdrios (como a maioria dos crimes de modo geral) também
visam proteger diversos bens juridicos. Alias, a pluriofensividade do
descaminho deve-se em grande partc a fungdo extrafical dos impostos
de importag¢do e exportagdo, ou seja, a finalidade de tais exagdes ndo ¢
somente arrecadatdria, mas também a dc fomentar ou refrear
comportamentos com o objetivo precipuo de proteger o mercadoj
brasileiro. Tanto isso ¢ verdade que suas aliquotas podem ser alteradas
pelo Executivo, sem a necessidade de lei, portanto, € sem respeitar o,
principio da anterioridade tributaria (art. 150, I, b da Constituigio,
Federal).



http://www.cvisiontech.com

PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Autos de n” 0005827-49.2003.403.6181

Atualmente, decisdes dos tribunais superiores vém
entendendo que determinados fatos que se adequam formalmente ao tipo
penal do descaminho sdo atipicos, em fungdo da aplicagdo do principio

da insignificancia.

Tais julgados, para balizar a significincia da lesdo,
ndo sc atém a qualquer outro bem juridico que ndo o montante global da

divida tributaria.

Soa, portanto, incongruente dizer que o descaminho,
ndo ¢ um crime tributario em fung¢do de sua caracteristica de delito
pluriofensivo, mas ao verificar a tipicidade material da conduta, valora

la exclusivamentc no que pertine a lesdo causada aos cofres publicos.

Nesse sentido, ja ha dccisdes, como as citadas em
memoriais dcfensivos’, determinando a aplicagio do entendimento,
contido na siimula vinculante n® 24 do Supremo Tribunal Federal ao|

crime de descaminho.

¥ Superior Tribunal de Justica— HC 109.205/PR — REL. MIN. JANE SILVA — 6* TURMA — J.
02.10.2008
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Contudo, no presente caso, a questao levantada
sobre a natureza de crime tributario do delito de descaminhg
também nio leva a necessidade de aguardar ¢ término do processo
administrativo fiscal, isso porque todas as conclusées a respeito da
natureza tributaria do crime de descaminho referem-se ao caput do
art. 334 do Codigo Pcnal e nao ao delito sub judice, qual seja o do

paragrafo primeiro alinea “c” do mesmo artigo.

Reitera-se que nao sc discute nesta agdo penal a
supressdo ou redugdo de tributos. Ndo é relcvantc se os tributos)
referentes a importagdo ou mesmo posteriores a ela foram ou ndo pagos.
Portanto, scndo a questio diretamente ligadas aos tributos irrelevante,

ndo ha necessidade de aguardar sua constituigdo definitiva.

Feitas tais considera¢des cumpre asseverar que, a,
despeito da quantidade de réus ¢ do volume dos depoimentos e
documentos que compde o presente feito, as questdes cnvolvidas sdo

bastante simples,

Deve ser decidido, em apertada sintese, no que se¢

rcfere ao delito do art. 334, § 1°, “c” do Cddigo Pcnal, dois pontos: i) sc
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os clementos contidos nos autos sio suficientes para demonstrar que as
opcragdcs desenvolvidas pela MUDE, no que sc refere a importagdes,
sio realmentc um modclo lecgal de negécios ou se devem ser
considcradas fraudulentas (materialidade); ii) cm sendo deccidida a
primeira questdo pela ocorréncia de fraude, quem sdo os responsaveis

por cla (autoria).

b) Materialidade do crime previsto no art. 334, § 1°, “c” do Codigo

Penal

Frente aos elementos constantes dos autos ¢€
possivel concluir que as operagdes de importagdo descritas na inicial
foram feitas mediante fraude, tendo a empresa MUDE COMERCIO E
SERVICOS LTDA como real importadora sendo que as demais
cmpresas interpostas realizavam operagoes simuladas, com a finalidade

de mascarar a verdadeira fei¢do da empresa MUDE.

As operagdcs primavam pela importagdo
fraudulenta de produtos fabricados pcla empresa CISCO SYSTEMS
INC. que chegavam ao real importador MUDE COMERCIO E
SERVICOS LTDA, apés operagdes simuladas de compra e venda entre

\
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cmpresas interpostas. Saliente-se quc o montante das importacoes
superou a cifra de US$ 370.000.000,00 (trezentos e setenta milhdes de

déblares americanos) nos ultimos anos de-opcragdo.

As opcragdes iniciavam-se com a encomenda dc
produtos CISCO diretamente pela MUDE (o que € inclusive confirmado

pelos acusados ¢ pelas defesas).

Ainda nos EUA a CISCO rcpassava os produtos
para cmpresa ligada a MUDE, inicialmente a FULFILL HOLDING (até
2005, aproximadamentc), socia majoritaria da MUDE até janeiro de
2004. Posteriormentc, em virtude de suspeitas da Receita Federal de que
a MUDE estaria adquirindo produtos de si mesma, a FULFILL foi
substituida pela MUDE USA LLC no que diz respeito a aquisigdo de
produtos da CISCO INC e a 3TECH INTERNATIONAL, no que

pertine as importagdes.

Observa-se que o acusado MOACYR ALVARO
SAMPAIO, CEO da MUDE ¢ socio da MUDE USA LLC. A 3TECH
INTERNATIONAL, por sua vez ¢ ligada a PAULO MOREIRA,

responsavel pclos despachos aduaneiros do grupo, pois pertence a JOSE

\
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RICARDO GANTUS, ex-funcionario ¢ socio de PAULO, mas que atua
sob scu comando, mesma situagio das exportadoras LATAM
TECHNOLOGY CORP e ROMFORD TRADING CORP.

A MUDE se utiliza também da Exportadora
LOGCIS EXPORT LCC, também titularizada por MOACYR ALVARO
SAMPAIO, CEO da MUDE, juntamente com Luis Scarpelli Filho. A
outra cxportadora interposta ¢ a empresa GSD TECHNOLOGIES LLC

também ligada ao grupo.

O Grupo MUDE realizava operagdes fraudulentas
de importagdo por meio das pretensas importadoras ABC, BRASTEC,
WAYTEC e PRIME e das distribuidoras TECNOSUL ¢ NACIONAL.

Importante salicntar que as importadoras nao
tinham estrutura fisica e de pessoal suficientes a suportar o grande

montante das operagdes realizadas.

Tais empresas eram controladas por CID
GUARDIA FILHO (KIKO) ¢ ERNANI BERTINO MACIEL, sendo que

os socios das “importadoras” e “distribuidoras” eram offshores ¢ pessoas

\
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sem capacidade econdmico-financeira para serem proprietarias de

empresas que movimentavam milhdes de reais, chamados “laranjas”.

Apesar de KIKO e ERNANI aparentcmente fossem
apenas consultores das empresas, assumiram em seus interrogatorios

judiciais que efetivamente as controlavam:

Interrogatério de ERNANI BERTINO MACIEL (autos 0014732-

04.2007.403.6181)

A CIDER tinha dois socios, o intcrrogando ¢ CID GUARDIA. CID cra da 4rea
opcracional das importagdes ¢ o intcrrogando, como auditor aposentado, tratava da
arca dos tributos internos. A CIDER fazia a gestio das emprcsas importadoras. O
interrogando ¢ CID cram “os dono do negdcio de venda € compra das mercadorias™.
Os donos das cmpresas as administravam nas questdes formais, como junto a Bancos

‘¢ outras questdcs menorces.

Interrogatério de CID GUARDIA FILIIO (KIKO) (autes 0014732-

04.2007.403.6181)

E verdade quc promovia o gerenciamento das empresas ABC, BRASTEC ¢ PRIME
por mcio da cmpresa CIDER, no periodo descrito na dentincia. Os socios da ABC,
BRASTEC ¢ PRIME, descritos no contrato social, sio considerados pclo
intcrrogando como parcciros comerciais. (...) O interrogando, em relagio as
importadoras, gerenciava a aquisi¢io dos produtos, recolhimento dos Iributos,
terceirizava o gerenciamento de fretc ¢ os reccbimentos., A movimentacio financcira

das importadoras ficava a cargo dos sécios. O interrogando detcrminava a alocagio
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dos recursos recebidos com a importagdo, por exemplo, dessa venda, 30% fica na

conta-corrente ¢ 70% sera utilizado para compra de mais mercadorias.

Pois bem, a MUDE se valia das importadoras
titularizadas por laranjas e controladas por KIKO ¢ ERNANI para
internar no pais mercadorias encomendadas pcla propria MUDE na

cmpresa CISCO INC nos EUA,

Havia alternancia das importadoras utilizadas
(ABC, BRASTEC e PRIME), mas, invariavelmente, eram controladas
pelos acusados KIKO ¢ ERNANI. Além disso, a “venda” era feita a
distribuidoras, também participantcs do esquema (TECNOSUL e
NACIONAL) com um lucro infimo.

A empresa importadora WAYTEC, a qual ndo era
controlada por KIKO e ERNANI foi utilizada pela MUDE em fungdo da
abertura de procedimento especial de fiscalizagdo sobre a BRASTEC ¢

parametrizagdo ¢m canal cinza pela PRIME,

As empresas i1mportadoras de¢ fachada (todas!)
alegam ter contratado a empresa WHAT'S UP para gerenciar as

importagdes. Ocorre quec a WHAT’S UP nada mais era que a divisdo de

\
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importagdo da empresa MUDE, comandada por REINALDO GRILLO,
ex-funcionario da propria MUDE, mas que dela nunca sc desvinculou

realmente.

Adcmais todas as empresas valiam-sc das mesmas
distribuidoras, TECNOSUL e NACIONAL, o que reforga a tese de

interposicdo fraudulenta.

Cabia a MUDE, ainda, o pagamento dc¢ todas as
despesas de importagdo. Apesar d¢ o dinheiro circular por todas as
cmpresas da cadeia (MUDE - distribuidora — importadora), isso ocorria,
no mais das vezes, no mesmo dia e com o objetivo de mascarar de forma
mais adequada a situagio de real importadora ostentada pela empresa

MUDE.

Ademais, todo o processo de importagdo cra
controlado pcla MUDE, por intermé¢dio da WHAT’S UP, sendo que o
setor financciro, de responsabilidade de MARCILIO PALHARES
LEMOS, cra cncarregado de realizar o pagamento que seguia, em

cascata € em prazo de¢ tempo bastante curto, para as distribuidoras e

\

importadoras.

A\ |


http://www.cvisiontech.com

69

PODER JUDICIARIO
JUSTIGA FEDERAL

Autos de n® 0005827-49.2003.403.6181

O relatorio da Receita Federal (CD de fl. 8857 dos
autos 2005.61.81.009285-1, senha INFORMATICA) quc instruiu a
denidncia, analisando cxtratos bancarios e interceptagdes tclefonicas,
descreveu casos exemplificativos de valores transferidos da MUDE para
importadoras ¢ distribuidoras. O referido relatorio demonstra por meio
do saldo na conta bancaria das importadoras que s6 com a chegada dos
recursos era feito o registro da operacdo de importacao, momento em

que sdo pagos os tributos.

Alias, referido relatorio, o qual embasou a
representagdo final da Autoridade Policial, bom como a propria inicial
acusatoria, clenca todas as provas das operagdes fraudulentas bem como
do comando exercido pela empresa MUDE sobre a cadeia de empresas
formada para blinda-la, Para tanto, colaciona conversas telefonicas
interceptadas, documentos aprcendidos ¢ intcrceptagdes telematicas
rcalizadas durante a investiga¢do, a fim de comprovar que a destinataria
final das importagdes era a MUDE. Portanto, ¢ para evitar transcrigoes
do relatério referido remeto-me. a cle para fundamentar a presentc

sentenga no que diz respeito aos elementos de convicgdo utilizados para
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concluir pela existéncia de interposi¢do fraudulenta nas opcragdes

descrita na denuncia.

As defesas, na verdade, ndo negam que o trénsito
das mercadorias seja o descrito na dendncia, apenas alegam que se trata
de um modelo de ncgocio valido, licito e que busca rcsultados

comcrciais mais favoraveis.

Ocorre que, conforme j4 mencionado ha
comprovagdo do controle por parte da MUDE via WHAT’S UP de todo

o processo de importagdo.

Além disso, ndo ha explicagdo plausivel para a
utilizagdo dc tantas pequenas empresas importadoras, sem estrutura
fisica com so6cios sem nenhuma capacidade econdémica para gerir

ncgocios de tal vulto.

Nio se explica, ainda, como tal sistema daria mais
agilidadc as operagdes sc o controle cra, afinal, todo feito pela MUDE,
havendo mais obsticulos pelo grande numero de passagens da

mercadoria. Alias a existéncia do referido controle descaracteriza a
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alegacdo dc quc a MUDE nio teria cxpertisc suficiente em importacdcs

¢ por isso nao as realizaria.

Saliento, por fim, que o proprio site da Reccita
Federal na Internet esclarcce sobre as modalidades de importagao, a fim
de levar aos contribuintes informagdes suficientes para que ndo haja

perda das mercadorias ou cometimento de ilicitos.

A explicagdo de¢ importagdao por conta € ordem de
tcrceiro € importagdo por encomenda, bem como os cuidados
necessarios para a realizagdo de importagdo direta, pela clareza c
detalhamento merecem ser transcritos, lembrando que as informagdes

sido oriundas do site http://www.receita.fazenda.gov.br:

IMPORTAC;\O POR CONTA E ORDEM DE TERCEIRO

A importagdo por conta e ordem de terceiro é um servigo prestado por uma cmpresa -
a importadora a qual promove, cm seu nome, o despacho aduaneiro de
importagio dc mercadorias adquiridas por outra empresa — a adquirente —, em razao
de contrato previamente firmado, que pode compreender ainda a prestagio de outros
scrvigos relacionados com a transagdo comcrcial, como a realizagao dc cotagio dc
pregos € a intermediagdo comercial (art. 1° da IN SRF n® 225/02 ¢ art. 12, § 1°, 1, da
IN SRF n° 247/02).

Assim, na importagio por conta e ordem, embora a atuagdo da empresa importadora

possa abranger desde a simples exccugdo do despacho dc importagdo até a

\
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intcrmediagdo da .necgociagdo no cxlcrior, contratagio do transporte, scguro, cntre
outros, o impoertador de fato é a adquirente, a mandantc da importagdo, aquela que
cfctivamente faz vir a mercadoria dc outro pais, cm razdo da compra intcrnacional,
embora, nesse caso, 0 faga por via dec interposta pessoa — a importadora por conta €
ordem —, que ¢ uma mera mandataria da adquirente.

Em uitima analisc, ¢ a adquirentc que pactua a compta internacional ¢ dispdc dc
capacidadc ccondmica para o pagamcnto, pcla via cambial, da importagio.
Entretanto, difercntementc do que ocorre na importagio por encomenda, a opcragio
cambial para pagamento de uma importagdo por conta.¢ ordem pode ser realizada em
nome da importadora ou da adquircnte, conforme estabelecc o Regulamento do
Mercado dc Cambio ¢ Capitais Intcrnacionais (RMCCI — Titulo ], Capitulo 12, Se¢do
2) do Banco Ccentral do Brasil (Baccen).

Dcssa forma, mesmo quc a importadora por conta ¢ ordem cfetuc os pagamcntos ao
fornecedor cstrangeiro, antecipados ou ndo, ndo sc caractcriza uma opcragio por sua
conta propria, mas, sim, entre 0 exportador estrangciro ¢ a empresa adquirentc, pois
dcla sc originam os recursos financeiros.

Cuidados especiais

A cscolha entre importar mercadoria cstrangetra por conta prépria ou por meio de um
prestador de servigo contratado para essc fim ¢ livre ¢ perfeitamcente legal. Entretanto,
ha cuidados simples quc devem scr tomados pelas empresas adquirentes de produtos
importados por tcrceiros para quc ndo sejam surprecndidas pela fiscalizag@o tributaria
e sejam autuadas ou, até mesmo; tenham suas mercadorias apreendidas.

Além da obscrvancia dos rcquisitos, condigdes ¢ obrigages tributarias accssdrias
antcriormentc clencados, ¢ importantc frisar que, na importagio por conta ¢ ordem de
tercciro, o fato dc o importador, na qualidade de mandatario do adquircnte, rcgistrar a
declaragio dc importagdo (DI) em scu nomce nio caractcriza uma opcragdo propria,
mas, sim, por ordem do adquirentc, do mandante, que o contratou para tal fim.

Ainda quc o importador rccolha os (ributos incidentcs na importacdo ou venha a

cfctuar pagamentos ao forneccdor cstrangciro, com recursos financeiros fornecidos

\
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pelo adquirente (como adiantamento ou acerto d¢ contas) para a opcragdo contratada,
a empresa contratantc € a real adquircnte das mercadorias importadas ¢ ndo a empresa
contratada, quc €, nesse caso, uma mcra prestadora de servigos.
Embora scja a importadora que promova o despacho de importagio cin scu nome. €
efctuc o rccolhimento dos tributos incidentes sobre a importagdo dc mercadorias (31,
IPI, Cofins-Importagido, PIS/Pascp-Importagdo ¢ Cide-Combustiveis), é a adquirentc
a mandante da opcragdo dc importagdo — aqucla quc efetivamentc faz vir a
mercadornia dc outro pais, cm razdo da compra intcrnacional,
Conscqiientemente, embora o importador seja o contribuinte dos tributos federais
incidentes sobre as importagdes, o adquirente das mercadorias ¢ responsavel solidario
pclo rccolhimento desscs tributos, scja porque ambos tém intcrecssc comum na
situagdo quc constitui o fato gerador dos tributos, scja por previsdo cxpressa de lci.
(vidc arts. 124, 1 e Il da Lei n® 5.172, de 1966 - CTN; arts. 103, |, ¢ 105, U1, do
Dccreto n® 4.543, de 2002; arts. 24, 1, ¢ 27, 111, do Dcercto n® 4.544, dé 2002; arts. 5°,
f.e 6% 1,daLein® 10.865, dc 2004; c arts. 2° ¢ 1] da Lein® 10.336, dc 2001).
Outro cuidado a observar sc refere a Icgislagio de “valor aduaneiro™ ¢ dc “pregos de
transferéncia”. Uma vez quc o importador por conta ¢ ordem € um mcro prestador de
scrvigo e a cmpresa adquircnte da mcercadoria a importadora de fato, a essa pessoa
Juridica devem scr aplicadas as restrigdes ¢ determinagdes previstas na legislagdo de
“valor aduanciro” ¢ de “pregos de transferéncia”.
Assim, por execmplo, quando cmprcsas brasileiras, subsididrias ou coligadas dc
cmpresas  scdiadas no  exterior, contratam intermediarios para promovecrem
importagdes por sya conta ¢ ordem para o Brasil, dc produtos fornecidos por suas
matrizes -ou outras subsidiarias ou coligadas estrangciras, em tcrmos fiscais, a
opcragio se da entrc cmpresas vinculadas, devendo-sc observar, nesse caso, as rcgras
dc “pregos de transfcréncia™ de que tratam os artigos 18 a 24 da Lei n° 9.430/96 ¢ as
rcgras de valoragdo aduancira dc mercadorias importadas cntrc pessoas vinculadas,

cm cspecial, aquclas constantes dos artigos 15 a 19 da iN SRF n® 327/03.
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Da mesma forma, quando da apuragio do imposto dc renda sobre as suas operagdes, @
empresa adquirentc deve obscrvar as determinagdes dos artigos 18 a 24 da Lei n°
9.430/96, do artigo 4" da Lei n® 10.451, de 2002, ¢ da IN SRF n° 188, dc 2002, no quc
sc refere ds importagdes proprias ou por sua conta ¢ ordem realizadas de paiscs ou
dependéncias com tributagiio favorccida ou que oponham sigilo rclativo a composi¢ao
societaria de pessoas juridicas, haja ou ndio sua vinculagdo com o cxportador
estrangeiro.

Adicionalmente, deve-se ressalvar que, mesmo que o importador ¢ o adquircnte ndo
contabilizem corrctamcnte a operagdo por conta ¢ ordem efetivamente realizada, nem
cumpram com todos os requisitos ¢ condigdes estabelecidos na lcgislagdo quc trata
dessc assunto, ainda assim, o rcal adquirentc das mercadorias scra o responsavel
solidario pclas obrigagdes fiscais geradas pela importagdo efctivada, por forga da
presungio lcgal cxpressa no artigo 27 da Lei 10.637, de 2002, cm virtude de quc dela
$80 os recursos utilizados na opcragdo.

A inobscrvancia désscs rcquisitos ¢ condigdes pode acarretar, ainda, dcsde o
lancamcnto de oficio dos tributos ¢ acréscimos legais eventualmente devidos até o
perdimento das mercadorias importadas.

Ressalte-se que a caracterizagio de indicios de irrcgularidades nesse tipo dc opcragéo
autoriza a aplicagdo dc procedimentos especiais dc controle, previstos na IN SRF n
52, de 2001, ria IN SRF n® 206, dc 2002, assim como na IN SRF n® 228/02, podcndo
as mercadorias permanecer retidas por até 180 dias, para execugdo do correspondente
proccdimento de fiscalizagdo, visando a apurar as eventuais irrcgularidades ocorridas.
A ocultagio do real adquirente na importagdo, mediante fraude ou simulagio, além de
acarretar o perdimento da mcrcadoria, tcm sérias implicagdes perantc a legislagdo dc
valoragio aduancira, porquc podc ocultar transagdes cntre pessoas relacionadas — quc
tém tratamcnto normativo distinto — ¢ do Imposto dc Renda, relativamente aos pregos
de transferéncia. Por cssa razio, o adquircntc deve scmpre sc fazer identificar nas

declaragdes dc importagio, cujas mercadorias tenha adquirido no cxterior.
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Dispocm ainda os artigos 59 ¢ 60 da Lei n® 10.637/02 que se presume fraudulenta a
interposigdo dc tereeiros em operagdo de comdéreio exterior quando néio comprovada a
origem, a disponibilidadc ¢ a transferéncia dos recursos cmpregados, sujcitando a
mercadoria a pena dc perdimento ¢ o importador i declaragio de inaptidio de sua|
inscri¢ao.

Finalmentc, rccomenda-se que as empresas adquirentcs, cm razio da sual
responsabilidadc solidaria pclos tributos incidentes nas importagdes, cxijam das
importadoras contratadas os comprovantes dc recolhimento de tributos ndo cfctuados|
cletronicamentc por meio do Siscomex, rcferentes as transagdes quc rcalizarem,)
mantendo-0s em boa guarda ¢ ordem pelo prazo decadencial previsto na legislagio|

tributaria.

IMPORTACAO POR ENCOMENDA

A imiportagdo por cncomenda ¢ aquela em que uma cmpresa adquirc mercadorias no|
cxicrior com recursos proprios € promove o seu despacho aduaneiro de importagio,
a fim dc rcvendé-las, posteriormente, a uma cmpresa cncomendante previamente |
dcterminada, em razdo de contrato cntrc a importadora e a encomendante, cujo objcto!
dcve compreendcer, pclo menos, o prazo.ou as operagdes pactuadas (art. 2°, § 1°,1, da
IN SRF n® 634/06).

Assim, como na importa¢do por cncomenda o importador adquirc a mercadoria junto |
ao cxportador no exterior, providencia sua nacionalizagdo ¢ a rcvende ao|
encomendantc, tal opcragio tem, para o importador contratado, os mesmos cfcitos
fiscais de uma importagio propria.

Em ltima andlisc, cm que pcese a obrigagdo do importador dc revender as
mcrcadorias importadas a0 encomendante predeterminado, é aquele ¢ ndo cstc quc
pactua a compra intcrnacional ¢ dcve dispor de capacidadc ccondémica para o
pagamento da importagdo, pcla via cambial. Da mesma forma, o ecncomendantc
também dcve ter capacidade ccondmica para adquirir, noé mercado interno, as

mcrcadorias revendidas pelo importador contratado.

AW
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Ressaltc-sc ainda que, difcrentemente da importagdo por conta ¢ ordem, no caso da
importagdo por encomenda, a operagdo cambial para pagamento da importagio devc
scr recalizada exclusivamente em nomc do importador, conforme determina o
Regulamento do Mercado de Cambio e Capitais Internacionais (RMCCI — Titulo 1,
Capitulo 12, Scgio 2) do Banco Central do Brasil (Baccn).

Outro cfeito importante dessc tipo de opcragio é que, conforme dctcrmina o artigo 14
da Lei n® 11.28], de 2006, aplicam-se ao importador e a0 encomendantc as regras de
prego de transferéncia dc que tratam os artigos 18 a 24 da Lei n® 9.430, de 1996. Em
outras palavras, sc o exportador estrangeiro, nos termos dos artigos 23 e 24 dessa lci,
cstiver domiciliado em pais ou dependéncia com tributagio favorecida c/ou for
vinculado com o importador ou o encomendante, as regras dec “prego dc
transferéncia” para a apuragio do imposto sobre a renda deverio ser obscrvadas.
Cuidados especiais

A cscolha entre importar mercadoria estrangeira por conta propria ou por meio de um
intermedidrio contratado para css¢ fim ¢ livre e petfeitamente Icgal. Entretanto, ha
cuidados simples quc devem scr tomados pelas empresas encomendantes de produtos
importados por tercciros para que ndo sejam surpreendidas pela fiscalizagdo tributdria
¢ sejam autuadas ou, até mesmo, tenham suas mercadorias apreendidas.

Além da obscrviincia dos requisitos, condicdes e obrigagdes tributarias accssorias
anteriormente clencados, ¢ importante frisar que, na importagdo por encomenda, o
fato do importador, na qualidade dc contratado do cncomendante, registrar a
declaragdo dc importagdo (DI) em seu nome e utilizar seus proprios rccursos para
levar a cfeito a opcragio faz com que se produza, para o importador contratado, os
mesmos efcitos fiscais de uma importago prépria.

Entretanto, embora seja o importador que promove o despacho de importacao cm scu
nome, cfctua o recolhimento dos tributos incidentes sobrc a importagio dc
mercadorias (11, IP1, Cofins-lmportagio, PIS/Pascp-Iimportagio ¢ Cide-Combustivcis)
€, conscqiicntemente, scja cle o contribuinte dos tributos federais incidentes sobre as

importagdes, a empresa encomendanic das mercadorias ¢ também o responsavel
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solidario pclo recolhimento desses tributos, scja porquc ambos tém intetcsse comum
na situagio que constitui o fato gerador dos tributos, scja por previsdo expressa de lci.
(vidc arts. 124, 1 ¢ 11 da Lei n° 5,172, dc 1966 - CTN; arts. 32, paragrafo anico, “d”, ¢
95, VI, do Decreto-Lei n® 37, de 1966).

Um outro cuidado que as empresas devem ter sc refere d legislagdo de “precos de
transferéncia”. Por forga da dcterminagiio expressa no artigo 14 da Lei n® 11.281/06,
sempie que houver vinculagdo cntrc o cxportador estrangeiro € a empresa

importadora ou a cncomcndantc — nos termos do artigo 23 da Lci n® 9.430, dc 1996 -

ou, ainda, havendo ou ndo cssa vinculagdo, quando o cxportador estrangeiro for
domiciliado cm pais ou dependéncia com tributagio favorecida ou que oponha sigilo
rclativo a composigdo societaria dc pessoas juridicas — nos termos do artigo 4° da Lei
n® 10.451, dc 2002, ¢ da IN SRF n° 188, dc 2002 — a cmpresa importadora ¢/ou a
encomendantc dcve(m) observar as dcterminagdes dos artigos 18 a 24 da Lei n®
9.430/96, quando da apuragido do imposto de renda sobre as suas operagdes,
Adicionalmentc, por forga da presungdo legal estabelccida no § 2° do artigo 11 da Lei
n® 11.281/06, se a importadora ¢ a cncomendantc ndo cumprircm com todos os
requisitos e condigdes estabelecidos na Iegislagdo de importagdo por encomenda, para
fins fiscais, a importagio rcalizada scra considerada por conta ¢ ordem dc tercciro ¢
acarretard para a cmpresa encomendantc:

- Que cla scja responsavel solidaria pclo imposto dc importagio ¢ eventuais
penalidades relativas a csse imposto aplicdveis a operagio;

- Que cla scja cquiparada a ecstabelecimento industrial ¢, conscqiicntementc,
contribuintc do imposto sobre produtos industrializados (IP1) incidentc nas opcragdes
gue realizar com as mercadorias importadas; ¢

- A aplicagdo das mecsmas normas dc incidéncia das contribuigdes para o PIS/PASEP
¢ COFINS sobre a sua receita bruta quc sdo aplicdveis ao importador comum.

A inobservancia dos requisitos ¢ condigdes previstos na legislagdo pode acarretar
ainda desde o langamcnto dec oficio dos tributos ¢ acréscimos legais eventuaimente

devidos até o perdimento das mercadorias importadas.

A\ N\



http://www.cvisiontech.com

78

PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Autos de n* 0005827-49.2003.403.6181

Ressalte-sc que a caracterizagdo de indicios de irregularidades ncssc tipo de operagao
autoriza a aplicagdio dc procedimentos especiais de controlc, previstos na IN SRF n®
52, dc 2001, na IN SRF n® 206, de 2002, assim como na IN SRF n* 228/02, podendo
as mercadorias pcrmanceer rctidas por at¢ 180 dias, para execugdo do correspondentc
procedimento dc fiscalizagiio, visando a apurar as cventuais irregularidades ocorridas.
A ocultagdo do cncomendante da importagio, mediantc fraude ou simulagdo, além dc
acarrctar o perdimento da mercadoria, tem sérias implicagdes perante a legislagdo de
valoragdo aduancira, porque pode ocultar transagdes cntre pessoas relacionadas, quc
tém tratamento normativo distinto, ¢ do lmposto de Renda, relativamente aos pregos
de transferéncia. Por cssa razdo, o encomendante deve scmpre sc fazer identificar nas
dcclaragdes dc importacdo, cujas mercadorias tenham sido por elc encomendadas
para importagdo no cxtcrior.

Dispoem ainda os artigos 59 ¢ 60 da Lei n® 10.637/02 quc sc presume fraudulenta a
interposi¢do de tcrcciros em operagiio de coméreio cxterior quando nio comprovada a
origem, a disponibilidade ¢ a transferéncia dos recursos cmpregados, sujeitando a
mcrcadoria a pena de perdimento ¢ o importador a declaragdo de inaptiddo dc sua

inscrigdo.

Resta claro, portanto, que os responsaveis pela
empresa MUDE, caso efetivamente ndo descjassem realizar importagdo
dircta de mercadorias, deveriam se valer de uma das modalidades
descritas, a fim de deixar claro scu papel nas operagdes ¢ ndo incorrer

em ilicito penal.

¢) Da continuidade delitiva
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A denincia sc refere ao cometimento de 16 crime
de descaminho por meio de fraude, contudo requer a condenagido nos
termos do art. 69 do Codigo Penal, ou secja, deseja que os crimes sejam

considerados como cometidos em concurso material.
O caso € de continuidade delitiva.

A despeito da alterndncia de empresas
importadoras nas operacdes, o modus operandi utilizado foi idéntico em
todas elas. O Ministério Publico Federal descreve algumas operagdes a
titulo exemplificativo e informa que as demais ocorreram da mesma

forma, o que refor¢a ainda mais a tese do crime continuado.

Efctivamente os administradores da empresa
MUDE se valiam de empresas interpostas para mascarar a condi¢do de
efetivos importadores. Tal ocorreu de forma semelhante em todas as

operacoes referidas na inicial.

O lapso temporal entre um delito ¢ outro, bem

como as condigbes de lugar em que os crimes ocorreram, também

\

remetem a ocorréncia de crime continuado.
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Nessa medida, deve ser aplicada a regra, benéfica

aos réus, do art. 71 do Codigo Penal.

d) Autoria dos crimes previstos no art. 334, § 1°, “c” do Cadigo

Penal

Conforme ja mencionado, tendo cm vista o
rcconhecimento da materialidade delitiva do crime previsto no art. 334,
§ 1°, “c” do Cadigo Penal, resta identificar, dc forma fundamentada, os

autores de tal delito. Vejamos:

d.1) FERNANDO MACHADO GRECCO

FERNANDO MACHADO GRECCO, juntamente
com JOSE ROBERTO PERNOMIAN RODRIGUES, MARCELO
NAOKI IKEDA e MOACYR ALVARO SAMPAIO eram os
administradores da empresa MUDE, com atuagdo diuturna na referida
empresa, bem como controle e conhecimento de sua forma de atuagéo.
Tal fato, ao mecnos cm relagdo aos trés primeiros, ¢ incontroverso, pois

assumido cm interrogatorio e, em nenhum momento contestado pela

M
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defesa:

(...) E um dos socios da MUDE, além de diretor de marketing ¢
produtos. Atua na estratégia da empresa no mercado, buscando novos
clientes e mantendo os atuais. Relaciona-se com fornecedores ¢
fabricantes. E responsavel pcla tecnologia de suporte aos clientes. Sua
atuagdo na area operacional cra limitada, contudo tinha conhecimento

do sistema de compras da MUDE.

Os demais acusados com atuagdo na administragao,

da MUDE confirmaram os fatos, conforme ja dito, incontroversos:

JOSE ROBERTO PERNOMIAN RODRIGUES fls. 1529/1536
FERNANDO ¢ socio da MUDE BRASIL e diretor de marketing ¢
produtos, responsivel pelo relacionamento com os fornecedores ¢

montagem de portfolio.

MARCELO NAOKI IKEDA fls. 1580/1587

A MUDE ¢ basicamente controlada por cinco pessoas: 0$ sOcios
HELIO ¢ FERNANDO, sendo que o ultimo também ¢ diretor de
marketing; o interrogando, diretor de vendas; JOSE ROBERTO, diretor:

operacional; ¢ MOACYR, o presidente. Os principais gcrentes sdo,

RONALDO CHIARELI, FRANCISCO GANDIN, MARCILIO|
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LEMOS, MARCO MACHADO e GUSTAVO PROCOPIO. Reitera 1
que os unicos socios sio HELIO e FERNANDO, sendo que HELIO
esti hd algum tempo afastado das atividades da empresa, ndo|

exercendo fungdo especifica.

MOACYR ALVARO SAMPALIO fls. 1523/1528

FERNANDO GRECCO era socio ¢ diretor de marketing da MUDE.
(...) No dia-a-dia a MUDE era comandada por JOSE ROBERTO,
MARCELO IKEDA ¢ FERNANDO GRECCO.

MARCILIO PALHARES LEMOS fls. 1596/1601
FERNANDO era diretor de marketing ¢ produtos.

GUSTAVO HENRIQUE CASTELLARI PROCOPIO Als.
1589/1594
FERNANDO ¢ dirctor de marketing ¢ produtos da MUDE.

A testemunha de defesa DANIEL  RUSSO
CHECCHINATO, ouvido as fls. 3006/3007 afirmou saber que
FERNANDO trabalhava na MUDE como diretor de marketing. Tal fato
foi confirmado pela testemunha ANTENOR PAGLIONE JUNIOR (fls.

2903/2905) diretor da PROMOM, cmpresa que vendia equipamentos
CISCO e também por RENATO CARNEIRO (fls. 2898/2900).
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ADRIANO HADA, ouvido como testemunha,
trabalha em uma empresa fabricante de produtos de informatica ¢ a
MUDE recentementc passou a ser distribuidora desses produtos (fls.
2684/2686) afirmou quc ‘“as reunides que fcz com a MUDE tiveram
como representantes da empresa MARCELO IKEDA e FERNANDO
GRECCO".

Além disso, conforme afirmado pelo Ministério
Pablico Federal, FERNANDO foi socio de diversas empresas que
teriam precedido a MUDE e em outras que com ela se relacionam, tais

fatos foram rcconhecidos em seu interrogatorio judicial:

Foi socio da UNIAO DIGITAL, com uma pequena participagdo de
3,5%, por ser um funcionéario que os socios majoritarios gostariam de
manter. Na época trabalhava na parte técnica e um pouquinho no
marketing, mas ndo tinha voz de comando na empresa. O interrogando
¢ presidente da MUDE INVESTMENTS. Trata-se de uma cmpresa
controlada cem por cento pela MUDE BRASIL e localiza-s¢ nos
Estados Unidos. O objctivo da empresa era fazer investimentos no
exterjor, pensando, também numa expansio internacional da MUDE

BRASIL. Foi sécto da FULFILL DISTRIBUIDORA durante cerca de

\
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um més quando da abertura da empresa. Sua participagio cra de 1% ou
menos. O interrogando Iria trabalhar na empresa, mas mudou de idéia ¢
acabou saindo. Abriu uma empresa de assessoria na area de
informatica, na época. Ndo se recorda de haver participado da
FULFILL SERVICOS. Se o interrogando nio sc engana Projeto TDC
(doc. 120) diz respeito a uma empresa situada na Bahia e que promove
manufatura de produtos na area de informatica. A CISCO estava
interessada em manufaturar produtos no Brasil e a MUDE fez a ponte
entre a CISCO e a TDC. Nio havia relagio direta entre a MUDE ¢ a
TDC.

Comprovada, portanto a atuagdo de FERNANDO
MACHADO GRECCO na administragio da MUDE, o que torna

induvidosa a autoria delitiva.
d.2) JOSE ROBERTO PERNOMIAN RODRIGUES

JOSE ROBERTO era dirctor de operacdes da
MUDE c responsavel direto pelas ilicitudes cometidas nas operagdes de

importag¢do mediante interposicdo fraudulenta.

Profundo conheccdor do sistema, sendo, inclusive,

\
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responsavel pelos contatos com o grupo de KIKO e ERNANI,

responsaveis pelas empresas de fachada:

(-..) De fevereiro de 2006 at¢ a deflagragdo da operagdo foi diretor de
operagdes da MUDE. (...) A diretoria de operagdes abrange as areas
financeira, de cstoque, logistica, administrativa e dc tecnologia da

informacao.

A participagdo ativa de JOSE ROBERTO na

administra¢do da empresa MUDE foi confirmada pelos demais acusados

e ndo foi scquer objeto de contestagdo por parte da defesa, sendo

incontroversa:

MARCELO NAOKI IKEDA fls. 1580/1587

A MUDE ¢ basicamente controlada por cinco pcssoas: os socios
HELIO ¢ FERNANDO, sendo que o ultimo também é diretor de
marketing; o interrogando, diretor de vendas; JOSE ROBERTO, diretor
operacional; e MOACYR, o presidente. Os principais gerentcs sdo
RONALDO CHIARELI, FRANCISCO GANDIN, MARCILIO
LEMOS, MARCO MACHADO e GUSTAVO PROCOPIO. Reitera
que os tnicos socios sio HELIO ¢ FERNANDO, sendo que HELIO

esta hd algum tempo afastado das atividades da cmpresa, nio

\

exercendo fungdo especifica.
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MOACYR ALVARO SAMPAIO fls. 1523/1528

JOSE ROBERTO era Diretor Operacional da MUDE. (...) No dia-a-dia
a MUDE era comandada por JOSE ROBERTO, MARCELO IKEDA ¢
FERNANDO GRECCO.

MARCILIO PALHARES LEMOS fls. 1596/1601
O interrogando atuava na MUDE como consultor financciro, no cargo
de gerente financeiro, subordinado a JOSE ROBERTO, que era diretor

de operagdes e finangas.

FERNANDO MACHADO GRECCO fls. 1542/1547

JOSE ROBERTO era dirctor de operagdes e finangas da MUDE. O
interrogando confiava as duas areas integralmente a JOSE ROBERTO.
JOSE ROBERTO entrou na MUDE em 2006 para profissionalizar o
processo de finangas da empresa, a fim de prepara-la para uma abertura,

de capital ou para venda.

Frente a tal conjuntura, JOSE ROBERTO deve ser
responsabilizado pelas operagdcs de importagdo fraudulentas referidas
na inicial, pois era o principal responsavel por tais transagdes, por cstar

a frente da Diretoria dc operagdes da empresa MUDE.
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d.3) MARCELO NAOKI IKEDA |

Diretor comercial da MUDE, MARCELO IKEDA
também cra um dos administradores daquela emprcesa, € conhecedor do
sistcma de compras da MUDE, o qual, conforme ja analisado, consiste
cm interposi¢do fraudulenta. Segue transcrito parte de seu interrogatério

judicial:

(...) O interrogando ¢ diretor comercial da MUDE. (...) A CISCO,
atuando no mecrcado de usuarios finais desenvolve projetos com
parceiros e propdc solugdes. Nesse momento entra a MUDE que prima
pcla eficiéncia, principalmente no prazo ¢ relativamentc nos custos.
Quando o parceiro fecha um projeto com o usuario final, faz o pedido a
MUDE e inicia-se o contrato de compra. A MUDE BRASIL faz o
pedido diretamente a CISCO nos Estados Unidos. Esclarece que no
inicio de 2006 foi criada a MUDE USA, uma empresa americana,
criada por uma demanda da CISCO ¢ dos Bancos Americanos para
avaliarem a linha de crédito que a MUDE tinha no exterior. Trata-se de
uma empresa cnxuta € com pouca mio-de-obra. Os socios estdo tendo
dificuldades de estruturar a empresa, pois a realidade americana €
muito diferente da brasileira. Retomando a questdo da compra, apos o
pedido os produtos sdo entregucs a uma agente consolidor de carga, a

seguir para exportadores, importadores, distribuidores ¢ finalmente

\
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chega 8 MUDE. (...) A colocagio do pedido ¢ feita cletronicamente

diretamente pela MUDE BRASIL.

Os dcmais acusados apontam MARCELO IKEDA
como diretor comercial da MUDE ¢ um dos responsdveis por sua

administragdo:

JOSE ROBERTO PERNOMIAN RODRIGUES fls. 1529/1536
MARCELO é dirctor comercial da MUDE.

FERNANDO MACHADO GRECCO fls. 1542/1547

MARCELO IKEDA era um des gestorcs da cmpresa e diretor
comercial da MUDE. Cuidava do dia-a-dia da area de vendas,
relacionando-se com clientes, sendo responsavel por cotagOes e
descontos. MARCELO era responsdvel por atingir os numeros

constantes no forecast anual da empresa.

MOACYR ALVARO SAMPAIO fls. 1523/1528

No dia-a-dia a MUDE ecra comandada por JOSE ROBERTO,
MARCELO IKEDA e FERNANDO GRECCO. (..) MARCELO
IKEDA era diretor comercial da MUDE.

MARCILIO PALHARES LEMOS fls. 1596/1601
MARCELO IKEDA era diretor comercial.

\
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GUSTAVO HENRIQUE CASTELLARI PROCOPIO fls.
1589/1594
MARCELO é diretor comercial da MUDE.

ADRIANO HADA, ouvido como testemunha,
trabalha em uma empresa fabricante de produtos de informética e a
MUDE recentemente passou a ser distribuidora desses produtos (fls.
2684/2686) afirmou que “as reunides que fez com a MUDE tiveram
como represcntantes da empresa MARCELO IKEDA ¢ FERNANDO
GRECCO",

RENATO CARNEIRO testemunha ouvida as fls.
2898/2900 ¢ ANTENOR PAGLIONE JUNIOR, (diretor da PROMOM,
cmpresa que vendia equipamentos CISCO) testemunha ouvida as fls.
2903/2905 também confirmaram que- MARCELO era diretor comercial
da MUDE.

Tais fatos comprovam a autoria delitiva também
em relagio a MARCELO IKEDA, justificando sua condenagdo pelo

crime assimilado ao descaminho.
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d.4) MOACYR ALVARO SAMPAIO

O Acusado MOACYR ALVARO SAMPAIO ecra
CEO (Chief Executive Officer) da MUDE, tendo ciéncia ¢ dominio das
operagocs fraudulentas, além de se beneficiar dos lucros advindos das

mesmas.

Apesar de afirmar em seu interrogatorio que seu
cargo era “exclusivamente institucional”, admitiu conhecimento das
opcragoes da MUDE, tanto que ministrou palestra em evento da CISCO
sobre a MUDE, tendo, inclusive, recebido prémio em nome da MUDE

como “distribuidor de maior valor agregado no mundo”.

O co-réeu MARCELO IKEDA apontou MOACYR

como um dos controladorcs da MUDE:

MARCELO NAOKI IKEDA fls. 1580/1587

A MUDE ¢ basicamente controlada por cinco pessoas: os soOcios
HELIO e FERNANDO, sendo que o ultimo também ¢ diretor de
marketing; o interrogando, diretor de vendas; JOSE ROBERTO, diretor
operacional; e MOACYR, o presidente. Os principais gerentes sio

RONALDO CHIARELI, FRANCISCO GANDIN, MARCILIO

\
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LEMOS, MARCO MACHADO e GUSTAVO PROCOPIO. Reitera
que os unicos socios sio HELIO ¢ FERNANDO, sendo que HELIO
estd hd algum tempo afastado das atividades da empresa, ndo

exercendo fungdo especifica.

O também acusado REINALDO GRILLO apontou
MOACYR como responsavel pelas diretrizes da MUDE:

REINALDO DE PAIVA GRILLO fis. 1603/1607
MOACYR ¢ um dos diretores da MUDE, que da as diretrizes.

A testemunha de defesa CURT FELIPE
LOWENHAUPT, declarou conhecer MOACYR como integrantc da
empresa MUDE:

CURT FELIPE LOWENHAUPT fls. 2689/2691

O depoente ¢ socio proprictario da empresa NET SUL de Porto Alegre
e sua empresa tinha e tem relagdes comerciais com a MUDE.

Conhece MOACYR SAMPAIO, HELIO, MARCILIO, FERNANDO
GRECCO, que sio da MUDE, de encontros em eventos da CISCO.
Nio conhece os demais réus. Com MARCILIO tinha um contado maior

no trato e negociagao de aprovagdo de créditos.
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Além disso, MOACYR era socio da empresa
MUDE USA, a qual adquiria produtos CISCO nos EUA, para remeter a
MUDE Brasil, o que comprova, com maior grau de certeza o
cnvolvimento de MOACYR nas opcragdes de importagao fraudulenta de

mercadorias:

FERNANDO MACHADO GRECCO fls. 1542/1547

MOACYR era presidente da MUDE e seu papel era institucional de
rclagdo com clientes. Além disso era socio da MUDE USA, empresa
situado nos Estados Unidos que tinha rclagio com fabricantes,
principalmente a CISCO, além de instituigdes financeiras. MOACYR
cstava auxiliando no processo de internacionalizagio da MUDE

BRASIL,

JOSE ROBERTO PERNOMIAN RODRIGUES fls. 1529/1536

A MUDE USA tem como sécios LUIZ SCARPELLI ¢ MOACYR
SAMPAIOQ. (...) a MUDE USA tinha como objetivo o contato préoximo
com os fabricantes na area dc tecnologia, localizados nos Estados

Unidos.

MARCELO NAOKI IKEDA fls. 1580/1587
Os produtos sdo comprados da CISCO pela MUDE USA. A MUDE

USA ndo ¢ responsavel pela parte operacional nos Estados Unidos. A
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colocagio do pedido ¢ feita eletronicamente diretamente pela MUDE
BRASIL. A MUDE USA ndo faz ecxportagdo. Para o transporte a
MUDE USA contrata empresas nos Estados Unidos. Nio sabc precisar

quem faz as exportagoes.

Além da MUDE USA o acusado tinha participagdo
na empresa LOGCIS EXPORT LCC, empresa cxportadora localizada

nos EUA que participava das operagdecs de importagdo fraudulenta.

MOACYR atuava, portanto, nas duas pontas, desde
a cxportagido das mercadorias dos EUA, por meio da MUDE USA, at¢ o

recebimento delas no Brasil pela MUDE Brasil.

Nio prevalece, desta forma, a tese de que ndo
participava diretamentc da administragao da empresa MUDE, devendo
ser responsabilizado criminalmente por suas agdes nas operagoes

fraudulentas.
d.5) MARCILIO PALHARES LEMOS

MARCILIO era gerente financeiro da MUDE

responsavel pela tesouraria e contas a pagar c receber, além da

\
\



http://www.cvisiontech.com

94

PODER JUDICIARIO
JUSTIGA FEDERAL

Autos de n*" 0005827-49.2003.403.6181

controladoria.

Desempenhando tal fungéo, participava ativamente
das opcragdes de importagdo fraudulenta, ndo sendo um mero
empregado da MUDE, a despcito de ser subordinado a JOSE
ROBERTO PERNOMIAN, diretor de operagdes e finangas.

A testemunha PATRICIA SAVIOLI FOLCHITO,,
prestadora de servigos da MUDE, ouvida as fls. 2100/2103 confirma a
participagdo de REINALDO nas importagdes:

Conhece a WHAT’S UP e scu responsavel ¢ REINALDO GRILLO.
Essa empresa cuidava de toda a administragdo da importacdo ate a
chegada do produto na MUDE. Observa que essa empresa cuidava,

também, de compras da MUDE que ndo cram feitas por importagéo.

Além das fungdes que desempenhava na MUDE, o
acusado cm questdo admitiu em scu interrogatorio judicial que era
procurador da empresa FULFILL HOLDING, compradora de produtos
CISCO nos EUA, que teria transferido créditos para a MUDE USA:

E procurador da FULFILL HOLDING que pertence a investidores

\
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cstrangeiros, chamados ANDRES SANCHES ¢ FORTES. (..) A fulfill
holding DETINHA contrato de compra com a CISCO. nos Estados
Unidos. As compras eram financiadas pcla GE FINANCIAL. A
FULFILL tinha créditos com a CISCO referentes a agdes de marketing
e processos de devolugdo, chamados RMA ou stock rotation,
REFERENTES a produtos defeituosos ou obsoletos. Como a FULFILL|
cstava em fase de encerramento e nio tinha mais débitos com a|
CISCO/GE, transferiu seus créditos para a MUDE USA. A MUDE
USA ¢ quem hoje detém o contrato de compra com a CISCO. Esclarece
que foi feito um contrato de cessio de créditos entre a FULFILL € a|

MUDE USA para que esta recebesse os créditos.

Nessa medida, MARCILIO tinha conhecimento ¢

controle das operagdes dc importagdo fraudulenta desde a origem nos,

EUA at¢ a chegada dos produtos na MUDE.

MARCILIO recebia participagdo nos lucros da

empresa MUDE, conforme planilha eletronica encontrada em sua
residéncia ¢ referida nas alegagoes finais do Ministério Publico Federal
(fl. 3920), o que faz do acusado beneficidrio direto do sistema de

interposi¢ao fraudulenta cm operagdes de importagio.

O préprio MARCILIO admitiu fazer parte do

\
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“grupo dos Scis”, referido em conversas telefénicas interceptadas,
dando conta de que ndo era um simples gerente subordinado. O réu
menciona que seria convidado a tornar-se socio efctivo da empresa

MUDE:

O grupo dos 6 referido em uma mensagem cletronica interceptada, diz:
respeito aos seis gerentes da MUDE, o interrogando e FRANCISCO
GANDIN, MARCOS MACHADO, ODILON, RONALDO
CHIARELLI ¢ REINALDO GRILLO. (..) Aos scis gerentes
mencionados seria feita uma proposta para que se tornassem socios da
MUDE em janciro de 2008, o que, em face do ocorrido, ndo vai

acontecer.

Considerando a comprovagdo da participagao de
MARCILIO nas operagdes de interposi¢do fraudulenta, deve ser

condenado pelo crime do art. 334, § 1°, “c” do Codigo Penal.
d.6) REINALDO DE PAIVA GRILLO
REINALDO GRILLO era responsavel pela

empresa WHAT’S UP, que nada mais era do que o dcpartamento de

importacoes da MUDE.
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O acusado ¢ socio das empresas FULFILL
SERVICOS LTDA e FULFILL DISTRIBUIDORA, também ligadas ao

sistema de interposi¢do fraudulenta, tendo sido procurador da FULFILL
HOLDING, ecmpresa com sede em paraiso fiscal e que foi socia

majoritaria da MUDE.

REINALDO trabalhou na empresa PHASE2
SERVICOS DIFERENCIADOS LTDA a qual tem MARCILIO como
socio e quc ja foi titularizada por FERNANDO GRECCO. Além disso
trabalhou na arca de importagio da MUDE, antes da pretensa

desativagao de tal arca.

O réu ¢é responsavel por gerenciar as importagoes,
também desde a saida da mercadoria dos EUA at¢ a chegada na ecmpresa
MUDE, variando a empresa importadora utilizada, conforme orientagao

dec KIKO e ERNANI, conforme admitiu em scu intcrrogatério judicial.

O acusado, a exemplo de MARCILIO fazia partc
do chamado “grupo dos Seis”, rcferido em conversas telefonicas

interceptadas. Alids, o acusado MARCILIO referiu-se a REINALDO

\
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como um dos gerentes da MUDE:

MARCILIO PALHARES LEMOS fls. 1596/1601

REINALDO ¢ coordenador da WHAT’S UP. (...) O grupo dos 6
referido em uma mensagem eletronica interceptada, diz respeito aos.
seis gerentes da MUDE, o interrogando e FRANCISCO GANDIN,
MARCOS MACHADO, ODILON, RONALDO CHIARELLI e
REINALDO GRILILO,

WALTER FLAMENGO SALLES, socio da
BRASTEC, uma das empresas importadoras que teria “contratado” a
WHAT’S UP, ouvido as fls. 2138/2141, também identificou
REINALDO como sendo da MUDE.

Dos réus conhece somente REINALDO GRILLO, EVERALDO
BATISTA e FABIO VICENTE DE CARVALHO. Conhece esses réus
da empresa MUDE.

REINALDO, portanto, participava das operagdes,
beneficiava-se diretamente das mesmas, devendo ser condenado pelas

fraudes praticadas.
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d.7) HEL1O BENETTI PEDREIRA

HELIO BENETTI PEDREIRA, era socio da
empresa MUDE, contudo o Ministério Puablico Federal ndo se
desincumbiu do 6nus de comprovar sua participa¢do na administracio,

da referida cmpresa.

A responsabilidade penal ¢ subjetiva, ndo podendo
haver condenagdo de quem quer que seja somente por figurar no
contrato social de empresa. Ndo ha comprovagio de que HELIO
participasse dos fatos ilicitos praticados na empresa MUDE, alids, bem
ao contrdrio, os elementos dos autos indicam que ele ndo participava da

administracdo da referida empresa.

Em seu interrogatorio judicial, HELIO afirmou que
nunca administrou a MUDE, mas na época dos fatos cstaria mais

afastado ainda da empresa, em fungdo de uma disputa de poder interna:

(...) Tem formagao de engenheiro cletrénico ¢ sempre trabalhou no
mercado, principalmente de produtos estrangeiros de tecnologia que

poderiam ser consumidos no Brasil. Nunca gostou da 4rea

| \ )
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administrativa. Aceitou ser sécio da MUDE POR trés motivos:
primeiro porquc a cmpresa estava indo muito bem e tinha um bom
potencial de crescimento. Como exemplo do potencial do crescimento

informa que atualmente ha dez milhdes de aceso a banda Jarga c

internet ¢ o niimero pode chegar facilmente a trinta milhdes; segundo
porque ndo precisaria integralizar capital. O capital seria integralizado
pelos resultados da empresa. Havia ainda a possibilidade de ganho de
capital por mcio da venda da empresa ou abertura em Bolsa; terceiro
porque exerceria fungdo mercadoldgica, cm relagdo ao futuro da
empresa e a busca de novos produtos e mercados. E socio da MUDE
desde junho dec 2006. Nunca teve interesse em administrar a empresa
tanto que outorgou procuragdo delegando poderes a terceiros,
principalmente na area administrativa que ndo € seu nucleo de
conhecimento. Houve uma disputa de poder na empresa € o
interrogando passou a ser excluido. Deixou de ser ouvido nas reunides.
Tal fato repercutiu negativamente no interrogando que entrou em
depressdo. Perdeu sete quilos e teve lapsos de memoria. Sua familia se
mobilizou prcocupada com a sua satde. Isso tudo ocorreu no final de

2006 e inicio de 2007. (...) Ndo tecm conhecimento do processo de

aquisi¢io dos produtos pcla MUDE.

A falta de conhecimento do acusado em questdo
sobre as operagdes da MUDE chamaram a atengdo deste juizo logo no
inicio da instrugdo, servindo, inclusive, como um dos argumentos que

\
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referendaram a revogagio da prisio preventiva de HELIO (decisdo que

revogou a prisdo preventiva de HELIO - fls. 1648/1649):

Todos os interrogandos foram unissonos em afirmar que o acusado
HELIO nunca administrou a MUDE. Apesar de scr socio, poucc
frcquentava a cmpresa e outorgou procuragdes para que fosse
representado por terceiros na administragio da mesma.

Fato que chamou a atengdo durante o interrogatorio, foi a afirmagio de
que GUSTAVO PROCOPIO cra da area juridica da MUDE, quando,
na verdade, tal individuo atua, hoje em dia, na irea de operagdes. A
resposta foi extremamente rapida e sincera, o que demonstra que
HELIO nio estava cientc das modificagdes mais recentes no
organograma da empresa, o que parece atestar scu afastamento da
mesma.

HELIO esclareceu, de forma razoavel, algumas interceptacdes
telefonicas que lastreiam a denuncia, reforgando a tesc de sua parca
atuagao na empresa MUDE. Tal fato, por si s, ja enfraquecce a questdo

referente a ordem econdmica.

Efetivamentc as afirmagdes de HELIO foram
corroboradas nos demais interrogatorios dos corréus ¢ por testemunhas|

ouvidas durante a instrugio:

4
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FERNANDO MACHADO GRECCO fls. 1542/1547
HELIO ndo tinha fungio no dia-a-dia da empresa. Acompanhava a

empresa de longe e comparecia a rcunides mensais.

JOSE ROBERTO PERNOMIAN RODRIGUES fls. 1529/1536
HELIO ¢ sécio da MUDE BRASIL e nido tinha fungdo operacional.
Supervisionava um pouco os diretores e participava eventualmente de

reunioes.

MARCELO NAOKI IKEDA fls. 1580/1587
Reitera que os tnicos socios saio HELIO ¢ FERNANDO, sendo que
HELIO esta ha algum tempo afastado das atividades da empresa,

nao exercendo fun¢io especifica.

MOACYR ALVARO SAMPALIO fls. 1523/1528
HELIO BENETI era apenas s6cio da MUDE, mas ndo participava das

atividades da empresa.

GUSTAVO HENRIQUE CASTELLARI PROCOPIO s,
1589/1594
HELIO ¢ socio da MUDE, mas ndo participava do dia a dia da

empresa. O interrogando nunca o viu la.

FABIO VICENTE DE CARVALHO fis. fls. 1633/1636
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