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AUTOR: PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

REU: WALDOMIRO DE OLIVEIRA
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VINICIUS DONADELI FORTES DE ALBUQUERQUE
RUBENS DE OLIVEIRA MOREIRA

RODRIGO CARNEIRO MAIA BANDIERI

LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS
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ADVOGADO
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REU: JOAO ALBERTO LAZZARI

ADVOGADO: JOSE CARLOS CAL GARCIA FILHO

ADVOGADO: DANIEL MULLER MARTINS

REU: ALBERTO YOUSSEF

ADVOGADO: RODOLFO HEROLD MARTINS

ADVOGADO: ANTONIO AUGUSTO LOPES FIGUEIREDO BASTO
ADVOGADO: LUIS GUSTAVO RODRIGUES FLORES
ADVOGADO: ADRIANO SERGIO NUNES BRETAS

ADVOGADO: ANDRE LUIS PONTAROLLI

DESPACHO/DECISAO

1. A instrucdo esta encerrada, as alegagdes finais foram apresentadas e
processo esta pronto para sentenca.

Nao obstante, remanescem os defensores de executivos da OAS a
apresentar novas peticoes.

2. Peticao do evento 805:

Augusto Mendonga e Julio Camargo foram ouvidos como testemunhas
perante este Juizo, sob contraditorio, ocasido na qual as partes puderam fazer
qualquer perguntas.

Antes tiveram as Defesas acessos ao depoimentos por eles prestados por
escrito no acordo de colaboragao.

Acabei, em vista de decisdo do STF de reconsideracao de
posicionamento anterior, franqueando o acesso também neste feito aos audios e
videos prestados na colaboragdo de ambos.

Na peticao do evento 805, alega a Defesa dos executivos da OAS que,
examinando os audios e videos, teria encontrado "inimeras divergéncias entre os
termos escritos e os depoimentos efetivamente prestados pelos colaboradores" e que
consistiriam em "sérias e graves omissoes e distorgoes".

Alega ainda:

"Ha, de fato, indicios suficientes de deliberado proposito de omitir informagoes
importantes e distorcer o conteudo dos depoimentos, aptos a afetar a credibilidade e
a fidelidade de todos os outros termos.

Isso revela, infelizmente, mais uma ilegalidade na atuagdo da Policia Federal na
Operagdo Lava Jato, depois da violagdo de tratado firmado pela Republica
Federativa do Brasil e da implantagdo de escutas clandestinas nas celas dos
prisioneiros."



Entre as "sérias distor¢oes":

"Augusto diz que determinado documento parece ser de 2010 e no termo consta que
éde 2010."

"no consorcio ECOVAP, o colaborador afirma expressamente que desconhece o
que ocorria depois que o dinheiro era remetido para Alberto Youssef; no entanto, o
termo consigna que o colabo rador teria declarado que os valores enviados a
Youssef seriam repassados aos diretores da Petrobras."

"O declarante jamais utilizou o termo cartel. Essa expressdo foi acrescentada pelo
Delegado."”

Ora, nenhuma das supostas divergéncias apontadas parece ter qualquer
importancia real, sendo fruto do excesso retorico das Defesas.

Quanto a primeira transcri¢ao, escapa qualquer juizo de relevancia.

Auanto a segunda transcricdo, que o contrato da ECOVAP sequer ¢
objeto da presente denuincia e o que o colaborador disse ¢ que ndo conhecia os
caminhos tomados pelo dinheiro de Alberto Youssef até Paulo Roberto Costa.

Quanto a terceira transcrigdo, o que importa ¢ a descri¢ao dos fatos pelo
depoente e ndo a qualificacdo juridica ou econdmica concedida ele para os fatos.

Ademais, o que importa ¢ o depoimento por eles prestado sob
contraditério em Juizo, sendo os clementos anteriores meramente informativos da
denuncia.

Nos depoimentos em Juizo, a Defesa, munida dos depoimentos por
escrito, pdde fazer as perguntas que queria.

Assim, apesar dos exageros retoricos da Defesa dos executivos da
OAS, esse Juizo nao vislumbra com facilidade as aludidas '"numerosas
divergéncias", nem a necessidade de nova oitiva dos referidos colaboradores.

Quanto ao pedido de degravagdo dos depoimentos prestados na fase de
colaboracao, vale o disposto no art. 405, §2°, do CPP, sendo de se observar que os
prestados em Juizo j& foram degravados.

Indefiro, portanto, os requerimentos da peticao do evento 805.
3. Peti¢dao do evento 809.

Volta a Defesa dos executivos da OAS a invocar o suposo episodio das
escutas clandestinas na cela de Alberto Youssef, requerendo providéncias. Alega ao
final:

"Passaram-se dois meses desde a r. decisdo desse d. Juizo, sendo que mais duas
graves suspeitas vieram a publico, ndo se tendo noticia de quais foram as
providéncias tomadas por Vossa Exceléncia — que, vale dizer, é agil na tomada das



que beneficiam a PF e o MPF, como ja demonstrado matematicamente no presente
processo-crime —, menos ainda foram trazidas informagoes aos autos sobre o que se
passou, razdo por que se reitera o pedido anteriormente realizado, com urgéncia.”

Ora a questao foi objeto de decisdo deste Juizo em 26/05/2015 diante de
requerimento da Defesa (evento 652):

"A Defesa de Agenor Franklin, José Adelmario, José Ricardo, Mateus Coutinho,
Fernando Augusto e Jodo Alberto apresentam matéria jornalistica sobre a escuta
ambiental na cela de Alberto Youssef e requerem a apresentagdo das gravagoes
respectivas, a exclusdo da prova derivada e acesso ao inquérito que apura o fato e a
apuragdo da Corregedoria da Policia Federal em Brasilia.

Sobre essa questdo, tem este Juizo noticia de que estaria em curso uma apura¢do na
Corregedoria da Policia Federal em Brasilia para verificagdo da propria existéncia
ou ndo da escuta ilegal.

De todo modo, o que tenho bem claro é que ndo tem este Juizo qualquer prova
concreta de que foi efetuada alguma escuta ambiental na cela de Alberto Youssef. A
apuragdo administrativa anterior foi no sentido de que o dispositivo encontrado ndo
estava funcional. Nunca foi trazida a este Juizo qualquer grava¢do a esse respeito,
nem had nos autos qualquer prova que mesmo hipoteticamente ou remotamente
possa ser de alguma forma vinculada a uma suposta escuta ilegal na cela de Alberto
Youssef.

A prova dos presentes autos é formada principalmente por documentos, obtidos em
quebras de sigilo fiscal e bancario, por contratos apresentados pelas partes, por
depoimentos de testemunhas e por fim por depoimentos dos proprios acusados e dos
depoimentos dos criminosos colaboradores.

Toda essa prova foi colhida em um desdobramento natural da investiga¢do, sem
qualquer relagdo com uma suposta escuta.

Observo que a propria colaboragdo de Alberto Youssef iniciou-se muito depois,
meses, do periodo no qual supostamente teria sido encontrado o dispositivo de
escuta ilegal desativado em sua cela.

Assim, o referido episodio aparenta ser mero diversionismo motivado talvez por
interesses reprovaveis e que ainda ndo foram passiveis de identificagdo. Para evitar
mal entendidos, ndo afirmo aqui a responsabilidade dos acusados neste feito pelo
episodio.

Nao faz sentido aguardar a apura¢do administrativa de uma suposta escuta, cuja
apurag¢do anterior afirmou-se inexistente, quando ndo ha qualquer prova nos
presentes autos que possa ser relacionada ainda que remotamente e mesmo em
carater hipotético a uma diligéncia que, pelo que se tem presente até o
momento, ndo ocorreu.

Assim, indefiro o requerido. Ndo houve instaura¢do de inquérito policial perante
este Juizo para apurar a suposta escuta, ndo sendo possivel franquear acesso da
parte a ele. Ndo pode outrossim o Juizo franquear a Defesa o acesso a processo
administrativo na Corregedoria da Policia Federal em Brasilia. Certifique a
Secretaria onde se encontra a copia do processo administrativo instaurado
anteriormente para apurar o referido fato, a fim de que a Defesa possa ter acesso a
ele mais facilmente."”



Entdo a questdo ja foi decidida por este Juizo e ndo houve fato
superveniente que autorize a revisao do decidido. Indefiro, portanto, o requerido na
peticao do evento 809, uma vez que ja decidida a questao.

3. Considerando o teor das peti¢cdes apresentadas e, embora compreenda
0s motivos para os arroubos retoricos da Defesa, alerto, por oportuno, aos defensores
dos executivos da OAS o dever de tratar as demais partes ¢ também o Juizo com
a devida urbanidade, sendo por for¢a de lei, entdo, pelo menos, por boa educacio e
profissionalismo.

4. Ciéncia a Defesa dos executivos da OAS.
5. Apo0s, voltem para sentenca.

Curitiba, 17 de julho de 2015.

Documento eletronico assinado por SERGIO FERNANDO MORO, Juiz Federal, na forma do artigo 1°,
inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 ¢ Resolugdo TRF 4* Regido n° 17, de 26 de marco de
2010. A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no endereco eletronico
http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo verificador
700000882637v5 e do codigo CRC df2d21e2.

Informagdes adicionais da assinatura:

Signatério (a): SERGIO FERNANDO MORO
Data e Hora: 17/07/2015 18:55:04

5083376-05.2014.4.04.7000 700000882637 .VS SFMO SFM



