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Despacho/Decisdo remetido ao Diario de Justica Eletronico

Relagdo: 0225/2012 Teor do ato: OCUTORIA Processo n°: 0069853-98.2011.8.05.0001 Classe Assunto:
Crimes de Caldnia, Injdria e Difamacdo de Competéncia do Juiz Singular - Difamagdo Autor: Francisco
Jose Bastos e outro Réu: Biaggio Talento RECURSO: EMBARGO DE DECLARACAO Vistos, etc. Com
surpresa, recebo os presentes embargos, para analise. O direito é universal a ponto de se admitir
discussées que exp6em pontos divergentes sobre a mesma matéria, como de fato torna salutar tais pontos
de vista. Assim é que apds a decisdo monocratica deste Juizo, foi interposto estes embargos pelos
querelantes FRANCISCO JOSE BASTOS e ANDRE LUIZ DUARTE TEIXEIRA, no qua/ demonstram
inconformismo sobre o julgado ora embargado, insurgindo contradigbes, omissées, que buscam serem
corrigidas. Segundo a Doutrina generalizada os embargos de declaragdo sdo espécie recursal especifica
para fins de corrigir defeitos meramente formais, inerentes a decisdo embargada. Destina-se tal recurso a
aperfeicoar o decisum, suprindo omissdo ou eliminando contradicdo porventura existentes, ou, ainda,
corrigindo eventual equivoco no exame dos pressupostos extrinsecos do recurso. Efetivamente, os vicios de
que fala a lei, e que ensejam a oposicdo de embargos declaratérios, ndo sdo aqueles contidos em sede
subjetiva da parte, mas os que se apresentam, razoavelmente, aos olhos de todos os que se defrontam
com o texto, ndo se vislumbrando, na hipétese, defeitos de tal natureza. Num primeiro momento, data
vénia, tenho que os fundamentos dos presentes embargos estdo distantes da real fundamentacgdo da
decisdo embargada. Teriamos que repetir ou julgar de novo o feito, sem inovagdo de motivos para uma
correcdo, sem efeito modificador. Para tanto, busco sinalizar logo abaixo a decisdo "integral" que a nosso
ver, ndo contempla qualquer condicées que os presentes embargos buscar serem corrigidas, sendao
vejamos: SENTENCA/embargada/INTEIRO TEOR Processo n°: 0069853-98.2011.8.05.0001 Classe Assunto:
Crimes de Caldnia, Injuria e Difamacdo de Competéncia do Juiz Singular - Difamacdo QUERELANTE:
Francisco Jose Bastos e outro QUERELADO: Biaggio Talento Vistos etc., Consta nos presentes autos que os
senhores advogados FRANCISCO JOSE BASTOS e ANDRE LUIZ DUARTE TEIXEIRA, ambos qualificados nos
autos, sentindo-se ofendidos em suas reputagées em face de matéria jornalistica publicada no JORNAL A
TARDE do dia 19.01.2011, (fls. A2) por escrita do jornalista BIAGGIO TALENTO, buscam a condenagado do
referido jornalista, pelo crime de difamacéao tipico do art. 139 do CPB, por duas vezes. A ofensa diz
respeito a seguinte matéria: “Advogados visitam Casa Civil” - “Pouco antes de os novos secretarios do
governador Jaques Wagner (PT) tomarem posse, os advogados Francisco Bastos e André Teixeira fizeram
uma visita a sede da Governadoria. Sécios de Carlos Suarez, eles sdo alvos de acgdes civis publicas
movidas pelos ministérios publicos Federal (MPF) e Estadual (MPE) por crimes ambientais. Os dois sairam
discretamente do prédio enquanto os jornalistas comegavam a chegar para cobrir a posse dos secretarios.
A reportagem de A TARDE apurou que eles tiveram no local para visitar o coordenador — executivo de
Acompanhamento de Politicas Governamentais da Casa Civil, Eracy Lafuente, o homem por trds da mesa
por onde passam importantes projetos do governo Wagner. Por meio de sua secretaria, Lafuente negou
que tivesse se reunido com Bastos e Teixeira”. Na fase embriondria, produziu-se a oportunidade de
reconciliagdo (art. 520 do CPP), ndo se logrando éxito, em audiéncia ou fora dela, como aventaram as
partes de tentar em conjunto. Apds essa fase, descartada tal reconciliagdo, com a prévia analise do M.
Publico, caminhamos para o recebimento da queixa inicial através do despacho de fls. 127. O querelado,
por conduto dos seus advogados, ofertou a defesa as fls. 138/148. Conforme novo despacho de fls. 158,
por ser obrigatdrio a aplicacdo do art. 396-A, antes de ser dado o impulso para a audiéncia de instrucdo do
art. 400 do CPP, ouviu-se o representante do M. Publico que se posicionou em sua promogéo de fls. 160,
pelo prosseguimento do feijto para a colheita de provas, ouvindo-se as partes. Com o sucinto relato, passo
a apreciar os argumentos da defesa, em confronto com o quanto alegado na queixa inicial, para em
seguida, acolhendo os argumentos dos queixosos, designar audiéncia de instrucdo e/ou, acolhidos os
argumentos da defesa, estancar a agao penal, com a aplicacdo dos efeitos de qualquer dos incisos do art.
397 do CPP. Em primeiro plano, deixo claro que tanto os queixosos quanto o querelado, estdo severamente
bem assistidos por advogados que pelo contetdo dos argumentos, asseguram com esmero juridico o
objetivo preciso, com vistas a explanar perante o Juizo o que de melhor razdo possa ser reconhecida em
prol dos seus constituintes. Estamos certos que os querelantes buscam acusar o querelado da pratica do
crime de difamacéo previsto no art. 139 do CPB e este ultimo, da defesa desta acusacdo, sendo tal
tipicidade transcrita pelo Cédigo, da seguinte forma: Diz o art. 139, do CP: "Difamar alguém, imputando-
Ihe fato ofensivo a sua reputagdo”. Pena - detengdo, de 3 (trés) meses a 1 (um) ano, e multa. Assim,
difamacéo é uma Imputagao verdadeira ou falsa, que ofende a reputacdo no seu meio social ou o crédito
de alguém. E reputar & alguém um fato que seja ofensivo para sua honra considerada objetivamente. O
elenco de elementos que individualizam uma pessoa compde a sua personalidade, ndo sendo esta um
direito do ser propriamente dito, mas um bem a ela inerente. Os direitos da personalidade sdo os meios e
prerrogativas conferidos a um individuo, pelo ordenamento juridico, para que ele possa dispor e gozar dos
elementos provenientes de sua propria pessoa. Nesse caso, nos deteremos primordialmente a honra, uma
vez que esses elementos estdo ligados a propria presungdo de inocéncia, quando de sua lesdo pelos meios
de comunicagdo. A honra é reputagdo que a pessoa disputa no meio social onde vive e a estimacdo que
realiza de sua prépria dignidade moral. A honra reporta-se a dignidade subjectiva de cada um, fazendo
parte do seu patriménio ético individual; a consideracdo é a reputagdo, a aceitagdo do individuo no meio
em que vive. As noticias transcritas e juntas aos autos sdo prova indiciaria suficiente dos crimes pela qual
foi deduzida queixa crime, nos termos do entendimento e da ofensa que os querelantes presumem serem
vitimados. Por outro lado, a liberdade de expressdo e de informacdo na sua tripla vertente - direito de
informar, de se informar e de ser informados, sem impedimentos nem restrigées - pode considerar-se
como uma manifestagdo essencial nas sociedades vivendo em regimes democraticos e pluralistas, e nas
quais a critica e a opinido livres contribuem para a igualdade e aperfeicoamento dos cidaddos e das
instituicées. Dir-se-a que ninguém estd acima da lei como ndo estd acima da critica. Haveremos de
aquilatar que a nota publicada, embora identifique os querelantes como pessoas que estao a responder
processos por conta de possivel infracdo ao cometimento contra as regras do meio ambiente, nesse
particular, ndo se vislumbra uma difamacdo, tanto que os proprios querelantes ndo se justificam como
isentos dessa pecha a demonstrarem a inexisténcia de processos em tramitagdo, tais quais o querelado
quis tornar publico, de forma genérica, sem pormenorizar, considerando, ainda, que possiveis acdes desse
quilate ndo esta protegida por segredo de justica. O teor da nota publicada, se em desfavor dos
querelantes, atingem, muito mais ao suposto coordenador Executivo de Acompanhamento de Politicas
Governamentais da Casa Civil, posto que o sombreia de "provavel" favorecimento aos querelados. A
difamacdo perde conotagdo do tipo, a partir do momento em que o proprio querelado noticia ao final de
sua redagdo que "“Por meio de sua secretaria, Lafuente negou que tivesse se reunido com Bastos e
Teixeira”. Assim é que, ndo sendo o processo resultante de crime contra o meio ambiente sujeito ao sigilo
do segredo de justigca, havendo constatagdo pelo proprio contetdo do texto que se diz difamatério que os
querelantes ndo tiveram reunidos com o suposto Coordenador que poderia lhes favorecer na tramitacdo
“desse” ou “daquele” processo, ndo se ha de falar em difamacdo alguma. Mais que isto, restou provado
por afirmativa dos proprios querelantes que eles estiveram de verdade no momento em que 0s Novos
Secretarios do Governo Jaques Wagner tomariam posse, embora afirmaram que o fizeram por erro de



Edficio. A redacdo firmada pelo querelado, posiciona-se muito mais como uma critica aos querelantes, na
medida em que torna publica a noticia da existéncia de infracdo cometida ou ndo pelos querelantes, contra
0 meio ambiente e que por isto, estdo sendo processados pelo MPF e MPE. Certo é que essa medida é
bastante ensejadora de interesse em populacionar a leitura da matéria, com dissabores em desfavor dos
querelantes que, nem por isto, podemos titular tal pratica de difamagdo formal, capaz de se acolher os
principios caracterizadores do art. 139 do CPB. A redacdo acima reproduzida, ndo merece qualquer censura,
na medida em que, justo seria se concluir por uma critica e contetddo informativo ao publico que em
nenhuma das expressées corporizadas no escrito jornalistico, existia responsabilidade criminal a assacar
aos querelantes. Conforme se depreende dos autos, os querelantes ndo lograram éxito em demonstrar, de
forma cabal, que o querelado teve a intencdo de ofender-lhes a honra ou seja, apenas alegaram, mas ndo
provaram. Por esse motivo, ndo ha elementos nos autos capazes de formar o juizo de convicgdo do
magistrado a acerca dos fatos, mais precisamente no que se refere a pratica dos delitos descritos na inicial
acusatodria, havendo duvida neste sentido. A interpelagdo integra a queixa em seu conteuddo. O exemplar
do Jornal é o objeto direto da redacdo que se diz difamatdria. Apesar dos querelantes terem juntado um
exemplar do Jornal Pessoal, onde consta a matéria em exame, este ndo se mostra suficiente para
caracterizar, por si s6, a pratica dos delitos atribuidos ao querelado, havendo, portanto, insuficiéncia de
provas, o que torna imperiosa a aplicagdo do principio in dubio pro reo. Compreendemos, sim da
insatisfacdo que possa ter gerado, entretanto, a proporcionar o crime de difamacdo, em muito haveremos
de estimar falta de justa causa para a deflagracdo de uma queixa ou denuncia penal. Neste particular, a
legislacdo atual, com a recente reforma penal, permite que o magistrado dé o pontapé inicial, recebendo a
queixa ou a denuncia em sua forma inicial, sem maiores aprofundamentos e ao final, apds proporcionar a
parte acionada a apresentacdo da defesa, com esta, venham elementos de conviccdo diversa capaz de
rejeitar os fundamentos que outrora teriam sido acolhidos. Essa é a hipdtese do que se conclui nestes
autos. Exige-se, para a caracterizacdo do crime de difamacgdo, o dolo — a consciéncia da ofensividade da
conduta e a vontade livre de realizé-la - bem assim o &nimo de ofender. Nesse outro particular, esta
oculta a intencdo livre e consciente de difamacgdo. Transparente, pelo conduto de tornar publica a presenca
de alguém num setor publico, de interesse geral, como tantos outros buscasse prestigiar os novos
Secretarios do Governo. Cinge-se na intencdo de informar sem destino certo e de forma genérica sobre o
que possivelmente um advogado empreendedor pudesse pretender naquele local, como se fosse proibido
tratar de interesse relativo a algum processo em tramitacdo naquela secretaria. Disto, cuidou, sem
maiores conotagées de difamar, quica, para lograr a venda do exemplar, ante a valorizacdo que os
possiveis querelantes capitularam ao longo dos anos na advocacia imobilidria. Uma critica, com animus de
dividendo econémico. Situagdo proxima, é de um advogado que possuindo processo de seu constituinte em
determinado Juizo, comparece ao gabinete do respectivo Juizo para tratar de assunto relativo ao interesse
proprio e do interessado por ele protegido. Entrar e sair desse gabinete ndo constitui elementos que denota
negatividade em sua conduta. O mesmo, se pode depositar ao advogado que na defesa do seu cliente
busca apanhar elementos para interpor melhor defesa, seja numa secretaria do executivo, de acesso
publico ou de particular. Levar a publico a noticia desse acesso ndo pode constituir ilicito de difamagéo.
N&o pode constituir a intencdo por dolo. No caso sub judice a propria matéria publicada desgasta essa
intencdo, tanto que descaracteriza a reunido dos querelantes com o Coordenador do citado érgdo ou
secretaria do Governo. Por tais motivos, sendo esse o entendimento interpretativo deste magistrado, data
vénia, com a devida censura, em face da fragilidade da existéncia de conteldo difamatdrio da matéria
acima publicada, que mais caminhou para a revelagdo de informacdo publica, é que, revogo a parte do
despacho que recebeu a respeitosa queixa e acolhendo os argumentos da defesa, colho o ensejo para
caminhar pela deficiéncia da acusacdo que possa gerar justa causa para a deflagracdo de um apuratério
criminal em face do crime de difamagédo, difundido ofensivo a honra objetiva dos querelantes e o fago para
de plano, de forma sumaria, absolver, como de fato, absolvo o acusado BIAGGIO TALENTO das
imputagées contra ele efetivadas na presente queixa, pondo fim a demanda, neste Grau Jurisdicional.
Publique-se e intime-se as partes pessoalmente e seus advogados, por via de publicacdo no DJE. Intime-
se pessoalmente o M. Publico. Salvador (BA), 05 de setembro de 2012. Francisco de Oliveira Bispo Juiz de
Direito ENCERRAMENTO SENTENCA EMBARGADA. Fundamentos da decisdo nestes EMBARGOS: Vejam que
todos os pontos em que os embargantes demonstram omissos ou contraditérios, ndo o sdo, e, ao
contrario, estdo decididos dentro do que ficou explicitado pelos querelantes e pelos querelados, de onde o
magistrado, pelo livre convencimento, norteou pela ndo admissdo do crime de difamacdo. Vamos repetir
abaixo, os pontos da decisdo embargada que acima negritei e estes, que foram discordados pelos
querelantes: As noticias transcritas e juntas aos autos sdo prova indiciaria suficiente dos crimes pela qual
foi deduzida queixa crime, nos termos do entendimento e da ofensa "que os querelantes presumem"
serem vitimados. (vejam que se trata de afirmativa de presuncdo dos querelantes — ndo é acolhimento do
magistrado); a nota publicada, embora identifique os querelantes como pessoas que estdo a responder
processos por conta de possivel infracdo ao cometimento contra as regras do meio ambiente, nesse
particular, ndo se vislumbra uma difamacdo, tanto que os préprios querelantes ndo se justificam como
isentos dessa pecha a demonstrarem a inexisténcia de processos em tramitacdo, tais quais o querelado
quis tornar publico, de forma genérica, sem pormenorizar, considerando, ainda, que possiveis acdes desse
quilate ndo esta protegida por segredo de justica. (aqui, o magistrado entendeu que a citacdo de
tramitacdo de processo que ndo reclama sigilo de justica e que ndo foi rechacado pelos querelantes sobre a
existéncia destes, ndo configura o crime de difamacédo - é o livre convencimento, ante o que a tipificacdo
exige); "ndo sendo o processo resultante de crime contra o meio ambiente sujeito ao sigilo do segredo de
justica, havendo constatacdo pelo proprio conteldo do texto que se diz difamatério que os querelantes ndo
tiveram reunidos com o suposto Coordenador que poderia lhes favorecer na tramitagdo "desse” ou
“"daquele” processo, ndo se ha de falar em difamacdo alguma". O teor da nota publicada, se em desfavor
dos querelantes, atingem, muito mais ao suposto coordenador Executivo de Acompanhamento de Politicas
Governamentais da Casa Civil, posto que o sombreia de "provavel" favorecimento aos querelados. (a
subjetividade desse entendimento norteia para impor ilegitimidade dos querelantes na busca da integragdo
de difamados, quando sequer foi confirmada pelo referido Coordenador que os querelantes estivessem com
ele reunidos); A redagdo firmada pelo querelado, posiciona-se muito mais como uma critica aos
querelantes, na medida em que torna publica a noticia da existéncia de infracdo cometida ou ndo pelos
querelantes, contra o meio ambiente e que por isto, estdo sendo processados pelo MPF e MPE. Certo é que
essa medida é bastante ensejadora de interesse em populacionar a leitura da matéria, com dissabores em
desfavor dos querelantes que, nem por isto, podemos titular tal pratica de difamacdo formal, capaz de se
acolher os principios caracterizadores do art. 139 do CPB. (nesse particular ndo ha o que se refazer de
comentarios, esta pormenorizado o fundamento); A redacdo acima reproduzida, ndo merece qualquer
censura, na medida em que, justo seria se concluir por uma critica e conteddo informativo ao publico que
em nenhuma das expressées corporizadas no escrito jornalistico, existia responsabilidade criminal a assacar
aos querelantes. (é uma decisdo do magistrado dentro das provas inseridas nos autos); Depreende-se dos
autos, os querelantes ndo lograram éxito em demonstrar, de forma cabal, que o querelado teve a intengdo
de ofender-lhes a honra ou seja, apenas alegaram, mas ndo provaram. Por esse motivo, ndo ha elementos
nos autos capazes de formar o juizo de convicgdo do magistrado a acerca dos fatos, mais precisamente no



que se refere a pratica dos delitos descritos na inicial acusatéria, havendo duvida neste sentido; um
exemplar do Jornal (...) , onde consta a matéria em exame, este ndo se mostra suficiente para
caracterizar, por si s6, a pratica dos delitos atribuidos ao querelado, havendo, portanto, insuficiéncia de
provas, o que torna imperiosa a aplicacdo do principio in dubio pro reo. Compreendemos, sim da
insatisfacdo que possa ter gerado, entretanto, a proporcionar o crime de difamagdo, em muito haveremos
de estimar falta de justa causa para a deflagracdo de uma queixa ou denuncia penal; Exige-se, para a
caracterizagcdo do crime de difamacgdo, o dolo - a consciéncia da ofensividade da conduta e a vontade livre
de realiza-la - bem assim o dnimo de ofender; a legislacdo atual, com a recente reforma penal, permite
que o magistrado dé o pontapé inicial, recebendo a queixa ou a denuncia em sua forma inicial, sem
maiores aprofundamentos e ao final, apés proporcionar a parte acionada a apresentacdo da defesa, com
esta, venham elementos de convicg¢do diversa capaz de rejeitar os fundamentos que outrora teriam sido
acolhidos. Essa é a hipétese do que se conclui nestes autos. (Daqui se conclui que o art. 396 do CPP impébe
que o magistrado se ndo rejeitar ab initio a denuncia ou a queixa, determinara a citagdo do acusado para
responder a acusacdo. Vejam que o art. 396-A assegura ao acusado todos os meios de provas (inclusive os
que ensejarem a absolvigdo sumaria). O art. 397 enseja que o apds o oferecimento da defesa, o
magistrado deverd absolver sumariamente o acusado (...) III "que o fato narrado ndo constitui crime". No
particular de falta da indicacdo numérica, acreditamos que ndo seja suficiente para a pecha de omissdo ou
contradicdo, eis que dos fundamentos acima transcritos restou suficiente fundamentado que "Por esse
motivo, ndo ha elementos nos autos capazes de formar o juizo de convicgdo do magistrado a acerca dos
fatos, mais precisamente no que se refere a pratica dos delitos descritos na inicial acusatéria, havendo
ddvida neste sentido”; "nem por isto, podemos titular tal pratica de difamagdo formal, capaz de se acolher
o0s principios caracterizadores do art. 139 do CPB". Em outras palavras acredito que ficou claro que ""que o
fato narrado ndo constitui crime", substituindo a necessidade de reproduzir o inciso III do citado artigo; a
legislagdo atual, com a recente reforma penal, permite que o magistrado dé o pontapé inicial, recebendo a
queixa ou a denuncia em sua forma inicial, sem maiores aprofundamentos e ao final, apds proporcionar a
parte acionada a apresentagdo da defesa, com esta, venham elementos de convicgdo diversa capaz de
rejeitar os fundamentos que outrora teriam sido acolhidos. Essa é a hipdtese do que se conclui nestes
autos; O que se reproduziu no item anterior, ndo deixa duvida de que recebida a denuncia ou a queixa,
com os elementos que sobejarem na interposi¢do da defesa, por conta do que determina o art. 397 do
CPP, o Juiz pode e deve, sem constitui¢cdo de ato discricionario, rever a decisdo que recebeu tais pecas e
se os motivos ensejarem, absolver sumariamente o acusado do crime que lhe estad sendo acusado. Do
contrario, data vénia, estariamos diante de uma inovagdo da lei, sem efeito modificativo da legislacdo
anterior, constituindo-se, em uma lei morta; A difamacdo perde conotagado do tipo, a partir do momento
em que o proprio querelado noticia ao final de sua redacdao que “Por meio de sua secretaria, Lafuente
negou que tivesse se reunido com Bastos e Teixeira”. Ficou inserido no contexto embargado que: " esta
oculta a intencdo livre e consciente de difamagdo. Transparente, pelo conduto de tornar publica a presenca
de alguém num setor publico, de interesse geral, como tantos outros buscasse prestigiar os novos
Secretarios do Governo. Cinge-se na intencdo de informar sem destino certo e de forma genérica sobre o
que possivelmente um advogado empreendedor pudesse pretender naquele local, como se fosse proibido
tratar de interesse relativo a algum processo em tramitacdo naquela secretaria. Disto, cuidou, sem
maiores conotagbes de difamar, quica, para lograr a venda do exemplar, ante a valorizagdo que os
possiveis querelantes capitularam ao longo dos anos na advocacia imobiliaria. Uma critica, com animus de
dividendo econémico”. Para concluir, entendeu-se que: "situacdo proxima, é de um advogado que
possuindo processo de seu constituinte em determinado Juizo, comparece ao gabinete do respectivo Juizo
para tratar de assunto relativo ao interesse proprio e do interessado por ele protegido. Entrar e sair desse
gabinete nado constitui elementos que denota negatividade em sua conduta. O mesmo, se pode depositar
ao advogado que na defesa do seu cliente busca apanhar elementos para interpor melhor defesa, seja
numa secretaria do executivo, de acesso publico ou de particular. Levar a publico a noticia desse acesso
ndo pode constituir ilicito de difamacdo. Ndo pode constituir a intengdo por dolo". Para arrematar, assim
procedi: "No caso sub judice a propria matéria publicada desgasta essa intengdo, tanto que descaracteriza
a reunido dos querelantes com o Coordenador do citado érgdo ou secretaria do Governo". Ndo poderia ser
outro o encerramento da fundamentagdo "em face da fragilidade da existéncia de conteudo difamatdrio da
matéria acima publicada, que mais caminhou para a revelacdo de informagdo publica, é que, revogo a
parte do despacho que recebeu a respeitosa queixa e acolhendo os argumentos da defesa, colho o ensejo
para caminhar pela deficiéncia da acusagdo que possa gerar justa causa para a deflagracdo de um
apuratdrio criminal em face do crime de difamacgédo, difundido ofensivo a honra objetiva dos querelantes e
o fago para de plano, de forma sumadria, absolver, como de fato, absolvo o acusado BIAGGIO TALENTO
das imputagbes contra ele efetivadas na presente queixa, pondo fim a demanda, neste Grau Jurisdicional”.
A omissdo ou contradi¢do habil a ensejar o cabimento dos embargos de declaragdo é aquela que se
constata ante a falta de manifestacdo sobre o ponto em que se fazia necessario o seu pronunciamento,
para o deslinde da demanda, em face do arguido pelas partes, o que ndo é a hipétese dos autos, uma vez
que a sentenca embargada efetivamente analisou as questdes suscitadas pelos embargantes e pelo
querelado. A omissdo habil a ensejar o cabimento dos embargos de declaragdo é aquela que se constata
ante a falta de manifestacdo sobre o ponto em que se fazia necessdrio o seu pronunciamento, para o
deslinde da demanda, em face do arguido pelas partes, o que ndo é a hipdtese dos autos, uma vez que a
decisdo embargada efetivamente analisou as questbes suscitadas pelo embargante, sem abandonar
questbes que a matéria veiculada pudesse ensejar o crime de difamagdo de um lado e questées
processuais que admitem a revogacdo de despacho que recebeu a queixa por conta dos argumentos da
defesa e dos requisitos que podem ensejar o crime de difamagdo, em sua tipicidade. Os fundamentos
destes embargos, data vénia ndo tem o conddo de sobrestar o livre convencimento do magistrado, haja
vista que por este meio ndo se deve rediscutir o que foi decidido, se oculto a omissdo ou contradicdo ou
ddvida. Na oposicdo dos embargos de declaracdo devem ser respeitados os limites legais, ndo se
apresentando como o recurso idéneo para atacar os fundamentos do julgado. Este, tem o remédio préprio.
Assim, nenhuma eiva contém o julgado embargado, ja que entendo ter decidido de maneira fundamentada
a matéria, exaurindo a prestacédo jurisdicional. Com isso, torna-se evidente o carater de revisdo do julgado
nos presentes embargos declaratérios, na medida em que pretende os embargantes a mera rediscussdo de
temas ja devidamente apreciados no julgado embargado, cabendo-lhe o recurso a via processual adequada
para veicular o inconformismo. Com tais consideragées, rejeito os embargos de declaracdo, por estes
fundamentos e pelos préprios que se sustenta a decisdo embargada. Publique-se. Intime-se, inclusive o M.
Publico. Salvador(BA), 14 de setembro de 2012 Francisco de Oliveira Bispo Juiz de Direito Vistos, etc.
Com surpresa, recebo os presentes embargos, para analise. O direito é universal a ponto de se admitir
discussbes que expdem pontos divergentes sobre a mesma matéria, como de fato torna salutar tais pontos
de vista. Assim é que apds a decisdo monocratica deste Juizo, foi interposto estes embargos pelos
querelantes FRANCISCO JOSE BASTOS e ANDRE LUIZ DUARTE TEIXEIRA, no qual, demonstram
inconformismo sobre o julgado ora embargado, insurgindo contradi¢bes, omissbes, que buscam serem
corrigidas. Segundo a Doutrina generalizada os embargos de declaragdo sédo espécie recursal especifica
para fins de corrigir defeitos meramente formais, inerentes a decisdo embargada. Destina-se tal recurso a



aperfeigoar o decisum, suprindo omissdo ou eliminando contradi¢do porventura existentes, ou, ainda,
corrigindo eventual equivoco no exame dos pressupostos extrinsecos do recurso. Efetivamente, os vicios de
que fala a lei, e que ensejam a oposicdo de embargos declaratérios, ndo sdo aqueles contidos em sede
subjetiva da parte, mas os que se apresentam, razoavelmente, aos olhos de todos os que se defrontam
com o texto, ndo se vislumbrando, na hipdtese, defeitos de tal natureza. Num primeiro momento, data
vénia, tenho que os fundamentos dos presentes embargos estdo distantes da real fundamentacdo da
decisdo embargada. Teriamos que repetir ou julgar de novo o feito, sem inovagdo de motivos para uma
correcdo, sem efeito modificador. Para tanto, busco sinalizar logo abaixo a decisdo "integral" que a nosso
ver, ndo contempla qualquer condicbes que os presentes embargos buscar serem corrigidas, sendo
vejamos: SENTENCA/embargada/INTEIRO TEOR Processo n°: 0069853-98.2011.8.05.0001 Classe Assunto:
Crimes de Calunia, Injuria e Difamacdo de Competéncia do Juiz Singular - Difamacdo QUERELANTE:
Francisco Jose Bastos e outro QUERELADO: Biaggio Talento Vistos etc., Consta nos presentes autos que os
senhores advogados FRANCISCO JOSE BASTOS e ANDRE LUIZ DUARTE TEIXEIRA, ambos qualificados nos
autos, sentindo-se ofendidos em suas reputagées em face de matéria jornalistica publicada no JORNAL A
TARDE do dia 19.01.2011, (fls. A2) por escrita do jornalista BIAGGIO TALENTO, buscam a condenagéo do
referido jornalista, pelo crime de difamacdo tipico do art. 139 do CPB, por duas vezes. A ofensa diz
respeito a seguinte matéria: “"Advogados visitam Casa Civil” - “"Pouco antes de os novos secretarios do
governador Jaques Wagner (PT) tomarem posse, os advogados Francisco Bastos e André Teixeira fizeram
uma visita a sede da Governadoria. Socios de Carlos Suarez, eles sdo alvos de agbes civis publicas
movidas pelos ministérios publicos Federal (MPF) e Estadual (MPE) por crimes ambientais. Os dois sairam
discretamente do prédio enquanto os jornalistas comecavam a chegar para cobrir a posse dos secretarios.
A reportagem de A TARDE apurou que eles tiveram no local para visitar o coordenador — executivo de
Acompanhamento de Politicas Governamentais da Casa Civil, Eracy Lafuente, o homem por trds da mesa
por onde passam importantes projetos do governo Wagner. Por meio de sua secretdria, Lafuente negou
que tivesse se reunido com Bastos e Teixeira”. Na fase embriondria, produziu-se a oportunidade de
reconciliagdo (art. 520 do CPP), ndo se logrando éxito, em audiéncia ou fora dela, como aventaram as
partes de tentar em conjunto. Apds essa fase, descartada tal reconciliagdo, com a prévia analise do M.
Publico, caminhamos para o recebimento da queixa inicial através do despacho de fls. 127. O querelado,
por conduto dos seus advogados, ofertou a defesa as fls. 138/148. Conforme novo despacho de fls. 158,
por ser obrigatério a aplicacdo do art. 396-A, antes de ser dado o impulso para a audiéncia de instru¢do do
art. 400 do CPP, ouviu-se o representante do M. Publico que se posicionou em sua promocéo de fls. 160,
pelo prosseguimento do feito para a colheita de provas, ouvindo-se as partes. Com o sucinto relato, passo
a apreciar os argumentos da defesa, em confronto com o quanto alegado na queixa inicial, para em
seguida, acolhendo os argumentos dos queixosos, designar audiéncia de instrucdo e/ou, acolhidos os
argumentos da defesa, estancar a acao penal, com a aplicacdo dos efeitos de qualquer dos incisos do art.
397 do CPP. Em primeiro plano, deixo claro que tanto os queixosos quanto o querelado, estdo severamente
bem assistidos por advogados que pelo contetdo dos argumentos, asseguram com esmero juridico o
objetivo preciso, com vistas a explanar perante o Juizo o que de melhor razdo possa ser reconhecida em
prol dos seus constituintes. Estamos certos que os querelantes buscam acusar o querelado da pratica do
crime de difamacgéo previsto no art. 139 do CPB e este ultimo, da defesa desta acusacdo, sendo tal
tipicidade transcrita pelo Cédigo, da seguinte forma: Diz o art. 139, do CP: "Difamar alguém, imputando-
Ihe fato ofensivo a sua reputacdo”. Pena - detencdo, de 3 (trés) meses a 1 (um) ano, e multa. Assim,
difamacéo é uma imputacdo verdadeira ou falsa, que ofende a reputacdo no seu meio social ou o crédito
de alguém. E reputar a alguém um fato que seja ofensivo para sua honra considerada objetivamente. O
elenco de elementos que individualizam uma pessoa compde a sua personalidade, ndo sendo esta um
direito do ser propriamente dito, mas um bem a ela inerente. Os direitos da personalidade sdo os meios e
prerrogativas conferidos a um individuo, pelo ordenamento juridico, para que ele possa dispor e gozar dos
elementos provenientes de sua propria pessoa. Nesse caso, nos deteremos primordialmente a honra, uma
vez que esses elementos estdo ligados a propria presuncdo de inocéncia, quando de sua lesdo pelos meios
de comunicagdo. A honra é reputagdo que a pessoa disputa no meio social onde vive e a estimacdo que
realiza de sua propria dignidade moral. A honra reporta-se a dignidade subjectiva de cada um, fazendo
parte do seu patriménio ético individual; a consideracdo é a reputacdo, a aceitagdo do individuo no meio
em que vive. As noticias transcritas e juntas aos autos sdo prova indiciaria suficiente dos crimes pela qual
foi deduzida queixa crime, nos termos do entendimento e da ofensa que os querelantes presumem serem
vitimados. Por outro lado, a liberdade de expressdo e de informagdo na sua tripla vertente - direito de
informar, de se informar e de ser informados, sem impedimentos nem restricbes - pode considerar-se
como uma manifestacdo essencial nas sociedades vivendo em regimes democraticos e pluralistas, e nas
quais a critica e a opinido livres contribuem para a igualdade e aperfeicoamento dos cidaddos e das
instituigbes. Dir-se-a que ninguém esta acima da lei como ndo estd acima da critica. Haveremos de
aquilatar que a nota publicada, embora identifique os querelantes como pessoas que estdo a responder
processos por conta de possivel infragdo ao cometimento contra as regras do meio ambiente, nesse
particular, ndo se vislumbra uma difamacdo, tanto que os proprios querelantes ndo se justificam como
isentos dessa pecha a demonstrarem a inexisténcia de processos em tramitagdo, tais quais o querelado
quis tornar publico, de forma genérica, sem pormenorizar, considerando, ainda, que possiveis acdes desse
quilate ndo esta protegida por segredo de justica. O teor da nota publicada, se em desfavor dos
querelantes, atingem, muito mais ao suposto coordenador Executivo de Acompanhamento de Politicas
Governamentais da Casa Civil, posto que o sombreia de "provavel" favorecimento aos querelados. A
difamacdo perde conotacdo do tipo, a partir do momento em que o proprio querelado noticia ao final de
sua redagdo que "“Por meio de sua secretaria, Lafuente negou que tivesse se reunido com Bastos e
Teixeira”. Assim é que, ndo sendo o processo resultante de crime contra o meio ambiente sujeito ao sigilo
do segredo de justica, havendo constatagdo pelo proprio contelddo do texto que se diz difamatdrio que os
querelantes ndo tiveram reunidos com o suposto Coordenador que poderia lhes favorecer na tramitacao
"desse” ou “daquele” processo, ndo se ha de falar em difamacdo alguma. Mais que isto, restou provado
por afirmativa dos préprios querelantes que eles estiveram de verdade no momento em que 0S Novos
Secretarios do Governo Jaques Wagner tomariam posse, embora afirmaram que o fizeram por erro de
Edficio. A redacdo firmada pelo querelado, posiciona-se muito mais como uma critica aos querelantes, na
medida em que torna publica a noticia da existéncia de infracdo cometida ou ndo pelos querelantes, contra
0 meio ambiente e que por isto, estdo sendo processados pelo MPF e MPE. Certo é que essa medida é
bastante ensejadora de interesse em populacionar a leitura da matéria, com dissabores em desfavor dos
qguerelantes que, nem por isto, podemos titular tal pratica de difamacdo formal, capaz de se acolher os
principios caracterizadores do art. 139 do CPB. A redacdo acima reproduzida, ndo merece qualquer censura,
na medida em que, justo seria se concluir por uma critica e contetdo informativo ao publico que em
nenhuma das expressdes corporizadas no escrito jornalistico, existia responsabilidade criminal a assacar
aos querelantes. Conforme se depreende dos autos, os querelantes ndo lograram éxito em demonstrar, de
forma cabal, que o querelado teve a intencdo de ofender-lhes a honra ou seja, apenas alegaram, mas ndo
provaram. Por esse motivo, ndo ha elementos nos autos capazes de formar o juizo de convicgdo do
magistrado a acerca dos fatos, mais precisamente no que se refere a pratica dos delitos descritos na inicial



acusatdria, havendo duvida neste sentido. A interpelacdo integra a queixa em seu conteudo. O exemplar
do Jornal é o objeto direto da redacdo que se diz difamatdria. Apesar dos querelantes terem juntado um
exemplar do Jornal Pessoal, onde consta a matéria em exame, este ndo se mostra suficiente para
caracterizar, por si s6, a pratica dos delitos atribuidos ao querelado, havendo, portanto, insuficiéncia de
provas, o que torna imperiosa a aplicacdo do principio in dubio pro reo. Compreendemos, sim da
insatisfacdo que possa ter gerado, entretanto, a proporcionar o crime de difamacdo, em muito haveremos
de estimar falta de justa causa para a deflagracdo de uma queixa ou denuncia penal. Neste particular, a
legislacdo atual, com a recente reforma penal, permite que o magistrado dé o pontapé inicial, recebendo a
queixa ou a denuncia em sua forma inicial, sem maiores aprofundamentos e ao final, apds proporcionar a
parte acionada a apresentacdo da defesa, com esta, venham elementos de conviccdo diversa capaz de
rejeitar os fundamentos que outrora teriam sido acolhidos. Essa é a hipdtese do que se conclui nestes
autos. Exige-se, para a caracterizacdo do crime de difamacédo, o dolo — a consciéncia da ofensividade da
conduta e a vontade livre de realiza-la - bem assim o &nimo de ofender. Nesse outro particular, esta
oculta a intencdo livre e consciente de difamacdo. Transparente, pelo conduto de tornar publica a presenca
de alguém num setor publico, de interesse geral, como tantos outros buscasse prestigiar os novos
Secretdrios do Governo. Cinge-se na intencdo de informar sem destino certo e de forma genérica sobre o
que possivelmente um advogado empreendedor pudesse pretender naquele local, como se fosse proibido
tratar de interesse relativo a algum processo em tramitacdo naquela secretaria. Disto, cuidou, sem
maiores conotagbes de difamar, quica, para lograr a venda do exemplar, ante a valorizagdo que os
possiveis querelantes capitularam ao longo dos anos na advocacia imobiliaria. Uma critica, com animus de
dividendo econémico. Situagdo proxima, é de um advogado que possuindo processo de seu constituinte em
determinado Juizo, comparece ao gabinete do respectivo Juizo para tratar de assunto relativo ao interesse
proprio e do interessado por ele protegido. Entrar e sair desse gabinete ndo constitui elementos que denota
negatividade em sua conduta. O mesmo, se pode depositar ao advogado que na defesa do seu cliente
busca apanhar elementos para interpor melhor defesa, seja numa secretaria do executivo, de acesso
publico ou de particular. Levar a publico a noticia desse acesso ndo pode constituir ilicito de difamagédo.
N&o pode constituir a intengdo por dolo. No caso sub judice a propria matéria publicada desgasta essa
intengdo, tanto que descaracteriza a reunido dos querelantes com o Coordenador do citado 6rgdo ou
secretaria do Governo. Por tais motivos, sendo esse o entendimento interpretativo deste magistrado, data
vénia, com a devida censura, em face da fragilidade da existéncia de conteldo difamatério da matéria
acima publicada, que mais caminhou para a revelagdo de informacdo publica, é que, revogo a parte do
despacho que recebeu a respeitosa queixa e acolhendo os argumentos da defesa, colho o ensejo para
caminhar pela deficiéncia da acusacdo que possa gerar justa causa para a deflagracdo de um apuratério
criminal em face do crime de difamagédo, difundido ofensivo a honra objetiva dos querelantes e o fago para
de plano, de forma sumaria, absolver, como de fato, absolvo o acusado BIAGGIO TALENTO das
imputagbes contra ele efetivadas na presente queixa, pondo fim a demanda, neste Grau Jurisdicional.
Publique-se e intime-se as partes pessoalmente e seus advogados, por via de publicacdo no DJE. Intime-
se pessoalmente o M. Publico. Salvador (BA), 05 de setembro de 2012. Francisco de Oliveira Bispo Juiz de
Direito ENCERRAMENTO SENTENCA EMBARGADA. Fundamentos da decisdo nestes EMBARGOS: Vejam que
todos os pontos em que os embargantes demonstram omissos ou contraditérios, ndo o sdo, e, ao
contrario, estdo decididos dentro do que ficou explicitado pelos querelantes e pelos querelados, de onde o
magistrado, pelo livre convencimento, norteou pela ndo admissdo do crime de difamagdo. Vamos repetir
abaixo, os pontos da decisGo embargada que acima negritei e estes, que foram discordados pelos
querelantes: As noticias transcritas e juntas aos autos sdo prova indiciaria suficiente dos crimes pela qual
foi deduzida queixa crime, nos termos do entendimento e da ofensa "que os querelantes presumem”
serem vitimados. (vejam que se trata de afirmativa de presungdo dos querelantes — ndo é acolhimento do
magistrado),; a nota publicada, embora identifique os querelantes como pessoas que estdo a responder
processos por conta de possivel infracdo ao cometimento contra as regras do meio ambiente, nesse
particular, ndo se vislumbra uma difamacdo, tanto que os préprios querelantes ndo se justificam como
isentos dessa pecha a demonstrarem a inexisténcia de processos em tramitacdo, tais quais o querelado
quis tornar publico, de forma genérica, sem pormenorizar, considerando, ainda, que possiveis acbes desse
quilate ndo esta protegida por segredo de justiga. (aqui, o magistrado entendeu que a citacdo de
tramitacdo de processo que ndo reclama sigilo de justica e que ndo foi rechacado pelos querelantes sobre a
existéncia destes, ndo configura o crime de difamacdo - é o livre convencimento, ante o que a tipificagdo
exige); "ndo sendo o processo resultante de crime contra o meio ambiente sujeito ao sigilo do segredo de
Jjustica, havendo constatacdo pelo proprio contetddo do texto que se diz difamatério que os querelantes ndo
tiveram reunidos com o suposto Coordenador que poderia lhes favorecer na tramitacdo “desse” ou
“"daquele” processo, ndo se ha de falar em difamagdo alguma". O teor da nota publicada, se em desfavor
dos querelantes, atingem, muito mais ao suposto coordenador Executivo de Acompanhamento de Politicas
Governamentais da Casa Civil, posto que o sombreia de "provavel" favorecimento aos querelados. (a
subjetividade desse entendimento norteia para impor ilegitimidade dos querelantes na busca da integracdao
de difamados, quando sequer foi confirmada pelo referido Coordenador que os querelantes estivessem com
ele reunidos); A redagdo firmada pelo querelado, posiciona-se muito mais como uma critica aos
querelantes, na medida em que torna publica a noticia da existéncia de infracdo cometida ou ndo pelos
querelantes, contra o meio ambiente e que por isto, estdo sendo processados pelo MPF e MPE. Certo é que
essa medida é bastante ensejadora de interesse em populacionar a leitura da matéria, com dissabores em
desfavor dos querelantes que, nem por isto, podemos titular tal pratica de difamacdo formal, capaz de se
acolher os principios caracterizadores do art. 139 do CPB. (nesse particular ndo ha o que se refazer de
comentarios, esta pormenorizado o fundamento); A redagdo acima reproduzida, ndo merece qualquer
censura, na medida em que, justo seria se concluir por uma critica e conteddo informativo ao publico que
em nenhuma das expressbes corporizadas no escrito jornalistico, existia responsabilidade criminal a assacar
aos querelantes. (é uma decisdo do magistrado dentro das provas inseridas nos autos); Depreende-se dos
autos, os querelantes ndo lograram éxito em demonstrar, de forma cabal, que o querelado teve a intengdo
de ofender-lhes a honra ou seja, apenas alegaram, mas ndo provaram. Por esse motivo, ndo hd elementos
nos autos capazes de formar o juizo de conviccdo do magistrado a acerca dos fatos, mais precisamente no
que se refere a pratica dos delitos descritos na inicial acusatéria, havendo duvida neste sentido; um
exemplar do Jornal (...) , onde consta a matéria em exame, este ndo se mostra suficiente para
caracterizar, por si s6, a pratica dos delitos atribuidos ao querelado, havendo, portanto, insuficiéncia de
provas, o que torna imperiosa a aplicagdo do principio in dubio pro reo. Compreendemos, sim da
insatisfacdo que possa ter gerado, entretanto, a proporcionar o crime de difamacdo, em muito haveremos
de estimar falta de justa causa para a deflagracdo de uma queixa ou denuncia penal; Exige-se, para a
caracterizagdo do crime de difamacdo, o dolo — a consciéncia da ofensividade da conduta e a vontade livre
de realiza-la - bem assim o &nimo de ofender; a legislacdo atual, com a recente reforma penal, permite
que o magistrado dé o pontapé inicial, recebendo a queixa ou a denuncia em sua forma inicial, sem
maiores aprofundamentos e ao final, apds proporcionar a parte acionada a apresentacdo da defesa, com
esta, venham elementos de convicgdo diversa capaz de rejeitar os fundamentos que outrora teriam sido
acolhidos. Essa é a hipdtese do que se conclui nestes autos. (Daqui se conclui que o art. 396 do CPP impébe



que o magistrado se ndo rejeitar ab initio a denuncia ou a queixa, determinaré a citacdo do acusado para
responder a acusacdo. Vejam que o art. 396-A assegura ao acusado todos os meios de provas (inclusive os
que ensejarem a absolvigdo sumaria). O art. 397 enseja que o apos o oferecimento da defesa, o
magistrado devera absolver sumariamente o acusado (...) III "que o fato narrado ndo constitui crime”. No
particular de falta da indicagdo numérica, acreditamos que ndo seja suficiente para a pecha de omissdo ou
contradicdo, eis que dos fundamentos acima transcritos restou suficiente fundamentado que "Por esse
motivo, ndo ha elementos nos autos capazes de formar o juizo de convicgdo do magistrado a acerca dos
fatos, mais precisamente no que se refere a pratica dos delitos descritos na inicial acusatéria, havendo
duvida neste sentido”; "nem por isto, podemos titular tal pratica de difamagdo formal, capaz de se acolher
os principios caracterizadores do art. 139 do CPB". Em outras palavras acredito que ficou claro que ""que o
fato narrado ndo constitui crime", substituindo a necessidade de reproduzir o inciso III do citado artigo; a
legislacdo atual, com a recente reforma penal, permite que o magistrado dé o pontapé inicial, recebendo a
queixa ou a denuncia em sua forma inicial, sem maiores aprofundamentos e ao final, apds proporcionar a
parte acionada a apresentacdo da defesa, com esta, venham elementos de conviccdo diversa capaz de
rejeitar os fundamentos que outrora teriam sido acolhidos. Essa é a hipdtese do que se conclui nestes
autos; O que se reproduziu no item anterior, ndo deixa duvida de que recebida a denuncia ou a queixa,
com os elementos que sobejarem na interposi¢do da defesa, por conta do que determina o art. 397 do
CPP, o Juiz pode e deve, sem constituicdo de ato discricionario, rever a decisdo que recebeu tais pecas e
se os motivos ensejarem, absolver sumariamente o acusado do crime que lhe estad sendo acusado. Do
contrario, data vénia, estariamos diante de uma inovacdo da lei, sem efeito modificativo da legislacdo
anterior, constituindo-se, em uma lei morta; A difamacgdo perde conotagado do tipo, a partir do momento
em que o préprio querelado noticia ao final de sua redacdo que “Por meio de sua secretaria, Lafuente
negou que tivesse se reunido com Bastos e Teixeira”. Ficou inserido no contexto embargado que: " esta
oculta a intencdo livre e consciente de difamacgdo. Transparente, pelo conduto de tornar publica a presenca
de alguém num setor publico, de interesse geral, como tantos outros buscasse prestigiar os novos
Secretarios do Governo. Cinge-se na intengdo de informar sem destino certo e de forma genérica sobre o
que possivelmente um advogado empreendedor pudesse pretender naquele local, como se fosse proibido
tratar de interesse relativo a algum processo em tramitacdo naquela secretaria. Disto, cuidou, sem
maiores conotagées de difamar, quica, para lograr a venda do exemplar, ante a valorizacdo que os
possiveis querelantes capitularam ao longo dos anos na advocacia imobilidria. Uma critica, com animus de
dividendo econémico”. Para concluir, entendeu-se que: "situacdo préxima, é de um advogado que
possuindo processo de seu constituinte em determinado Juizo, comparece ao gabinete do respectivo Juizo
para tratar de assunto relativo ao interesse proprio e do interessado por ele protegido. Entrar e sair desse
gabinete ndo constitui elementos que denota negatividade em sua conduta. O mesmo, se pode depositar
ao advogado que na defesa do seu cliente busca apanhar elementos para interpor melhor defesa, seja
numa secretaria do executivo, de acesso publico ou de particular. Levar a publico a noticia desse acesso
ndo pode constituir ilicito de difamacdo. Ndo pode constituir a intengdo por dolo". Para arrematar, assim
procedi: "No caso sub judice a propria matéria publicada desgasta essa intengdo, tanto que descaracteriza
a reunido dos querelantes com o Coordenador do citado 6rgdo ou secretaria do Governo”. Ndo poderia ser
outro o encerramento da fundamentagdo "em face da fragilidade da existéncia de conteudo difamatdrio da
matéria acima publicada, que mais caminhou para a revelacdo de informacédo publica, é que, revogo a
parte do despacho que recebeu a respeitosa queixa e acolhendo os argumentos da defesa, colho o ensejo
para caminhar pela deficiéncia da acusacdo que possa gerar justa causa para a deflagracdo de um
apuratdrio criminal em face do crime de difamagédo, difundido ofensivo a honra objetiva dos querelantes e
o faco para de plano, de forma sumaria, absolver, como de fato, absolvo o acusado BIAGGIO TALENTO
das imputagbes contra ele efetivadas na presente queixa, pondo fim a demanda, neste Grau Jurisdicional”.
A omissdo ou contradicdo habil a ensejar o cabimento dos embargos de declaracdo é aquela que se
constata ante a falta de manifestacdo sobre o ponto em que se fazia necessario o seu pronunciamento,
para o deslinde da demanda, em face do arguido pelas partes, o que ndo é a hipétese dos autos, uma vez
que a sentenca embargada efetivamente analisou as questdes suscitadas pelos embargantes e pelo
qguerelado. A omissdo habil a ensejar o cabimento dos embargos de declaracdo é aquela que se constata
ante a falta de manifestacdo sobre o ponto em que se fazia necessario o seu pronunciamento, para o
deslinde da demanda, em face do arguido pelas partes, o que ndo é a hipdtese dos autos, uma vez que a
decisdo embargada efetivamente analisou as questbes suscitadas pelo embargante, sem abandonar
questdes que a matéria veiculada pudesse ensejar o crime de difamagdo de um lado e questbes
processuais que admitem a revogacdo de despacho que recebeu a queixa por conta dos argumentos da
defesa e dos requisitos que podem ensejar o crime de difamagdo, em sua tipicidade. Os fundamentos
destes embargos, data vénia ndo tem o conddo de sobrestar o livre convencimento do magistrado, haja
vista que por este meio ndo se deve rediscutir o que foi decidido, se oculto a omissdo ou contradi¢do ou
ddvida. Na oposicdo dos embargos de declaracdo devem ser respeitados os limites legais, ndo se
apresentando como o recurso idéneo para atacar os fundamentos do julgado. Este, tem o remédio proprio.
Assim, nenhuma eiva contém o julgado embargado, ja que entendo ter decidido de maneira fundamentada
a matéria, exaurindo a prestacgédo jurisdicional. Com isso, torna-se evidente o carater de revisdo do julgado
nos presentes embargos declaratdrios, na medida em que pretende os embargantes a mera rediscussdo de
temas ja devidamente apreciados no julgado embargado, cabendo-lhe o recurso a via processual adequada
para veicular o inconformismo. Com tais consideracées, rejeito os embargos de declaracdo, por estes
fundamentos e pelos préprios que se sustenta a decisdo embargada. Publique-se. Intime-se, inclusive o M.
Publico. Salvador(BA), 14 de setembro de 2012 Francisco de Oliveira Bispo Juiz de Direito Advogados(s):
Gamil Foppel El Hireche (OAB 17828/BA), Matheus Oliveira de Souza (OAB 31025/BA), BOLIVAR
FERREIRA COSTA (OAB 5082/BA), GISELA BORGES DE ARAUJO (OAB 27221/BA), MARCIO BELLAZZI DE
OLIVEIRA (OAB 29429/BA), RUY JOAO RIBEIRO GONCALVES JUNIOR (OAB 14511/BA)



