Estado do Rio de Janeiro Poder Judiciario

Tribunal de Justica

Comarca da Capital

Cartorio da 422 Vara Civel

Av. Erasmo Braga, 115 Salas 310B,312Be314BCEP: 20210-030 - Centro - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 3133-3014 e-mail:
cap42vciv@tirj.jus.br

fls.

Processo Eletronico
Processo:0180737-97.2017.8.19.0001

Classe/Assunto: Procedimento Comum - Dano Moral - Outros/ Indenizagdo Por Dano
Moral <Reéu (Tipicidade)|74|1>

Polo Ativo: Autor: GEORGIA DE CARVALHO LIMA

Polo Passivo: Réu: J P TOLENTINO FILHO ME e outro

Sentenca

GEORGIA DE CARVALHO LIMA promove acgao indenizatéria c/c obrigacao de fazer em
desfavor de J P TOLENTINO FILHO ME e JOSE TOLENTINO PINHEIRO FILHO, todos
devidamente identificados nos autos.

Relata a parte autora, em sua inicial (fls. 03/28) e respectivo aditamento (fl. 85), que na
data de 25 de junho de 2017, JCONLINE (primeiro réu) veiculou no seu sitio eletrénico
€ na sua pagina da rede social Facebook, matéria jornalistica intitulada "A extensa lista
de magistrados da 'cota' de Adriana Ancelmo", onde, irresponsavelmente, vincula o
nome da demandante ao de Adriana Ancelmo, ex-primeira dama deste Estado na
gestao do ex-governador Sergio Cabral, informando aos seus leitores que a ascensao
da autora ao cargo de Desembargadora do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro se dera mediante trafico de influéncia, pois era uma das afilhadas politicas da
entdo primeira-dama. Destaca que teve seu nome expressamente indicado na matéria,
assim como dezenas de outros desembargadores que, supostamente, também teriam
obtido sua nomeacgao como favor politico prestado pela ex-primeira-dama. Afirma que a
noticia € absolutamente leviana e jamais teve contato com Adriana Ancelmo. Diz que é
magistrada de carreira e sua ascensao se deu pelo critério da antiguidade, sendo o ato
de nomeagdo eminentemente formal, de natureza homologatodria, inexistindo espago
para discricionariedade do Chefe do Executivo estadual, jamais tendo sido beneficiada
por qualquer politico. Sustenta que € manifesta a inteng¢ao difamatoéria do periddico, ao
fazer constar seu nome de listagem que sugere participagdo em verdadeira quadrilha
criminosa, sob diregdo e lideranga da ex-primeira-dama. Alega, ainda, que a errata
publicada pelos réus, por meio da qual reconhecem o erro de conduta na divulgacao de
lista de desembargadores supostamente favorecidos pelo apadrinhamento de Adriana
Ancelmo, nao é suficiente para descaracterizar o ilicito e o dano moral dai decorrente,
de efeitos deletérios e irreversiveis. Enfim, destaca doutrina e jurisprudéncia em apoio
a sua tese e finaliza requerendo a procedéncia do pedido com a condenagao dos réus
ao pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de R$ 150.000,00 e
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publicacdo e divulgacdo no sitio eletrébnico que detém na rede mundial de
computadores e na pagina deles no Facebook do resumo da sentenga que vier
a julgar procedente o pedido, sob pena de multa pelo descumprimento, além dos 6nus
decorrentes da sucumbéncia.

A peticao inicial veio instruida com os documentos de fls. 29/83.
Deferido o recolhimento de custas ao final (fl. 90).

Devidamente citados (fls. 103 e 106), os réus ofereceram resposta em pega unica (fls.
109/126), na qual sustentam que a matéria veiculada materializa seu direito de
expressao, informacgao, liberdade de imprensa, e representa a releitura de reportagem
anteriormente publicada (25/06/2017) no Jornal Folha de Sao Paulo. Aduzem que, tao
logo constatado o equivoco, publicaram errata com nova listagem contendo os nomes
apenas dos desembargadores oriundos do quinto constitucional, nomeados durante os
mandatos do entdo governador Sérgio Cabral, o que ocorreu apenas duas horas
depois da divulgacao da primeira matéria. Afirmam que se limitaram ao cumprimento do
dever de informagdo, sem intengdo de macular a honra ou a imagem dos magistrados,
aos quais foi ofertado o direito de resposta. Acresce que o texto publicado néao
apresenta conteudo ofensivo, difamatoério ou injurioso a parte autora. Por fim, pedem a
improcedéncia do pleito autoral.

Com a contestacao vieram os documentos de fls. 127/138.

Réplica as fls. 140/169.

A acao foi distribuida, originariamente, também contra Amanda Acosta, contudo, as fls.
181/182, a autora juntou documental (fls. 183/188) e reafirmou (fls. 178/179) a
desisténcia da acado quanto a terceira demandada, o que foi homologado a fl. 190.

A demandante atravessou, ainda, peti¢cdes as fls. 192/193 e a fl. 201, acompanhadas
de documentos (fls. 194/199 e fls. 201/217), impugnados pelos réus (fls. 222/223), que
também apresentaram documental (fls. 224/225) e dispensaram a produgao de outras
provas.

Pronunciou-se a autora as fls. 228/230, requerendo o julgamento da lide.

Integralizado o recolhimento das custas, conforme certiddo de fl. 254.

E o relatério. Passo a decidir.

Narra a parte autora, em apertada sintese, que foi vitima de matéria jornalistica

inveridica e sensacionalista, intitulada "A extensa lista de magistrados da 'cota' de
Adriana Ancelmo" e divulgada na rede mundial de computadores em 25 de junho de
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2017, por meio da qual os réus vinculavam, de forma irresponsavel, o0 seu nome ao de
Adriana Ancelmo, atribuindo sua promog¢ao ao cargo de desembargadora do Tribunal
de Justica deste Estado a favorecimento politico da ex-primeira-dama. Finaliza dizendo
que a retratagcéo publica dos demandados ndo afasta a configuragdo do dano moral.

Os demandados, por sua vez, ndo negam a ocorréncia fato, mas a responsabilidade
que Ihes é imputada, sustentando que a matéria revela o exercicio dos direitos de
expressao e liberdade de imprensa. Aduzem que o equivoco foi prontamente corrigido,
além de que a publicagao néao tinha cunho ofensivo, mas meramente informativo.

Os valores inerentes a ordem democratica nao se harmonizam com a ideia de direitos
absolutos, ilimitados ou irrestritos. No Estado Democratico tanto governantes como
governados submetem seus autos aos limites tragados na Constituicao e nas leis. Fora
disso abre-se espaco para o abuso, o arbitrio, a prevaléncia do mais forte, o caos, a
opressao e a desordem.

Nao se questiona que na nossa Carta Republicana de 1988 a liberdade de expressao e
de informagéo é direito fundamental. Isso n&o o eleva a categoria de superdireito, ndo
se superpde e nao derroga as demais garantias fundamentais inscritas e asseguradas
na mesma Carta Politica. Enfim, a liberdade de expresséo e informagéo ndo alberga o
poder juridico de violagdo a honra, a imagem, a intimidade e boa fama das pessoas,
igualmente protegidos na Constituicdo. Assim, ndo pode ser exercido a qualquer custo
e isento de responsabilidades. Como qualquer outro direito, ndo €& absoluto, mas
encontra limites, sendo que o primeiro destes é o inafastavel compromisso com a
verdade.

Corroborando o que se afirma transcrevo parte do voto proferido pelo Ministro Cezar
Peluso no julgamento do RE 447.5847/RJ, verbis:

"Em sintese, por forca de expressa e especifica limitacdo imanente ao seu perfil
normativo, segundo o diagrama que lhe traga a Constituigao, a liberdade de imprensa
ndo abrange poder juridico de violentar o direito fundamental a honra, a boa fama e a
intimidade das pessoas. E da sua condicdo de um dos direitos fundamentais mais
complexos, dotado de multiplas direcdes e dimensbdes, dentre as quais a que interessa
ao caso: implicar direito de todos a informagao, mas nao a informagao qualquer, senéo
a informagao veraz e nao privativa (fato da privacidade), sé enquanto tal inocente a
dignidade alheia. E ndo ha, ai, nenhuma novidade constitucional: "por isso mesmo que
tal € a alta missdo da imprensa, € claro que se ndo deve abusar dela e transforma-la
em instrumento de calunia ou injuria, de desmoralizagao, de crime. Sua instituicdo tem
por fim a verdade e o direito". Sem isso, notava outro velho constitucionalista, "reinaria
a anarchia e o direito seria o apanagio do forte e o opprobio do fraco" (STF, RE
447.584-7-RJ, 22 Turma, j. 28/11/2006).

A controvérsia a ser dirimida reside em estabelecer a compatibilizacéo entre o direito a
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liberdade de imprensa e o direito a honra da autora, ambos de igual envergadura e
merecedores de idéntica protecéo.

Resta incontroverso que na reportagem publicada e divulgada em 25 de junho de
2017, na pagina do Facebook e no site mantidos pelos demandadas, afirmam os réus,
OU a0 Menos isso sugeriram, que a autora, que é magistrada de carreira, devia sua
promog¢ao ao fato de ter sido apadrinhada por Adriana Ancelmo, fazendo parte da
"cota" de favorecidos da entdo primeira-dama do estado do Rio de Janeiro.

E fato notdrio que Adriana Ancelmo responde a diversas acdes criminais, juntamente
com seu marido e ex-governador do estado do Rio de Janeiro, Sérgio Cabral, este
inclusive ja condenado a mais de 280 anos de prisdo, cumprindo pena em regime
fechado desde 2016.

A demandante € magistrada concursada ha vinte e oito anos e ingressou na segunda
instancia pelo critério da antiguidade, circunsténcia que, per si, revela ndo apenas o
conteudo falso da matéria publicada pelos réus, eis que tal promog¢do ndo comporta
qualquer participagao discricionaria do chefe do Poder Executivo estadual, como
também a absoluta falta de zelo dos demandados ao divulgar informagdes que podiam
ser facilmente checadas no sitio eletronico do proprio Tribunal.

De modo que a relacédo de favorecimento afirmada naquele texto, vinculando o nome
da autora dentre os supostos devedores de favor e comprometidos com interesses
escusos de terceiro que responde a incontaveis agdes criminais, inclusive por crimes
envolvendo corrupgao, jamais poderia sequer ter existido.

A prova existente nos autos confirma a versao apresentada pela demandante, alias,
nao negada pelos réus, restando evidenciado que o afirmado apadrinhamento politico
e/ou a vantagem obtida ndo existiram. Nao havendo duvida de que os demandados
veicularam informacao falsa.

Verifica-se, ademais, que o alcance da reportagem foi inequivoco, sendo insuficiente a
tese defensiva segundo a qual, em cerca de duas horas contadas da publicagdo na
internet, uma errata ja teria sido divulgada corrigindo a listagem equivocada.

Ora, se € que houve apuracdo prévia das informacgdes, inegavelmente a pesquisa foi
mal sucedida e ndo ha como interpretar os fatos sob o aspecto do mero equivoco,
porquanto ou se trata de ma-fé, ou manifesta displicéncia.

E mais, a afirmacgado da prévia existéncia de reportagem similar ndo lhes socorre, eis
que inconcebivel a atividade jornalistica que se resume a replicar informagdes de
outras fontes, sem nenhum tipo de checagem quanto a veracidade dos fatos
divulgados, de modo a prevenir a disseminagao da comumente chamada "fake news",
com os conhecidos estragos que isso gera na vida do ofendido.
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A Ata Notarial que instrui a peca vestibular, notadamente a fl. 41 dos autos, atesta que
apenas cerca de 11 horas apds a publicagdo na rede social Facebook, a postagem
intitulada "A extensa lista de magistrados da 'cota’ de Adriana Ancelmo" ja registrava
695 "curtidas" e 1.334 "compartilhamentos". Enquanto a matéria do sitio eletrénico do
Jornal da Cidade Online contava com 9.615 compartilhamentos. Numeros que
evoluiram vertiginosamente com o passar dos dias, como era de se esperar, haja vista
a grande repercussao das noticias envolvendo o ex-governador e a ex-primeira-dama
em todos os meios de comunicagao do pais.

Houve flagrante violagdo a honra da autora, que teve seu nome expressamente
indicado em listagem de desembargadores que, segundo a reportagem, teriam algum
tipo de relacédo suspeita com Adriana Ancelmo e em razdo desse vinculo alcangaram
promog¢ao para o cargo de desembargador, quando a autora chegou ao cargo pelo
critério objetivo da antiguidade (mais antiga dentre os concorrentes), ndo necessitando
"bater a porta" ou de apadrinhamento de quem quer que seja. O que os demandados
deviam ter o cuidado de apurar.

A extensdao dos danos nao pode ser negada, considerando que para a massa de
leitores, a demandante no exercicio de sua alta e relevante fungcdo publica, bem assim
os tantos outros magistrados que indevidamente tiveram seus nomes lagados na
malfadada lista, acabou, em alguma medida, tendo sua imagem associada ao esquema
de corrupgao comandado por Sérgio Cabral e sua mulher. Decerto, no imaginario dos
leitores, 0 que se percebe dos préprios comentarios, todos os integrantes daquela
listagem se passaram por improbos, comprometidos com interesses particulares e
escusos, servindo-se de seus cargos nao para beneficio do interesse publico, mas para
favorecimento de esquemas criminosos.

Nao pode passar ao largo a gravidade da conduta dos réus que, por flagrante
negligéncia, imputaram macula que transborda a prépria esfera do individuo, mas é
capaz de langar pecha até mesmo sobre a credibilidade do préprio Poder Judiciario
perante a coletividade, porque estaria a agasalhar atividades espurias praticadas
durante a gestdo de Governador que solapou a administragao e as finangas do estado.

Assim €& que merece destaque o seguinte comentario postado por determinado leitor
que, descrente e enfurecido, conclui: "Até a nossa justica foi comprada. Até onde vai o
brago da corrupcgao” (fl. 59).

No que concerne ao quantum indenizatoério, ha de se considerar a dupla finalidade da
reparagao, qual seja, a de punir o causador do dano, buscando um efeito repressivo e
pedagdgico e de propiciar a vitima uma satisfacao.

A indenizagéao, contudo, deve ser fixada com razoabilidade, n&o se justificando venha a
constituirr-se em fonte de enriquecimento indevido. Doutrina e jurisprudéncia
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recomendam que o arbitramento seja feito com moderagéao, proporcionalmente ao grau
de culpa, a capacidade econdmica das partes, as atividades comerciais eventualmente
exercidas e ao valor do bem juridico tutelado. Ainda, o juiz deve se orientar com
prudéncia, valendo-se de sua experiéncia e do bom senso, atento a realidade da vida,
notadamente a situagdo econdmica atual e as peculiaridades de cada caso.
Considerando todas as circunstancias, considero razoavel e proporcional, na espécie,
uma indenizagdo no valor de R$ 80.000,00.

Por fim, a obrigagao de fazer postulada na inicial também merece acolhida como forma
de minorar o constrangimento suportado pela autora diante da falsa noticia a seu
respeito, propagada em veiculos informativos de massa, com provavel repercussao
negativa na opinido publica.

Pelo exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar os réus, solidariamente, a
pagar a autora indenizagdo por danos morais, fixada a verba em R$ 80.000,00 (oitenta
mil reais), com correcado monetaria a partir desta data e acrescidos de juros legais a
contar da data do fato. Outrossim, determino a publicagao e divulgagdo do resumo da
presente sentenga no periddico digital mantido pelos réus no sitio eletronico e na
pagina da rede social Facebook, conferindo ampla e irrestrita divulgacdo ao ato,
durante o prazo de trinta dias, sob pena de multa diaria de R$ 2.000,00 (dois mil reais),
limitada a R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais). Custas processuais e honorarios de
sucumbéncia, os quais arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo,
pelos demandados.

P.R.I.
Rio de Janeiro, 22/06/2020.
Katia Cilene da Hora Machado Bugarim - Juiz Titular
Caddigo de Autenticagao: 4CLB.HGWR.GRJZ.2PZ2
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