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Acéao: Procedimento Ordinario/PROC
Autor: e outro
Réu: Estado de Santa Catarina

SENTENGA

Vistos etc.

ACAO ORDINARIA, em face do ESTADO DE SANTA CATARINA, objetivando a
condenacao do requerido a concessao do tratamento de fertilizagcdo in vitro com

selecao de embrides.

Aduzem, em suma, que sdo casados ha mais de 4 (quatro) anos e que
antes de contrairem matriménio, namoraram 2 (dois) anos, sempre com o sonho de
constituirem familia, no entanto, salientam que a autora possui 0 gene de hemofilia
em razao do seu genitor ser portador de tal doenga hereditaria com o fator deficiente

mais grave.

Informam que com o intuito de buscar solugdes para que seus futuros
filhos ndo corram o risco de nascerem com tal patologia, tomaram conhecimento da
existéncia ddao método de fertilizacdo in vitro, onde ha sele¢cdes de embrides sem

mutagdes do gene da hemofilia.

Salientam que apds a realizagdo de testes no autor procederam o
requerimento junto ao Sistema Unico de Saude (SUS) do requerido para a
realizagdo do procedimento, contudo, ndo obtiveram éxito sob a alegagao de que tal
procedimento ndo encontra-se previsto no rol dos que sido oferecidos pelo Estado

de Santa Catarina.

Mencionam, por fim, que apesar do Estado de Santa Catarina nao
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oferecer o tratamento requerido que custa em média R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais), porém, caso os autores venham a ter um filho portador de hemofilia os
gastos com o tratamento da doenca alcangariam aproximadamente a monta de R$
813.102,85 (oitocentos e treze mil, cento e dois reais e oitenta e cinco centavos),
entendendo que a negativa administrativa ofende a prote¢céo da familia, o direito a

saude e o principio da proporcionalidade, razdo pela qual ajuizou a presente agao.
Juntou documentos as fls. 18/89.
Determinada a emenda da inicial (fl. 90); restou cumprida a fl. 93.

Determinada a citagdo do requerido (fl. 94). Citado, o réu contestou (fls.
102/112), alegando que a pretensao dos autores ndo encontra substrato juridico no
"direito a saude", tampouco o "direito a vida" previsto na Constituicdo Federal sob a
alegacao de que a auséncia da realizagdo do procedimento n&o implica em risco de

morte ou mesmo agravamento do estado de saude dos mesmos.

Aduz, ainda, que os recursos publicos ndo sao ilimitados e que nao ha
garantias que o tratamento seja totalmente eficaz, requerendo, por fim, pela

improcedéncia da presente demanda.
Réplica as fls. 118/127.

O Ministério Publico manifestou-se pela improcedéncia do pedido
formulado na inicial (fls. 131/133).

Saneado o feito (fls. 134/136), foi determinada a producédo de prova

pericial médica.

O laudo pericial aportou as fls. 170/178. Intimados, os autores se

manifestaram as fls. 182/183 e o requerido a fl. 188.
Vieram-me conclusos.

E a sintese do necessario.
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DECIDO.

O feito comporta julgamento antecipado, isso porque, na hipdtese
vertente, encontra-se presente lastro probatério suficiente para o livre
convencimento deste Juizo. Logo, prescindivel a produ¢ao de outras provas, senao
as ja trazidas aos autos. Desta feita, nos termos do artigo 330 do Codigo de

Processo Civil, passo a assim proceder.

O entendimento defendido pelo requerido no sentido de que inexiste
prova da hipossuficiéncia financeira da parte autora, ndo ha como ser acolhido,
primeiramente porque a saude é direito de todos e dever do Estado e, também,
porque a Constituicdo Federal e a legislagédo infraconstitucional nao condiciona o
acesso universal e igualitario a saude a demonstragédo de hipossuficiéncia daquele

que requer a assisténcia do Estado.

Neste sentido, colhe-se da jurisprudéncia:

"PROVA DA HIPOSSUFICIENCIA. DESNECESSIDADE. DEVER DO
ESTADO ASSEGURAR O DIREITO A SAUDE QUE NAO PODE
SER LIMITADO. EXEGESE DO ART. 196 DA CF.

Efetivamente, ndo ha como fugir da obrigagdo estatal de atender ao
pedido de fornecimento de medicamentos de pessoa que nao se
encontre em condigbes de miserabilidade, visto que tal direito
decorre diretamente do disposto no art. 196 da Constituicdo
Federal”. (AC n. 2007.035567-6, de Criciuma, rel: Des. Subst.
Francisco Oliveira Neto, Terceira Camara de Direito Publico, j. em
14-10-2011).

E ainda:

"O direito a saude, nem na Carta Politica, tampouco em legislagao
infraconstitucional, tem seu exercicio condicionado ou limitado a
comprovagdo de pobreza ou hipossuficiéncia daquele que requer a
assisténcia do Estado." (Al n. 2008.054686-1, de Tubarao, rel. Des.
José Volpato de Souza, j. em 8.6.2009)

Vamos a RES PETITA!

Trata-se de agao ordinaria, através da qual os autores objetivam obter a
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condenacao do requerido ao fornecimento do tratamento de fertilizagao in vitro com
selecdo de embrides para que o embrido selecionado seja livre do gene da hemofilia

presente na autora e em seu genitor.

As ilagdes tecidas pelo requerido em reputar que a pretensao inaugural
nao encontra respaldo nos preceitos constitucionais de direito a saude e a vida, nédo
merecem prosperar, eis que, in casu, a questdo possui uma abrangéncia maior do
que, o mero fornecimento de medicamentos ou tratamento para aqueles, que

convalescem de determinada moléstia.

Mesmo que assim o fosse, a autora € portadora do gene da Hemofilia,
uma doenga grave e que pode ser transmitida a sua futura prole, caso venha a ser

concebida de forma natural.

Ademais, sabe-se que € dever do Estado garantir o planejamento
familiar, seja por meio contraceptivo, como também conceptivo, conforme regula o
§7° do art. 226 da Constituicdo Federal:

"Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢ao do
Estado.

(...)

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e
da paternidade responsavel, o planejamento familiar é livre
decisdao do casal, competindo ao Estado propiciar recursos
educacionais e cientificos para o exercicio desse direito, vedada
qualquer forma coercitiva por parte de instituicdes oficiais ou
privadas" (g.n.).
Ad argumentandum tantum, importa salientar que a Portaria n°® 426/GM
de 2005 ja instituiu, no ambito do SUS, a Politica Nacional de Atencéo Integral em

Reprodu¢do Humana Assistida.

Em prova técnica realizada, ficou evidenciado, pela expert Dra. Louise

Lapagesse de Camargo Pinto, em seu laudo (fls. 170/178):

A) Esta legalizada a fertilizacao in vitro no Brasil?
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Sim a fertilizagéo in vitro € um método terapéutico que ja existem leis
que regulamentam a sua pratica.

(...)
D) A fertilizacao in vitro garante a auséncia de hemofilia no embriao?

A fertilizacdo in vitro associada ao diagndstico pré-implantacional
garante a auséncia da mutacdo pesquisada duplicagao parcial o
gene F8 (exons 16 a 22) que causou hemofilia A no Sr Carlos (pai
de Girlane).

E) A fertilizacdo in vitro garante (100%) a auséncia de hemofilia
durante toda a gestacao e parto?

A hemofilia A é uma doenga genética e ndo é ocasionada por
eventos que possam ocorrer durante a gestacdo ou part. Se o
embrido através do diagndstico pré implantacao tiver sido testado
para a mutacdo da familia que causou Hemofilia A este tera sido
selecionado por nao ter a mutacdo duplicagao parcial o gene F8
(exons 16 a 22).

F) Este tipo de fertilizagdo, ndo implica, necessariamente na escolha
do sexo do bebé?

Neste caso especificamente ndo, embora a doenga em questao seja
ligada ao cromossomo X, a mutacdo que causa a Hemofilia A na
familia ja esta caracterizada — duplicagcédo parcial o gene F8 (exons
16 a 22). Dessa maneira ndo implica na escolha do sexo porque a
mutacao sera pesquisada em embrides XX e XY.

(...)

A unica maneira do casal nao apresentar um filho/filha com
Hemofilia A com a mutacao ja identificada na familia é através

da fertilizagao in vitro aliada ao diagnéstico pré implantagao".
Desta forma, inconteste estda o direito da autora ser submetida ao
procedimento de fertilizagcdo in vitro, por ser o Unico meio capaz de propiciar a
concepgao de um embrido em perfeitas condigbes de saude, justamente porque a
dignidade da pessoa humana vai além do direito a saude e a vida, abrangendo
outros valores, tais como, o de engravidar e gerar filhos saudaveis, se a ciéncia

assim permitir sem qualquer tipo de risco.

Mutatis mutandis, € o entendimento jurisprudencial:
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APELACAO CIVEL. DIREITO CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. FERTILIZACAO IN VITRO. FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTO/TRATAMENTO. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO
DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. DIREITO A VIDA E A
SAUDE. DIREITO A FAMILIA. DIREITO DE SER FELIZ. E dever do
Estado garantir o planejamento familiar, seja através de
métodos contraceptivos, como conceptivos. Art. 226, § 7°, da
CRFB/88. Art. 294, da CERJ. Lei n° 9.263/96. Pretensdo de obter
medicamentos necessarios ao tratamento para fertilizagao in vitro
nao foge do postulado de garantia a saude, que deve ser
assegurado pelo Poder Publico. Nao obstante a existéncia de outras
formas para se ter um filho, como a adogao, por exemplo, ndo é
possivel privar a cidada hipossuficiente de gerar um filho em seu
ventre, ja que a infertilidade e o impedimento de conceber um filho
pela via natural pode acarretar abalo na saude psicoldgica da autora,
cabendo ao Estado garantir, assim, a saude dos seus administrados.
A premissa de que nao implica em risco a saiude o fato de nao
poder ter filho nao se sustenta, mormente porque o Conselho
Federal de Medicina reconhece a infertiidade como uma
patologia, que pode ter consequéncias psicologicas e
psiquiatricas, inclusive. Dever constitucional do Estado garantir
a todos o direito a vida digna, a familia e a ser feliz. Principio da
reserva do possivel que, ndao deve ser aplicado ao caso.
Preponderancia do principio da dignidade da pessoa humana.
Reforma da sentenca. Provimento do recurso. (TJ-RJ , Relator:
DES. CLAUDIA PIRES DOS SANTOS FERREIRA, Data de
Julgamento: 19/02/2014, SEXTA CAMARA CIVEL.(g.n.).

APELACAO CIVEL/REEXAME NECESSARIO. DIREITO PUBLICO
NAO ESPECIFICADO. DIREITO A SAUDE. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO. FERTILIZAGAO IN VITRO. A responsabilidade
dos entes publicos (Unido, Estados-Membros e Municipios) é
solidaria, podendo a parte demandante optar por exigir o
cumprimento da obrigacdo de um ou de todos, uma vez que séo
solidariamente responsaveis, cabendo aquele que satisfizer a
obrigacdo exigir o ressarcimento dos demais, na hipétese de o
procedimento requerido ser diverso dos especificamente previstos
em lei para si. Cabe ao Estado (lato sensu) o dever de garantir o
direito constitucional a saide, devendo adotar medidas que
assegurem o acesso universal e igualitario as a¢des e aos
servigos para sua promog¢ao, protecao e recuperag¢ao, conforme
disposto no art. 196 da Constituicdo Federal. A auséncia do
farmaco em lista de medicamentos fornecidos pelo SUS nao
afasta a responsabilidade do Estado. Urgéncia e perigo de
insucesso do tratamento configurados. APELACAO
DESPROVIDA. SENTENCA MANTIDA EM REEXAME
NECESSARIO. (Apelagdo e Reexame Necessario N° 70058275645,
Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Newton
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Luis Medeiros Fabricio, Julgado em 24/09/2014) (g.n.).

Logo, a procedéncia do pedido medida que se impde.

Ante o exposto, ACOLHO o pedido formulado por _

CATARINA, condenando o requerido ao fornecimento do tratamento de fertilizacao

in vitro com sele¢cao de embrides.

Em virtude do disposto no art. 35, alinea "a" da Lei Complementar n.
156/97 com redacao dada pela Lei Complementar Estadual n°® 161/97, ndo cabe

condenacgao do Estado ao pagamento das custas processuais.

Arca, contudo com honorérios ao procurador dos autores, que fixo em R$
1.000,00 (mil reais), com fundamento no artigo 20, § 4°, do Cdédigo de Processo
Civil.

Findo o prazo de recurso voluntario, submeta-se ao reexame do egrégio
Tribunal de Justica, ante a incerteza quanto aos valores a serem despendidos pelo

Estado para cumprimento da obrigagéao.
P.R. L

Floriandpolis (SC), 06 de julho de 2015.

José Mauricio Lisboa
Juiz de Direito
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