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SENTENCA
Processo Digital n°: 1001202-25.2015.8.26.0695
Classe - Assunto Procedimento Comum - Empréstimo consignado
Requerente:
Requerido: Banco Itau BMG Consignado S/A

Justica Gratuita
Juiz(a) de Direito: Dr(a). Leonardo Manso Vicentin

Vistos.

Trata-se de demanda ajuizada por_ em face do

BANCO ITAU BMG CONSIGNADO S/A.

A requerente alegou, em sintese, que em 07 de agosto de 2012, realizou
empréstimo no valor de R$ 815,18 a ser descontado de seu beneficio de aposentadoria em 58
parcelas de RS 25,45, referente ao contrato de n® 220632179. Relatou que o requerido descontou
de sua aposentadoria a importancia superior a R$ 160,00, relativos a dois outros empréstimos,
sendo que R$ 818,82 descontados em 58 prestagdes, realizado na mesma data de 07 de agosto de
2012, bem como outro no valor de R$ 135,00, relativo ao empréstimo de importe de R$ 4.324,15,
a ser liquidado em 58 prestacdes, sob n° 224439985, realizado supostamente em 07 de setembro de
2012. Afirmou que em contato com a empresa requerida, foi informada de que se tratava de um
equivoco, assim como o problema estaria sendo normalizado, porém, nada ocorreu. Aduziu que o
empréstimo foi realizado no municipio de Jacarei, sendo que, ao se mudar para esta cidade de
Nazaré Paulista, ndo conseguiu obter documentos e as copias dos referidos contratos, bem como
os cancelamentos dos descontos indevidos. Asseverou que recebe aposentadoria por invalidez, ndo
sendo possivel se deslocar para Jacarei ou qualquer outro municipio que tenha uma agéncia da
requerida para insistir pessoalmente quanto a inexigibilidade dos débitos. Requereu a tutela
antecipada com a expedi¢@o de oficio a requerida, assim como ao INSS, para que se abstenham de
efetuar descontos em sua aposentadoria, bem como que seja determinado que o requerido traga aos
autos os contratos firmado. Pugnou pela procedéncia dos pedidos declarando inexigiveis os
contratos relativo aos supostos empréstimos, quais sejam, contrato 222631917, no valor de R$
818,82 e contrato n® 224439985, no valor de R$ 4.324,15, devendo cessar e se abster de novos
descontos indevidos, a condenagdo do requerido a ressarcir, em dobro, os valores descontados

indevidamente, por fim, pugnou a indeniza¢do por danos morais no importe de R$ 19.700,00.
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Juntou documentos (fIs. 10/17).

Foram deferidos para requerente os beneficios da justica gratuita, porém,
indeferida a tutela antecipada (fIs. 18/19).

A parte autora juntou aos autos agravo de instrumento (fls. 25/39).

Agravo parcialmente deferido (fls. 40/41).

Audiéncia de conciliagdo restou infrutifera (fls. 67/68).

Devidamente citado (fls. 63/64), o requerido aprestou contestagdo (fls. 71/75),
rechacando a pretensdo autoral, sustentando, em suma, que apenas disponibiliza créditos para
aqueles que apresentam seus documentos pessoais € originais, como ocorreu na presente demanda.
Relatou que ndo ha defeito na prestagdo de servigos, pois, restou evidenciado a regularidade na
contratacdo. Afirmou que nio hé nos autos comprovagdo de ato ilicito. Narrou que a parte autora
pleiteia indenizacgdo de quantia desproporcional. Discorreu que ndo ha o que se falar em devolugéo
do dano material, pois ndo existiu cobranga de ma-fé. Requereu a improcedéncia dos pedidos.
Juntou documentos (fls. 76/84).

Sobreveio a réplica (fls. 8§7/92).

Instadas a especificarem provas (fls. 95), o requerido relatou nao ter mais provas
para produzir, pugnou por audiéncia de conciliacdo (fls. 98). A parte autora requereu prova oral,
documental, bem como depoimento pessoal do representante da empresa requerida, informou que
ndo possui interesse na audiéncia de conciliagdo (fls. 99/107).

Audiéncia de conciliacdo restou prejudicada (fls. 115/116).

Foi juntado aos autos Acdrddo negando provimento ao agravo impetrado pela
parte autora (fls. 122/126).

E o relatério.

Fundamento e decido.

O feito encontra-se suficientemente instruido, assim, presentes os pressupostos
processuais ¢ as condi¢des da acdo, passo a julga-lo, nos termos do artigo 355, I do Codigo de
Processo Civil.

O pedido ¢ parcialmente procedente.

Com efeito, os documentos juntados pela parte autora comprovam suas alegagdes.

O documento de fls. 17 comprova os descontos realizados na aposentadoria da
autora.

Ademais, em sede de contestacdo, a empresa requerida sequer trouxe aos autos
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qualquer documento, a fim de comprovar suas alega¢des. Caberia somente a parte autora
comprovar nos autos que se atos foram licitos, demonstrando, de qualquer forma, que a requerente

celebrou os contratos de empréstimos de numeros 222631917 e 224439985, o que ndo ocorreu na

presente demanda.

Quanto ao dano moral pretendido, este merece prosperar.

No caso em testilha a parte autora recebe aposentadoria por invalidez, no importe
de um salario minimo, tendo descontados de seu beneficio valores de grande monta, uma vez que
recebe valor suficiente para sua sobrevivéncia, assim caracterizando o dano moral, uma vez que
sequer requereu os empréstimos descontados indevidamente de sua aposentadoria, o que
contribuiu para afetar diretamente no seu direito de personalidade, passando dificuldade para
manter-se diante dos descontos indevidamente efetuados.

E como ¢ cedigo, porém, que a indenizagdo pelos danos morais deve corresponder
ao valor que repare o dano que gerou o sofrimento da parte e iniba o causador a agir da mesma
maneira, razdo pela qual razoavel a fixagdo do valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Assim
sendo, a parcial procedéncia da pretensdo autoral ¢ medida que se impde.

Os demais argumentos deduzidos no processo, para além de incapazes de, em tese,
infirmar a conclusdo adotada, sdo refutados e prejudicados por raciocinio loégico, porque
incompativeis com o resultado da conjuga¢io de todos os elementos desta sentenca.

Posto isso, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados por _ em face do BANCO ITAU BMG
CONSIGNADO S/A., com fundamento no artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, o que

faco para declarar inexistentes os contratos de n° 222631917 e 224439985 e inexigiveis os valores

deles decorrentes, devendo cessar e se abster de novos descontos indevidos, bem como condenar o
requerido a efetuar a devolucdo dos valores descontados do beneficio da autora, bem como, ante a
aos danos morais que deu causa, ao pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), corrigidos
monetariamente nos termos da tabela pratica do TJSP a partir desta senten¢a e juros de mora de
1% a contar da citacdo.

A luz da comprovada hipossuficiéncia econdmica, verifica-se que a duragio do
tramite processual em segundo grau de jurisdigdo — por conta de recurso voluntario - expde a parte
autora a perigo de dano de dificil reparagdo (art. 300, CPC). Por este motivo, concedo neste ato, de
oficio, a antecipacdo dos efeitos da tutela jurisdicional, que seriam alcangados somente ao final do

processo, com o transito em julgado ou com a pendéncia de recurso desprovido de efeito
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suspensivo.

Oficie-se para cessacdo dos descontos indevidos no beneficio.

Por forca da sucumbéncia, condeno o requerido ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios do patrono da autora, que arbitro, nos termos do artigo 85
§8° do CPC, no importe de R$ 1.000,00 (mil reais).

Na hipotese de interposicdo de recurso de apelagdo, por ndo haver mais juizo de
admissibilidade a ser exercido pelo Juizo "a quo" (art. 1.010, CPC), sem nova conclusdo, intime-se
a parte contraria, caso possua advogado, para oferecer resposta, no prazo de 15 dias.

Em havendo recurso adesivo, também deve ser intimada a parte contraria para
oferecer contrarrazdes. Apos, remetam-se os autos a Superior Instdncia, para apreciagdo do
recurso de apelagdo.

P.R.I.C.

Nazaré Paulista, 02 de maio de 2016.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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