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Vistos etc.

LEONARDO, ja qualificado nos autos, foi denunciado pelo
Ministério Publico como incurso nas sanc¢fes do artigo 136, do Cédigo Penal, pelo
cometimento do seguinte fato delituoso:

“No dia 13 de marco de 2015, em horéario incerto, na Rua (...), Caxias do
Sul/RS, o denunciado expds a perigo a vida ou saude de LARISSA, com 16
anos na data do fato — nascida em 29.08.1998, sob sua autoridade e
vigilancia, abusando dos meios de correc¢ao e de disciplina.

Na oportunidade, a menina teria usado o computador sem a permissao do
denunciado, e o0 mesmo abusou dos meios de correcdo e de disciplina,
aplicando castigos fisicos, tapas na cara e puxdes de cabelos, no entanto, ndo
acarretou em lesdo da vitima.” (fl. 54)

Dispensado o relatério, em conformidade com o art. 81, 8§ 3°, da
Lei 9.099/95.

DECIDO.

O Boletim de Ocorréncia de fls. 04/05; os documentos
elaborados pelo Conselho Tutelar de Caxias do Sul (fls. 06/11 e 16/17); as
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declaracbes prestadas na fase policial (fls. 19/20, 22 e 27/28); a denuncia
registrada no Disque Direitos Humanos (fl. 24) e o depoimento prestado pela vitima
em Juizo (midia da fl. 92) comprovam a materialidade delitiva, confirmando

pertencer a autoria também ao ora acusado.

O policial comunicante, JAIRO, informou ter apenas efetuado o
registro da ocorréncia, explicando ser este o procedimento adotado ao receberem
oficios do Conselho Tutelar. N&o recordou do caso relatado no presente processado
(midia da fl. 85).

A vitima, LARISSA, ao depor em Juizo, declarou que na ocasido
relatada na denuncia a depoente morava com seus genitores e havia deixado um
trabalho da escola no computador de seu pai. Disse que sua mae autorizou a
utilizar o computador para retirar o trabalho, tendo em vista que o acusado néo
estava em casa no momento. Referiu que o réu questionou quem havia utilizado a
maquina, alegando que a mesma estava estragada, tendo a vitima e seus dois
irmdos negado a utilizacdo. Contou que, apds saber pela genitora que a vitima
havia usado o computador, o acusado lhe surrou e “continuou lhe ameagando”,
tendo a depoente fugido de casa. Informou que em razdo dos fatos acabaram
sendo levados ao Conselho Tutelar, o que originou o presente processado e
também a perda da guarda da depoente por seu pai. Afirmou que ele ndo deixava a
vitima utilizar maquiagens, nem depilar as pernas, bem como ainda ndo fazer as
sobrancelhas, por serem estas as orientagdes da igreja que frequentavam. Referiu
gue apds os fatos o réu ndo agiu mais dessa forma, sendo que anteriormente ele
colocava a vitima e seus irméos de castigo. Asseverou que no dia dos fatos o
acusado |Ihe deu tapas no rosto e puxdes de cabelo, tendo a colocado de castigo,
sendo que costumeiramente ele fazia com que a vitima e seus irméaos ficassem de
joelhos atras da porta. Explicou que em razdo das ideologias da igreja que
frequentava o acusado ndo deixava a depoente e seus irmaos fazerem uma série
de coisas e se fizessem eram castigados. Declarou que o réu perdeu a guarda da
vitima apés os fatos, sendo que foi ele mesmo quem levou a depoente ao Conselho
Tutelar, por ter achado errado ela ter fugido de casa. Mencionou que apds o fato

permaneceu na guarda de seus pais por mais trés ou quatro meses (midia da fl.
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O acusado, LEONARDO, ao ser interrogado (midia da fl. 92),
disse entender que os fatos ocorreram face a desobediéncia da vitima e também
pela preocupacdo do declarante de que seus filhos “ndo se perdessem na vida”.
Confirmou ter ficado bravo porque sua filha usou o computador, dizendo que
haviam outras situagbes que estavam “acumuladas, como um pouquinho de
desobediéncias”, sem referir quais as atitudes da vitima que caracterizavam, no seu
entender, as referidas desobediéncias. Falou que na ocasido dos fatos conversou
com seus filhos e tinha a certeza que a vitima havia mexido no computador, mas
ela negava. Aduziu nao ter “encostado na vitima”, mas, apos ser questionado sobre
as declaragcfes na fase policial, confessou ter dado um tapa na boca dela, ja que
estava mentindo ao afirmar que nao havia usado o computador. Disse “nao ser
nenhum bicho para que ela estivesse com medo de falar a verdade”. Asseverou ter
perdido a guarda da jovem meses depois do fato, o que foi determinado por um
Juiz. Confirmou ter dado o tapa no rosto de sua filha, bem como té-la segurado pelo
coque que a mesma usava e assim a ameacgado de surra-la, caso tivesse estragado
o computador. Disse que ndo costumava bater em seus filhos, acreditando que lhe
devem respeito porque é o provedor do lar e tem autoridade sobre eles, razdo pela
gual entendeu a negativa de sua filha de ter usado o computador como um
desrespeito. Admitiu ter excedido “um pouquinho” na correcao da atitude da vitima.
Asseverou que deixava seus filhos de castigo, justamente para ndo bater nos

mesmos.

Como se vé, em Juizo, o réu admitiu o fato, alegando ter se
excedido na correcdo aplicada a vitima na ocasido. A vitima, por sua vez, confirmou
em Juizo o que havia declarado na fase policial e ao Conselho Tutelar, de que na
data do fato seu pai Ihe agrediu porque havia usado o computador dele e ficou com
medo de falar a verdade, ja que para ele atitudes normais do cotidiano, como
utilizar o computador, assim como depilar as pernas e fazer as sobrancelhas, entre

outras, eram tidas como erradas.

Nesse sentido, comprovada estd a ocorréncia dos fatos

conforme vieram relatados na inicial, resultando, portanto, caracterizado o delito de
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maus-tratos, o que se deu diante do excesso empregado pelo réu como meio de

correcdo ou disciplina em relagéo a vitima.

Ademais, depreende-se dos documentos encaminhados pelo
Conselho Tutelar (fls. 07/08 e 16/17), que as agressdes e castigos abusivos (ja que
deixava Larissa ajoelhada atras da porta durante varias horas) ocorriam com certa
frequéncia, causando sofrimento no minimo psicolégico a vitima, esta que ja
declarava estar farta de tal situacéo, desejando morar com os seus avos, fato que
torna dispensavel também o aporte aos autos de Laudo Pericial, ja que a propria
vitima declara néo ter resultado lesionada naquela ocasiao (fl. 19).

O acusado, ap6s os fatos, perdeu a guarda da adolescente para
0s avls maternos da mesma, o que corrobora para a certeza de que 0s meios que
empregava para disciplina-la eram abusivos e certamente causavam sofrimento a

vitima.

Demonstrado, mesmo modo, o dolo no agir do acusado, ao
declarar em Juizo que, por ser o provedor da familia seus filhos, deveriam estes lhe
respeitar, utilizando-se de castigos e da agressao noticiada para garantir o que
entendia como disciplina, mas que, na verdade, consistiam-se em atos abusivos
para que 0S menores seguissem as normas que ele proprio julgava serem as

corretas em razéo da religido que professava.

Portanto, dos elementos de prova constantes nos autos,
possivel inferir-se certeza de terem os fatos ocorrido na forma como relatados na
dendncia, tendo o réu abusado dos meios de correcdo e disciplina contra a vitima,
caracterizando-se, consequentemente, o delito no qual dado por incurso na

dendncia.

Isso posto, JULGO PROCEDENTE a denuncia para condenar
LEONARDO como incurso nas sang¢fes do art. 136, c/c art. 61, inciso |, ambos do

Cddigo Penal.
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Passo a quantificacdo da pena.

A luz do artigo 59 do Codigo Penal, tenho que a culpabilidade
foi caracterizada plenamente na hipétese. Quanto aos antecedentes, o réu é
reincidente, eis que registrava quatro condenac¢des criminais com transito em
julgado na data do fato (fls. 96/98), as quais nao serdo valoradas neste tépico. Ante

os fatos narrados, nada restou esclarecido quanto a conduta social e

personalidade, porquanto os fatos ocorreram apds a sua saida do sistema

prisional. As circunstancias sdo as comuns a espécie. O motivo foi por ter a

vitima se utilizado do computador do réu para extrair do mesmo um trabalho de

escola e posteriormente, por medo, ter negado o fato. Como consequéncia

resultou o abalo da vitima e o seu desejo por ver-se livre das excessivas corre¢des

do réu. Com relacao ao comportamento da vitima, ndo h& o que ser considerado,

ja que negou a utilizacdo do computador por temer as costumeiras represalias do

pai.

Em face do exposto, entendo ndo ser suficiente apenas a
aplicacdo da pena de multa para a prevencdo e repressdo de novas atitudes
similares do réu e dessa forma fixo a pena base em 02 (dois) meses de detencéo.

Pela agravante da reincidéncia, face as condenacdes transitadas
em julgado anteriormente a data do fato (processos n° 019/2.05.0035849-1,
033/2.05.0005167-4, 033/2.05.0002597-5 e 039/2.07.0008112-5), elevo a pena em

1/6 (um sexto), tornando a mesma definitiva em 02 (dois) meses e 10 (dez) dias

de detencdo, também porque ausentes outras moduladoras.

O regime de cumprimento que se mostra mais adequado para

prevencédo e reprovacdo do delito, nos termos do art. 33 do Cddigo Penal, face a

reincidéncia do réu, é o semiaberto.

Na hip6tese, com amparo no paragrafo 3°, do artigo 44, do
Cddigo Penal, entendo ser cabivel a substituicdo da pena carceraria por restritiva
de direitos, consistente em prestacdo pecuniéria, correspondente a 02 (dois)

salarios _minimos, por seus valores vigentes quando do fato, devidamente

atualizados a época da execucdo a_serem destinados a Conta de Penas

Alternativas _do Foro de Caxias do Sul (agéncia n° 0180, conta corrente n°
5
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>

03.254208.0-3, junto ao Banco Banrisul).

Custas pelo acusado, suspensa a exigibilidade em razdo de ser
assistido pela Defensoria Publica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Com o transito em julgado:
Forme-se PEC e encaminhe-se a VEC.

Lance-se o0 nome do réu no Rol de Culpados.

Caxias do Sul, 12 de marco de 2018.

Celso Antbnio Lupi Kruse
Pretor

64-2-010/2018/144939 - 010/2.15.0006261-5 (CNJ:.0022574-
06.2015.8.21.0010)



