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Vistos.

Cuida-se de Acao de Indenizagao proposta por JOLCI MARQUES
DE JESUS contra ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL.

A autora narrou que foi condenada penalmente por enquadramento
nos artigos 71 e 1578§2° do Codigo Penal, sendo que o inicio da pena se deu em
25/10/2006, na penitenciaria feminina Madre Pelletier, e depois no complexo de
Charqueadas. Da mesma forma, que foi transferida para a Penitenciaria Masculina
de Montenegro, ficando detida quatro dias em uma enfermaria desativada, por falta
de cela individual. Sustentou ter ficado em panico ao ser colocada na penitenciaria,
que ouvia piadas e comentarios ofensivos, que era ameacada, € que nas
redondezas de sua residéncia era apontada por ter sido violentada por varios
homens e por ser portadora de HIV. Argumentou a responsabilidade extracontratual
do Estado. Apontou o direito aplicavel. Pediu a procedéncia, com condenagédo do
Estado ao pagamento de danos morais, no valor de R$ 50.000,00.

A parte requerida foi citada (fl. 96) apresentando contestagao (fl.
97/99). Asseverou a inexisténcia de responsabilidade do ente réu, a auséncia dos

pressupostos da responsabilidade civil, a falta de prova de abalo ou prejuizo, e que
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se revela inconcebivel onerar com indenizacdo nesses termos. Teceu
consideragcbes acerca da quantificacdo de eventual indenizagdo. Pugnou pela
improcedéncia.

Veio réplica (fl. 110/113).

Nao requerida a produgao de outras provas (fl. 114/117).

O Ministério Publico deixou de intervir (fl. 118/123).

Vieram-me conclusos para sentenca.

E o relatério.

Passo a fundamentar.

1. Responsabilidade do Estado.

Sobre a responsabilidade do Estado assim a Constituicao Federal:

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta, de qualquer dos Poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios
de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade, e eficiéncia e, também, ao
seguinte:

(..)

§ 6° As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado
prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus agentes,
nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de regresso

contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

Assim, o Estado responde pelos atos de seus agentes
independentemente de culpa.

O artigo em estdo mantém a tradigéo patria instaurada com o artigo
194 da Constituicdo Federal de 1946, prevendo a responsabilidade de cunho
objetivo, pelos danos causados pela atividade dos agentes do Estado.

No presente caso, a parte demandante questiona conduta comissiva
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do Estado.

A autora foi presa pela pratica de crime insculpido no artigo 157 do
Cdédigo Penal, sendo que o recolhimento se deu em 25/10/2006 (fl. 74).

Depois de nove meses de reclusdo no Presidio Feminino Madre
Pelletier e Anexo Feminino da Penitenciaria de Charqueadas, a demandante foi
transferida contra sua vontade para a Penitenciaria Modulada de Montenegro,
ocasiao em que prestou as declaragdes de fls. 24.

A transferéncia se deu em 06/07/2007 (fl. 103), tendo retornado a
Charqueadas em 11/07/2007.

Esses quatro dias sdo o tema da presente demanda.

Cumpre destacar que as sucessivas movimentacbes decorrem da
precaria situacao dos sistemas penitenciarios gaucho e brasileiro. A falta de vagas
nos presidios acaba levando o gestor do sistema a administrar a quantidade de
apenados, alocando-os em um ou outro estabelecimento prisional.

Claramente no caso da demandante, e conforme fls. 18/35, houve
controvérsia envolvendo a Comarca de origem da condenagéo, e o local onde se
daria o cumprimento da pena.

Essa situacdo evidentemente influenciou a transferéncia da
demandante.

A questéao central, contudo, é outra.

Como restou admitido na contestacdo do Estado, a autora foi
vitimada por seu nome. Jolci € um nome que pode ser feminino ou masculino, e no
caso da demandante houve clara confusao.

Nota-se nos documentos de fls. 22, 28, 79 e 80 a existéncia da

duvida acerca do sexo da demandante.
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A situacdo conduziu a colocacdo desta em estabelecimento
masculino, sem qualquer cela especial para que ficasse a demandante.

Nao paira duvidas de que a autora ficou em local que funcionava
uma enfermaria desativada.

Assim, oficio remetido pelo Diretor Geral da PMEM (fl. 23):
“informamos que a referida apenada foi alojada provisoriamente na
enfermaria desta Casa Prisional, local inadequado, bem como néo
existe espaco adequado ou com possibilidades de ser adaptado para
recolhimento de mulheres a menos que se destine o Anexo
destinado a Brigada Militar, onde anteriormente se recolhiam o0s
presos em regime semi-aberto”.

O Diretor Geral Valdecir de Jesus Massia apontou claramente a
inadequacao do local destinado a demandante, em decorréncia da imprevisibilidade
de sua colocagao.

E certo, a autora foi a responsavel por sua colocacdo no sistema
penitenciario estadual. Apesar disso, a parte ndo perdeu direitos de cidada,
permanece merecendo tratamento humanitario, tal como exige a Constituicao
Federal.

Assim:

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido

indissoltvel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-

se em Estado Democrético de Direito e tem como fundamentos:

()

Il - a dignidade da pessoa humana;

(--)
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Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer

natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes

no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a

segurancga e a propriedade, nos termos seguintes:

I - homens e mulheres séo iguais em direitos e obriga¢cbes, nos

termos desta Constituicdo;

(--.)

Il - ninguém seré submetido a tortura nem a tratamento desumano

ou degradante;

(--.)

XLVII - ndo havera penas:

a) de morte, salvo em caso de guerra declarada, nos termos do art.

84, XIX;

b) de carater perpétuo;

¢) de trabalhos forgados;

d) de banimento;

e) cruéis;

XLVIIl - a pena sera cumprida em estabelecimentos distintos, de

acordo com a natureza do delito, a idade e o sexo do apenado;

XLIX - é assegurado aos presos o respeito a integridade fisica e

moral;

(.-)

O tratamento conferido a requerente ndo atendeu a dignidade da
pessoa humana, foi degradante, ndao obedeceu ao estabelecimento adequado, e

nao assegurou a integridade fisica e moral da detenta.
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Beira a notoriedade o conhecimento de que o Estado tem controle
apenas parcial do que acontece nas penitenciarias gauchas, sendo justificado o
receio da demandante durante sua estadia na unidade de Montenegro.

Tomo como caracterizado o risco a integridade da demandante, a
tentativa inadequada de sua colocacdo com presos homossexuais (uma
temeridade), e a seqliéncia de ofensas verbais a autora.

Os comentarios acerca de ter a autora contraido HIV, ao meu sentir,
refoge da decorréncia do ocorrido, e por isso, ndo sera considerado para fins de
fixacdo da indenizacao.

A responsabilidade do Estado pelo que ocorre com os apenados é
evidente e decorre do artigo 37 da Constituicdo Federal, e artigo 186 do Cdédigo
Civil Brasileiro.

Na mesma trilha, a jurisprudéncia:

RESPONSABILIDADE CIVIL. PENITENCIARIA ESTADUAL DE JACUI. REBELIAO.
MORTE DE DETENTO. DISPARO DE ARMA DE FOGO EFETUADO POR OUTRO
APENADO. RESPONSABILIDADE DO ESTADO. O Estado, ao recolher o cidadao
para um estabelecimento prisional, tem o dever de garantir a sua vida,
integridade fisica e segurangca. Omissao estatal que gera o dever de indenizar.
DANO MORAL CONFIGURADO. Em se tratando de morte de ente familiar, o dano
moral é indiscutivel, decorrente do proprio fato, independendo de prova.
¢ QUANTUM, INDENIZATORIO. Na fixagdo do montante indenizatério por gravames
morais, deve-se buscar atender a duplicidade de fins a que a indenizagao se presta,
atentando para a capacidade do agente causador do dano, amoldando-se a
condenagdo de modo que as finalidades de reparar a vitima e punir o infrator
(carater pedagogico) sejam atingidas. Indenizagdo mantida em valor equivalente a
300 (trezentos) salarios minimos. PENSIONAMENTO MENSAL. A pensdo mensal

devida a filha da vitima deve ser paga até a data em que aquela vier a completar 25
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(vinte e cinco) anos de idade. SUCUMBENCIA. O pedido de indenizacdo por danos
morais é meramente estimativo, e seu n&o-acolhimento integral ndo acarreta
sucumbéncia reciproca. Tendo havido sucumbéncia minima, por parte da autora,
aplica-se o art. 21, paragrafo unico, do CPC. Apelo do Estado provido em parte, e
recurso adesivo parcialmente provido. (Apelagdo Civel N° 70020023545, Quinta
Cémara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Umberto Guaspari Sudbrack,

Julgado em 26/09/2007)

RESPONSABILIDADE CIVIL - DANOS MORAIS E MATERIAIS - PRESIDIARIO -
ACIDENTE - ESTADO - ARTIGO 159 DO CC - VALOR DA INDENIZACAO -
HONORARIOS - COMPENSACAO . Responde o Estado pela integridade fisica
do apenado, sendo reconhecida na espécie a sua responsabilidade -
determinacgéao feita por seu preposto, que propiciou o lesionamento do autor
culpa ao teor do art. 159 do CC dever de indenizar pensionamento conforme
laudo pericial valores adequados reconhecido o dano moral, vitoriosa a demanda,
sendo a fixagdo da indenizagcdo questdo acessoéria indevida compensagdo de
honorarios quando uma das partes litiga com o beneficio da AJG negaram
provimento ao apelo, mantida a sentenga em reexame necessario. unanime.
(Apelacao e Reexame Necessario N° 70005249347, Décima Cémara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Jorge Alberto Schreiner Pestana, Julgado em 28/08/2003)

(destaquei)

Por tais razdes, neste caso, presente conduta culposa do Estado e

nexo causal do ato com o dano sofrido, pelo que procede o pleito.
(destaquei)

2. Indenizagao.

Houve dano originado pela conduta do requerido. Por corolario,
obrigado esta a indenizar, na dic¢ao do artigo 186 do Cdédigo Civil.

Comprovados, pois, o fato ilicito, o resultado, o nexo causal, € a

fundamental responsabilidade da requerida — até porque objetiva - se impde a
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condenacao desta em relagdo aos danos morais ocorridos.

Ha, nos autos, suficientes elementos de convicgdo para presumir a
ocorréncia de dano moral. A demandante ficou em condi¢cdes inadequadas por
quatro dias. A simples potencialidade caracteriza o dano moral, servindo, quando
muito, a efetivacado destes para mensuragao da indenizacao.

Cuida-se, ademais, de dano moral in re ipsa. Na ligdo de SERGIO
CAVALIERI FILHO (Programa de Responsabilidade Civil, Malheiros, 2.2 ed., Sao
Paulo, 1999, p. 80), dir-se-ia que “deriva inexoravelmente do préprio fato ofensivo,
de modo que, provada a ofensa, ipso facto esta demonstrado o dano moral a guisa
de uma presuncao natural, uma presuncdo hominis ou facti, que decorre das regras
da experiéncia comum.”

O dano moral possui natureza compensatoria. Para amenizar a dor,
o sofrimento, humilhagéo, concede-se a vitima do fato indenizagéo pecuniaria.

A Constituicdo Federal, em seu artigo 5° prevé a indenizagéo por
danos morais nos incisos V e X, assegurando a honra e imagem do ser humano
como direito fundamental. Cabe salientar que o artigo 1° da Lei Maior apresenta
como principio fundamental a dignidade da pessoa humana, visivelmente atingida
quando violada a honra do cidadao e acarretado dano.

Para mensuracdo do valor do quantum indenizatério deve-se
considerar o carater punitivo e dissuasorio, para que a conduta ilicita ndo torne a
ocorrer. Assim, a indeniza¢ao nao pode ser infima.

De outra banda, é claro, ndo se pode enriquecer indevidamente a
parte autora, arbitrando valor indenizatério em patamar evidentemente superior ao
dano ocorrido.

O curto prazo, e a solugao do problema com auxilio dos gestores do
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estabelecimento penitenciario diminuem a quantificagao.

Considerando a condigdo econdmica das partes, o fato cometido, e
as consequéncias advindas, arbitro a indenizagdo por danos morais em R$
12.000,00 (doze mil reais) devidos pela ré corrigidos monetariamente pelo IGPM
desde a data da sentenca (19/11/2010).

Tendo em vista que a indenizagdo tem por base um ato ilicito
extracontratual os juros de mora devem incidir a partir da data do fato. No caso,
adoto a data de 06/07/2007.

Decido.

ANTE O EXPOSTO, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido
contido na pretensao direcionada contra o ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL,
para condenar este demandado ao pagamento a parte demandante de R$
12.000,00, com correcao pelo IGPM desde 19/11/2010 e juros de mora de 1% ao
més a contar de 06/07/2007.

Condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais, além do
pagamento de honorarios advocaticios ao procurador da parte autora, arbitrados
em 10% sobre o valor atualizado da indenizagéo.

Publique-se.

Registre-se.

Intimem-se.

Apdés o transito em julgado, intimem-se as partes para

prosseguimento em 15 dias. Nada requerido, arquive-se com baixa.

Novo Hamburgo, 19 de novembro de 2010.

Daniel Henrique Dummer,
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Juiz de Direito
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