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1.0) RELATORIO

MARCOS RAMON DVOSKIN, qualificado na inicial, ajuizou esta
Acao em face de DVOSKIN KULKES JOALHERIAS LTDA., igualmente qualificado,
alegando que foi casado com Sonia Sirotsky Dvoskin, por 26 anos, e que, em 1999,
foi homologado o divorcio consensual do casal, oportunidade em que a divorciada
optou por permanecer com o nome de casada, sob o fundamento de que exercia
atividades comerciais, em especial no ramo de venda de joias. Contou que, em 02
de julho de 2003, a sua ex-cOnjuge ingressou no quadro societario da empresa re;
que, em 10 de novembro de 2004, passou a usar o0 seu home de solteira, Sonia
Pacheco Sirotsy; e que, em 26 de novembro de 2007, cedeu a totalidade de suas
quotas aos outros sécios da empresa ré. Disse que, todavia, a empresa ré continua
utilizado o seu sobrenome em seu quadro societario, ndo obstante ter sido
notificada, extrajudicialmente, em 03/03/2009, por tal uso, que reputa indevido.
Afirmou que jamais obteve resposta formal da ré sobre os fatos em questao,
tampouco a retirada do seu sobrenome da denominacgao social da empresa. Pelo
exposto, requereu a concessao de tutela antecipada, para que fosse a ré compelida
a retirar o seu sobrenome da denominacéao social, em 10 dias, sob pena de multa, e,
ao final, a procedéncia da agdo, com a confirmacao da tutela antecipada, para o fim
de compelir a demanda a proceder a retirada do sobrenome 'Dvoskin', da
denominacdo da empresa, mediante alteracdo do contrato social e,

consequentemente, a retirada do referido sobrenome em todas as publicidades,
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sinais, propagandas e fachadas de suas lojas. Postulou, também, pela condenagéao

da ré ao pagamento de indenizagdo, a titulo de reparacdo de danos morais
decorrentes desse fato, em valor a ser arbitrado. Instruiu a inicial com os

documentos das fls. 12/34.

A analise do pedido de tutela antecipada foi postergado para

apo6s a contestacgao (fl. 36).

Regularmente citada (fl. 38v), em contestagdo tempestiva (fls.
39/50), a ré aduziu que no ano de 1999 o autor ja reconhecera a importancia da
manutengdo do nome para a ex-esposa, em fungao das atividades comerciais que
aquela ja entdo vinha desenvolvendo, juntamente com a filha Débora e a sécia
Marylin Pretto Kulkes. Salientou que, ao pagarem pelas quotas da ex-socia Sénia,
ex-cOnjuge do autor, foi considerado o valor intangivel da empresa, seu fundo de
comércio, 0 nome, a marca. Contou que outras duas empresas com denominagao
Dvoskin também foram notificadas pelo autor e que houve contato entre os
advogados das partes, onde foi ressaltado que as empresas notificadas nao
estavam obrigadas a retirar o0 nome do autor de suas respectivas denominagdes
sociais, visto que que o nome empresarial consta entre os direitos e garantias
amparados constitucionalmente. Afirmou que firma social ndo se confunde com
denominacao social. Salientou, todavia, que, desde margco de 2009, ja ndo usa
mais o sobrenome do autor em sua denominagdo social, ficando prejudicado o
pedido de tutela antecipada, bem como demonstrada a caréncia de acdo do autor.
Disse que, na verdade, apesar da ex-cOnjuge ter se comprometido, quando da
venda das ag¢des, a ndo participar como socia, administradora, gerente, procuradora,
consultora, etc., em negdcios que explorem a atividade de comercializagao de joias,
por cinco anos, o proposito oculto do pedido do autor é deixar o nome livre para a
filha do casal, designer de joias, assenhorar-se dos direitos que lhe cabem, fruto de
elevado investimento de seus socios, aliado a um trabalho ininterrupto, que da
sustento a um consideravel numero de familias. Requereu, ao final, o
desacolhimento da tutela antecipada e, por consequéncia, o reconhecimento da

caréncia de acao proposta, com a extingcdo do processo sem resolugao de meérito,



FIT)
ESTADO DO RI0 GRANDE DO 5TIL %
|8 ' PODER JUDICIARIO % 0

ou, em caso de enfrentamento desse, a total improcedéncia da acdo. Acostou os

documentos das fls. 51/84.

Nas fls. 85/90 a ré juntou documentos, para comprovar o

deferimento do registro da marca Dvoskin, Kulkes Joalherias junto ao INPI.
O autor replicou nas fls. 92/99.

Na decisao da fl. 100 foi considerado prejudicado o pedido de

tutela antecipada e determinado o julgamento antecipado da lide.

O autor interpés embargos de declaragao (fls.102/104), que teve

negado provimento (fl. 105).

Nova manifestacado do autor nas fls. 107/110, onde postulou pela
retirada do seu patronimico das fachadas de todos os estabelecimentos mantidos

pela ré.
Restou mantida a deciséo (fl. 111).

O requerente interpds agravo de instrumento (fls. 113/124), que

teve negado provimento (fls. 127/131).
Vieram os autos conclusos para sentenca.
Foi o relatorio.

Passo a motivar a decisdo que ao final adotarei.

2.0) FUNDAMENTAGAO.
2.1) Da falta de interesse de agir.

O autor postulou na inicial a retirada do seu sobrenome
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(DVOSKIN) da denominacgédo social e, consequentemente, a retirada do referido

sobrenome em todas as publicidades, sinais, propagandas e fachadas de lojas da

requerida.

Mesmo considerado, o fato de a ré ja ter efetuado a alteragéo
social, antes do ajuizamento da presente ag¢ao, conforme comprovado na fl. 52, em
que passou a ter sua denominacgao social D. Kulkes Ltda., nao retira o interesse do
requerente de ver deferidos os demais pedidos, notadamente os ligados ao uso do

seu sobrenome no nome fantasia da requerida, ou mesmo como referéncia social.

Afasto, pois, a preliminar arguida.

2.2) Do uso indevido do sobrenome do autor.

A questdo trazida aos autos diz respeito a utilizacdo do

sobrenome do autor na denominacdo social e na marca da ré, que, desde ja,

saliento, sdo coisas distintas.

A denominagao social, ou nhome empresarial, € uma exigéncia
legal no instrumento de constituicdo das sociedades e € protegido pela norma do
artigo 1.166 do Cdédigo Civil, que estabelece que “a inscrigdo do empresario, ou dos
atos constitutivos das pessoas juridicas, ou as respectivas averbagdes, no registro

préprio, asseguram o uso exclusivo do nome nos limites do respectivo Estado”.

Uma das finalidades do registro do comércio €&, justamente,
conferir seguranga aos comerciantes no exercicio de sua atividade empresarial,
protegendo o direito de propriedade material e imaterial, dentre os quais o nome

comercial.

Isso, inclusive, vem regulado pela Lei 8.6934/94, que dispbe
sobre o Registro Publico de Empresas Mercantis e Atividades Afins:

Art. 33. A protecao ao nome empresarial decorre automaticamente do

arquivamento dos atos constitutivos de firma individual e de
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sociedades, ou de suas alteragoes.

Referido diploma normativo proibe o registro de duas entidades
com o mesmo nome comercial com a finalidade precipua em proteger o fundo do
comércio das empresas que primeiro registrou e regularizou perante o érgéo do

comeércio competente.

No presente caso, embora o requerente ndo se insurja com a
utilizacdo de seu sobrenome, sob o fundamento de que possui outra empresa com a
mesma denominag&o social, mas em razdo de sua ex-cOnjuge ndo figurar mais no
quadro societario, o fato € que a requerida ja alterou a sua denominacao social, de
acordo com a alteragao contratual n° 07 (fl. 52), que era DVOSKIN E KULKES
JOALHERIA LTDA. para D. KULKES LTDA.

Nada obstante isso, o art. 1165, do Cddigo Civil, estabelece,
claramente, que “o0 nome de sécio que vier a falecer, for excluido ou se retirar, ndo

podera ser conservado na firma social’.

Desta feita, procedeu de forma correta a ré, ao retirar o

sobrenome do autor da sua denominacéao social.

Resta saber, isso sim, se a utilizacdo da marca Dvoskin, Kulkes

Joalheria, pela requerida, é legitima, ou viola os direitos de personalidade do autor.

A Constituicdo Federal, no seu art. 5°, inc. XXIX, dispde que “a
lei assegurara aos autores de inventos industriais privilégio temporario para sua

utilizacdo, bem como protecdo as criagcdes industriais, a_propriedade das marcas,

aos nomes de empresas e a outros signos distintivos, tendo em vista o interesse

social e o desenvolvimento tecnoldgico e econémico do Pais”.

Em razdo do dispositivo constitucional, foi editada Lei n°

9.279/1996, que regula os direitos e obrigagdes relativos a propriedade industrial,
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onde o capitulo |V trata dos Direitos sobre a Marca.

O artigo 129 da referida lei estabelece, expressamente, que “a

propriedade da marca adquire-se pelo registro validamente expedido, conforme as

disposi¢cdes desta Lei, sendo assegurado ao titular seu uso exclusivo em todo o
territério nacional, observado quanto as marcas coletivas e de certificacdo o disposto
nos arts. 147 e 148”.

Por outro lado, o direito brasileiro assegura, a todos, a protecéo

aos direitos da personalidade que sao definidos como direito irrenunciavel e

intransmissivel, que todo o individuo tem de controlar o uso de seu corpo, home,

imagem, ou quaisquer outros aspectos constitutivos de sua personalidade.

Esses direitos, por certo, estdo ligados a um principio maior, que
fundamenta todo o ordenamento juridico brasileiro, qual seja, o Principio da

Dignidade da pessoa humana.

Tem-se, assim, que no presente caso, deve haver uma
ponderacao entre a garantia fundamental da propriedade da marca e os direitos da

personalidade, que sao aqueles inerentes a pessoa e a sua dignidade.

O doutrinador Flavio Tartuce lecionada que “pela técnica da
ponderagdo, em casos de dificil solucdo (“hard cases”), os principios e direitos
fundamentais devem ser sopesados no caso concreto pelo aplicador do Direito, para
se buscar a melhor solugdo. Ha assim um juizo de razoabilidade de acordo com as
circunstancias do caso concreto””.

Nesse sentido, no que se refere ao nome, o artigo 18, do Codigo
Civil, que se encontra inserido no Capitulo Il, que trata dos Direitos da
Personalidade, estabelece que “sem autorizacdo, ndo se pode usar o nome alheio

em propaganda comercial”.

! Manual de Direito de Civil, volume unico. Editora Método, 2011. Pg. 86



LT,
ESTADO DO RIO BRANDE D0 STL %
POLER JUDICIARIO % O

O art.124, inc. XV, da Lei 9.279/96, que regula direitos e

obrigacdes relativos a propriedade industrial estabelece que “Nao sao registraveis

como marca: (...) o nome civil ou sua assinatura, nome de familia ou patronimico e

imagem de terceiros, salvo com consentimento do titular, herdeiros ou sucessores”.

E, o art. 34 da ja referida Lei 8.934/94, que regula os Registros
Publicos, estabelece que “o nome empresarial obedecera aos principios da

veracidade e da novidade”.

Tem-se, pois, que o nome ¢€ tutelado pelo direito de
personalidade e goza de todos os direitos e prerrogativas inerentes a este instituto
juridico. N&o se olvida que, desde que devidamente autorizado, pode ser usado
como denominacgao social ou marca. Quanto isso ocorre, todavia, a sua natureza

juridica funciona como um direito de cunho patrimonial.

Maria Celina Bodin de Moraes, no seu livro Danos a Pessoa
Humana?, lecionada que, “em todas as relaces privadas nas quais venha a ocorrer
um conflito entre uma situagao juridica subjetiva existencial e uma situacao juridica
patrimonial, a primeira devera prevalecer, obedecidos, assim, o0s principios
constitucionais que estabelecem a dignidade da pessoa humana como o valor

cardeal do sistema”.

E o caso dos autos, onde, de um lado, temos o autor buscando a
protecao ao seu direito de personalidade, em razdo do uso de seu sobrenome pela
empresa ré e, de outro, o direito da ré de utilizar a marca que leva o sobrenome do
requerente, objetivando, sem sombra de duvidas, proteger a sua situacéo juridica

patrimonial.

Assim, é evidente que, em casos como 0 que ora se apresenta,
deve prevalecer o direito subjetivo existencial do autor, de proteger a sua dignidade

humana, ja que nao foi devidamente autorizada a utilizagdo do seu sobrenome.

“Rio de Janeiro: Renovar, 2003. pg; 120
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De salientar que o autor é pessoa cujo sobrenome (nome de

familia) € conhecido ndo s6 neste Estado da Federagdo como, quiga, em boa parte
do pais, por, sabidamente — fato publico e notério, que dispensa prova - estar
vinculado a um grande conglomerado de empresas de comunicagao, sendo certo
que, aos olhos dos consumidores, seria, também, integrante do quadro societario da

demandada, que utiliza o seu sobrenome, “Dvoskin”.

E, nesse sentido, cumpre trazer a baila o decidido pelo Des.
Artur Arnildo Ludwig, no julgamento da Apelagéo Civel n® 70021977244, que referiu:
“‘quando estamos diante de questbes de marca, ndo basta situar a discussao
somente no direito marcario como protegdo ao empresario, mas também no direito
marcario com estreita ligagdo com o direito do consumidor, a fim de garantir a fungéo

econdmico-social do regramento juridico”.

Veja-se, pois, que, além da protecado ao direito da personalidade,
no caso em que analise, ha protegao ao consumidor, que pode confundir-se com a

utilizagdo do uso do sobrenome “Dvoskin” pela ré.

Desta feita, embora a requerida tenha demonstrado o registro da
marca Dvoskin, Kulkes & Cia. Ltda., de acordo com os documentos das fls., 89/90,
entendo que deve se abster de utilizar o nome do autor em propagandas,

publicidades, sinais, marcas de exposicao, etc, nos termos da fundamentacao.
2.3) Dos danos morais.

No tocante a pretensao atinente a indenizagao por danos morais,
tenho que caracterizados, visto que in re ipsa, ou seja, decorrentes da prépria

violagao do direito da personalidade, prescindindo de prova objetiva acerca do dano.
Cumpre, assim, estabelecer o quantum indenizatorio.

E, nesse sentido, tenho que a indenizac&o por dano moral visa a

compensar a sensacao de sofrimento e humilhacgao.
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Tem, portanto, carater compensatorio.

Ndo se pode perder de vista, porém, que, a satisfacédo
compensatoria, soma-se o sentido punitivo e pedagdgico da indenizagdo, de
maneira que assume especial relevo, na fixacdo do valor indenizatério, as condigdes

socio—econdmicas das partes.

Assim, tem relevancia nao apenas a analise da intensidade do
sofrimento causado, para se estimar o valor a se indenizar, mas, também, a
capacidade financeira do infrator, para que se arbitre um valor suficientemente capaz

de prevenir ocorréncia de nova conduta idéntica.

Entdo, em outras palavras, em relagcéo ao valor indenizavel, pesa
certificar que ha de ser fixado em consonancia com o poderio econdmico da
requerida, para que nao perca o seu carater de san¢ao, vez que a pena deve
sempre trazer uma desvantagem maior que a vantagem auferida pelo ilicito, para

que exerga a prevengao sobre o ato danoso (Teoria da Prevencgao).

De acordo com as particularidades do caso em aprego, em
especial a repercusséo do dano e as condi¢gdes do agressor, e atento o juizo a dupla
finalidade do dever de indenizar, quais sejam, a necessidade de compensar a vitima
e de punir 0 agente que pratica o ato ilicito, entendo que deva a indenizagcdo ser
fixada no montante de R$ 54.500,00 (cinquenta e quatro mil e quinhentos reais),
quantia que devera ser corrigida monetariamente a partir desta data, pelo maior

indice oficial que se verificar, e acrescida de juros de mora de 1% ao més a contar

da citacao.

3.0) DISPOSITIVO:

Isso posto, JULGO PROCEDENTES os pedidos formulados por
MARCOS RAMON DVOSKIN nos autos da presente acdo, que moveu em face de
DVOSKIN KULKES JOALHERIAS LTDA. para o efeito de:
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3.1) cominar a requerida a obrigacdo de fazer a retirada do

sobrenome (nome de familia) “DVOSKIN” de sua marca, bem como de todas as
publicidades, sinais, propagandas, fachadas e marcas, das quais se valha, no prazo
de 15(quinze) dias, contados da intimagdo desta sentenca, eis que estou

antecipando efeito de tutela jurisdicional definitiva neste momento, sob pena de, nédo

fazendo, passar a pagar uma multa diaria, por ora fixada em apenas R$ 5.000,00,

nos termos do art. 461, §4°, do CPC (podendo ser majorada, se se mostrar ineficaz);

3.2) cominar a requerida a obrigacdo de nao fazer a utilizacéo

do sobrenome (nome de familia) “DVOSKIN” na sua marca, bem como em todas as
publicidades, sinais, propagandas, fachadas e marcas, das quais se valha, sob pena
de, descumprindo o preceito cominatério negativo, pagar uma multa, que fixo em R$
500.000,00, corrigidos desta data pelo maior indice oficial de corregdo monetaria que

se verificar no periodo, nos termos do art. 461, §4°, do CPC;

3.3) condenar a requerida a pagar ao requerente uma
indenizagdo, para reparagdo de danos morais, no valor de R$ 54.500,00, corrigido
monetariamente pelo maior indice oficial que se verificar, a partir da publicacéo

desta, acrescida de juros legais de 1% ao més, a contar da citagao.

Em face da sucumbéncia, condeno a ré ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios ao patrono do autor, que fixo em 20%
sobre o valor da condenagéo pecuniaria atualizada, nos termos do art. 20, § 3°, do
CPC.

Retifique-se o polo passivo, a fim de que passe a constar D.

Kulkes Joalherias Ltda..
Publique-se.
Registre-se.

Intimem-se.
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