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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Justicade Primeiralnstancia

Comarcade PONTE NOVA / 22V ara Civel da Comarca de Ponte Nova

PROCESSO N°: 0005604-35.2016.8.13.0521

CLASSE: [CIVEL] PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
ASSUNTO: [Indenizagdo por Dano Materia ]

AUTOR: HEDERTAINES SOUTO LIMA - ME e outros

REU/RE: SAMARCO MINERACAO S/A

SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de ACAO INDENIZATORIA DE DANOS MORAIS E MATERIAIS COM PEDIDO
LIMINAR ajuizada por Hedertaines Souto Lima-ME e Her detaines Souto Lima, em face de Samar co
Mineracdo S.A., partes qualificadas.

Os autores narram que tiveram o patrimonio material e imaterial seriamente atingidos na madrugada de 06
de novembro de 2015, pelo rompimento total da barragem Funddo com os residuos/rejeitos solidos da
mineradoralré, além da iminéncia e tensdo de novos rompimentos das barragens Germando e Santarém
gue apresentam vazamentos e rachaduras, que produziriam efeito destruidor imensamente maior,
inclusive, anunciados pela mineradora/ré e acompanhadas por estudos mundiais.

A primeira autora € microempreendedora individual e realiza atividade comercial de revenda de areia para
construcdo. O acidente do dia 05/11/2015 gerando enormes e irreversiveis impactos a atividade
econdmica da parte autora, pois as areias provém dos portos de areia localizados a margem do Rio Doce.
E desde o acidente pararam a atividade de extracéo, e ainda n&o foram indenizadas.
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Alega ainda, que a lama de minério impossibilitou a atividade econémica da requerente, devido aos
estragos nos portos de areia em Rio Doce e Santa Cruz do Escalvado. Dessa forma, a empresa autora esta
desde a época do acidente sem rendimentos por ndo possuir matéria-prima, ndo sendo possivel a aquisicao
em outros locais, pois o retorno financeiro seria nulo.

O segundo autor € socio proprietério da empresa e a possui como unica fonte de renda. A ré ndo sinalizou
nenhuma gjuda financeira ou mesmo contigenciamento dos danos naregido até os dias de hoje.

Diante a0 exposto, 0s autores requerem:

1- Concessdo da tutela antecipada para indenizar 0 segundo autor pela perda darendacom a
extragao de areia, remunerando-o mensalmente;

2- Condenacéo da requerida para compensar 0 segundo autor por danos moras,

3- Os beneficios da assisténcia judiciéria gratuita;

4- Sgjajulgada totalmente procedente a agdo, condenando arequerida aindenizar a primeira
autora por perdas e danos advindos da perda da atividade extratora, por razdo do acidente, e
para indenizar materialmente o segundo autor e ratificando a tutela antecipada para que sgja
remunerado mensalmente o segundo autor;

5- A inversdo do 6nus da prova, nos termos do art. 6° V1I, do CDC;

6- A producdo de todas as provas em direito admitidas, em especia documental,
testemunhal, depoimento pessoal daré e prova pericial, de forma urgente;

7- Sgjam condenadas as requeridas a pagar custas processuais e honorarios advocaticios.

A inicial deff. 02/60, ID 928909817, foi instruida com documentos.
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Despacho inicia as ff. 112/113, ID 929204795.

Realizada audiéncia de conciliagdo af. 128/129, ID 930179873, aqual restou fracassada, pela auséncia da
requerida.

A ré, Samarco Mineracdo S.A., apresentou contestacdo as ff. 160/333, em 1D’ s 930299820,930629794 e
930629818, juntamente de documentos.

Impugnacdo a contestacdo as ff. 334/345, D 930629827.

Decisdo af. 361/367, ID 930689899.

Embargos de declaragdo opostos pela requerida em 1D 93068992.

Pedido de esclarecimento apresentado pela parte autoraem ID 930689904.

Julgamento dos Embargos de declaragdo e Deciséo de Saneamento e Organizacdo do Processo em ID
930689912.

Oposto Embargos de Declaragdo Embargos pela requeridaem 1D 930689924.

Julgado os Embargos em |D 930689934.

Opostos novos Embargos de Declaracéo pela parte autora em ID 930809895, e pela requerida em 1D
930809901.

Apresentada as contrarrazdes pela requerida em 1D 930809906, e as contrarrazoes da parte autoraem ID
930804981.

Decisdo de ID 931619793, julgando os Embargos de Declaracéo.
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Realizada a audiéncia de instrucdo e julgamento, apresentada a ata em ID 5047307995.

AlegacOes finais da parte autoraem ID 8628133114.

A parte ré, apresentou seu memorial de alegacOes finais em ID 9247803041.

Vieram os autos conclusos.

E o relato do necessario. Decido.

2-FUNDAMENTACAO

Versam os autos sobre ACAO INDENIZATORIA proposta por Hedertaines Souto Lima-ME e
Herdetaines Souto Lima, em face de Samarco Mineracédo S.A., partes qualificadas. por Hedertaines
Souto Lima-M E e Herdetaines Souto Lima, em face de Samar co Mineragdo S.A., partes qualificadas.

O processo encontra-se regular, sem nulidades. Durante a tramitacdo do feito, foram observadas as
garantias constitucionais e processuais pertinentes a espécie.

Ha preliminares arguidas, mas todas ja foram apreciadas na decisdo de saneamento e organizacdo do
processo.

21 -DO MENRITO — DA NECESSARIA CONTEXTUALIZAGCAO DO CASO CONCRETO E
DELIMITACAO DO PRESENTE JULGAMENTO

Inicialmente, a fim de contextualizar o presente processo, faz-se necessaria uma breve sintese sobre o
meérito da presente demanda.

O presente processo veicula pedidos de indenizagdo por danos materiais e morais sofridos em raz&o do
desastre da Samarco, causado pelo rompimento da barragem de Funddo, em Mariana, com danos em todo
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0 curso do Rio Doce, o que inviabilizou a parte autora de exercer atividade comercial de revenda de areia
para construcdo em depdsitos localizados na regido, tendo em vista que, dependia da extracéo de areia que
era realizada pelas empresas Alex Soares - ME e Ricardo Pereira de Freitas — ME, uma vez que, apds o
rompimento da barragem, os portos de areia ficaram inoperaveis, impossibilitados de realizar a extracéo,
e, conseguentemente, a atividade laboral dos autores ficou suspensa, uma vez que ndo é rentavel buscar
caminhdes de areia em outras |ocalidades.

Nesse contexto, destaco que o presente julgamento se limita a causa de pedir e pedidos envolvendo
indenizagdo por danos materiais e morais descritos na peticao inicial.

Demais danos eventualmente sofridos pela parte autora, bem como eventual dano futuramente
identificado ndo est&o abarcados pela coisa julgada formada a partir do presente processo.

Assim, passo, neste momento, aanalisar o pedido indenizatorio.

22 - DOS ELEMENTOS DA RESPONSABILIDADE CIVIL NOS DESASTRES DA
MINERACAO

A responsabilidade civil objetiva possui trés elementos: (a) o exercicio de atividade de risco; (b) o dano;
(c) o nexo causal.

Além disso, cumpre destacar duas premissas metodol 0gicas destacadas pel os professores Tepedino, Terra
e Guedes (2020, p. 113): (a) aincompatibilidade da técnica da responsabilidade objetiva com a pesquisa
da culpa, mesmo que presumida, rompendo-se a légica subjetivista tdo arraigada na tradi¢cdo cultural
brasileira; (b) a necessidade de gque a solucdo dos conflitos em matéria de responsabilidade civil atenda
aos principios constitucionais da solidariedade social e dajustica distributiva.

221 PRIMEIRO REQUISITO EXERCICIO DE ATIVIDADE DE RISCO
(RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA)

A mineragéo pode ser entendida como a atividade destinada a pesquisar, encontrar e transformar os
recursos minerais em vantagens econdémicas e sociais.
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Em condi¢Bes normais, o exercicio regular da atividade ja causa diversos danos socioambientais, com
danos efetivos ao meio ambiente e deslocamento de comunidades inteiras em decorréncia da rigidez
locacional.

Os danos pelo exercicio regular da atividade mineraria ja sdo significativos, porém nos ultimos anos se
tem observado a existéncia de verdadeiros desastres envolvendo a mineragéo, o que leva a uma
necessidade de superagdo do modelo usual civilista no sistema de responsabilidade civil para que o Poder
Judiciério possa promover justica na andlise e decisdo de cada caso concreto submetido a sua avaliagéo.

A mineracdo é uma atividade indiscutivelmente de risco. Os empreendimentos minerarios ja causam,
ordinariamente, riscos para toda a sociedade. Esses riscos sdo potencializados diante da auséncia de
cuidado das empresas que exploram os minerais.

O fato é que se operou uma mudanca no elemento culpa da responsabilidade. Antes, a vitima precisava
provar a conduta culposa do agente para obter a justa indenizacdo. Atualmente, basta a existéncia de uma
atividade de risco, ndo sendo necessaria nenhuma discusséo acerca da culpa.

Em outras palavras, quem pleitear umaindenizacdo em face de uma mineradora que desenvolve atividade
de risco ndo precisa nem mesmo levantar a existéncia de imprudéncia, negligéncia ou impericia da
sociedade empreséria.

Basta que a parte requerida desenvolva uma atividade de risco que o primeiro elemento da
responsabilidade civil estara satisfeito.

A responsabilidade civil objetiva nas atividades de risco ja existe no Brasil e se pode destacar o processo
continuo, gradual e exitoso de substituicdo da ideia de busca de um culpado, pela necessidade de
reparacdo de danos.

A clausula geral de responsabilidade pelo risco tem previsdo no artigo 927, parégrafo unico, do Codigo
Civil, a qual prevé que havera obrigacdo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos
especificados na lei, ou quando a atividade normamente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por
sua natureza, risco para os direitos de outrem.
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Por oportuno, transcrevo o artigo 927, do Cédigo Civil (Brasil, 2002):

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem, fica obrigado areparé-lo.

Parégrafo Unico. Haverd obrigacdo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos
especificados em lei, ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por
sua natureza, risco para os direitos de outrem.

Da analise do dispositivo legal acima, verifica-se que o “caput” ainda consagra a responsabilidade civil
subjetiva ao prever a necessidade de reparacdo do dano em caso de prética de ato ilicito.

Por outro lado, o “paragrafo Unico” apresenta uma verdadeira clausula geral de responsabilidade objetiva
no direito civil brasileiro, em que havera obrigacéo de reparar o dano, sem debate acerca da culpa, sempre
gue a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para 0s
direitos de outrem.

O Cadigo Civil, no artigo 927, paragrafo Unico, estabelece uma clausula geral que deve ser concretizada
pelo Poder Judiciério. Cabe ao juiz identificar a atividade de risco ao se deparar com as hipdéteses faticas
postas em julgamento.

Para a definicdo da concepcéo de risco, adota-se no Brasil a teoria do risco criado. Esta teoria foi
disseminada pelo francés Josserand (1941, p. 556) que entendia que “guem cria um risco deve, se esse
risco vem a verificar-se a custa de outrem, suportar as consequéncias, abstracdo feita de qualquer falta
cometida’.

No Brasil, 0 mestre Caio Mario da Silva Pereira € um dos defensores da teoria do risco criado. Ele afirma
gue “se alguém pde em funcionamento uma qualquer atividade, responde pelos eventos danosos que esta
atividade gera para os individuos’ (PEREIRA, 2016, p. 353).

A atividade mineraria, por sua natureza, implica riscos para os direitos de outrem, razéo pela qual se deve
utilizar a responsabilidade objetiva nessas demandas judiciais, substituindo-se a discussdo da culpa da
mineradora pela simples constatacao fética de que a mesma exerce atividade de risco.
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Desse modo, encontra-se preenchido o primeiro pressuposto para a responsabilidade civil da mineradora
pel os danos causados aos atingidos.

2.2.2 SEGUNDO REQUISITO O DANO

O dano é alesdo de qualquer bem juridico tutelado pelo ordenamento.

Para haver a obrigac&o de indenizar, mostra-se essencial a existéncia do dano, seja patrimonial ou moral.

Sem a efetiva existéncia de dano, ndo haveria o que ser indenizado na responsabilidade civil.

Cavalieri Filho (2019, 104) traz precisa definicdo do dano:

Correto, portanto, conceituar o0 dano como sendo lesdo a um bem ou interesse juridicamente tutelado,
gualquer que sgja a sua natureza, quer se trate de um bem patrimonial, quer se trate de um bem integrante
da personalidade da vitima, como a sua honra, a imagem, a liberdade etc. Em suma, dano € lesdo de um
bem juridico, tanto patrimonial como moral, vindo dai a conhecida divisdo do dano em patrimonial e
moral.

O conceito de dano envolve duas modalidades classicas, que sdo 0 dano material e o dano moral.

A) O DANO MATERIAL

O dano material envolve a lesdo os bens integrantes do patrimonio da vitima de forma ampla, tanto as
coisas corporeas, como o direito de propriedade de uma casa, quanto as coisas incorporeas, a exemplo dos
direitos de crédito.
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O dano emergente leva a uma imediata reducéio do patriménio da vitima. E a diferenca do valor do bem
juridico antes e depois do fato.

Por outro lado, o lucro cessante € a eliminagdo do lucro futuro, com reducéo potencia do patriménio do
atingido, com apuracdo mediante um juizo de proporcionalidade.

O problema deste segundo elemento da responsabilidade € a prova do dano. Essa dificuldade ja havia sido
abordada por Alvim (1965, p. 193):

Grande nimero de vezes o credor ndo consegue cobrir-se dos prejuizos totais, ndo por causa da lei, que
Ihe da tudo, mas por causa do rigor da prova exigida. (&mldr;). Sempre se reconheceu haver situactes
dificeis e quase impossiveis de produzir com precisdo, dada a natureza dos fatos. O principio da reparacéo
do dano exige que se tenha em vista todas as circunstancias que rodeiam o caso, ndo sendo possivel
tracas, apriori, regras fixas, que invariavelmente se gjustam atodas as hipéteses.

Existem dois pontos de dificuldade para o atingido por danos da mineragdo. A primeira é a prova do
proprio dano. A segunda dificuldade € a prova do valor daindenizacao.

O artigo 402, do Cadigo Civil (Brasil, 2002) aponta que: “salvo as excegdes expressamente previstas em
lei, as perdas e danos devidas ao credor abrangem, além do que ele efetivamente perdeu, o que
razoavelmente deixou de lucrar”.

Com efeito, 0 dano material abrange o que a vitima efetivamente perdeu, que pode ser chamado de dano
emergente, como também o que razoavel mente deixou de ganhar, ou sgja, o lucro cessante.

Os atingidos pelos danos da minerac@o enfrentam verdadeira “via crucis’, em um conjunto de terriveis
experiéncias, primeiro para provar que foram atingidos pelos sucessivos desastres que a mineragdo tem
causado e, depois, para provar o valor daindenizacdo necessaria.

Essa grande provagdo sofrida pelos atingidos ocorre ndo s6 nos programas de indenizacdo mediada,
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criados no &mbito pré-processual, como também na fase judicia nas diversas comarcas e Tribunais que
enfrentam questdes ligadas aos danos causados pela mineragéo.

E com a consciéncia dessas dificul dades enfrentadas pelos atingidos e com a convicgéo da necessidade de
gue a solucdo dos conflitos em matéria de responsabilidade civil atenda aos principios constitucionais da
solidariedade social e da justica distributiva que se passa a valorar a prova produzida nos autos.

Conforme mencionado acima, 0 dano emergente corresponde ao prejuizo imediato e mensuravel. De fato,
ndo foi comprovado nos autos a perda de patrimoénio imediato, como estoque de areia, depreciacdo dos
caminhdes, ou qualquer dano quanto ao patrimonio da pessoa juridica Hedertaines Souto Lima —
ME.

Passando a andlise ao pedido de lucr os cessantes, temos que esse € 0 prejuizo causado pelainterrupcdo
de qualquer das atividades de uma empresa ou de um profissional liberal, no qual o objeto de suas
atividades € o lucro.

Desse modo, evidente que o requerente em razéo do rompimento da barragem ficou impedido de
realizar suas atividades e deixou de auferir renda com a comer cializacdode areia extraida do Rio

Doce.

O autor, em seu depoimento pessoal, informou que trabalha com transporte de areia desde muito
novo, que aprendeu o trabalho com o seu genitor, o qual desempenhava a mesma func¢do ha 40
anos.

Ademais, relatou que investiu na compra de um caminh&o para melhoria dos transportes e, apés o
desastre, teve que vender o veiculo, tendo em vista que o transporte e revenda de areia era sua
Unica fonte derenda, e que apos o desastre, deixando de auferir renda.

Ainda, em audiéncia deinstrucéo e julgamento, a testemunha René Sulfarindo Lima, afirmou que o
comeércio de areia € uma “tradicdo” da familia de Hedertaines e que foi passado do pai para filho,
relatou que mora ao lado do areal e que é de conhecimento de todos da regido que esta € a Gnica
fonte de renda do segundo autor.
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Neste mesmo sentido, foi proferida Sentenca nos autos de n°® 0005539-40.2016.8.13.0521 e
0208945-22.2015.8.13.0521, que julgou procedente a pretensdo autoral, confirmando a
impossibilidade e inviabilidade de execucéo da atividade de extragdo nos ar eais visto que, 0s objetos
e as dragas foram totalmente deteriorados e n&o ha previsdo para que sgjam plenamente
recuper ados e aptos ao exer cicio da atividade.

O requerente mencionou que encontra dificuldade em buscar areia em cidades mais distantes, pois,
somados os precos da gasolina, tempo de deslocamento e outros gastos, estes fator es elevam o preco
do produto, fazendo com que o autor ndo consiga vender pelo preco justo, sendo lesado ao ndo ter a
saida esperada do produto ou em seu rendimento final, visto que os gastos excedem o lucro.

Portanto, entende-se que o autor foi plenamente prejudicado, uma vez que depende da extracéo de
arela nas cidades de Rio Doce-M G e Santa Cruz do Escalvado-M G.

Assim, conforme apontamentos do relatorio de ID 5061378023 e 5061378025, as atividades de extracdo

de areia encontram-se suspensas e inviabilizadas por tempo indeterminado, ou seja, ndo ha como
prever o momento de recuperacdo das jazidas, sendo possivel, inclusive, que nunca retorne ao

Status quo ante.

Neste sentido, ndo sendo possivel comprovar o valor exato que o requerente ganhava por més, esse valor

devera serapurado em liguidacdo de sentenca apés a juntada dos documentos pertinentes. Além
disso, o lucro cessante devera ser apurado entre 06/11/2015 até que seja viavel extrair areia do Rio

Doce novamente, tendo em vista que a atividade laboral do requer ente depende da recuperacéo dos
areais.

Ante todo o exposto, pode-se constatar que a parte autora sofreu 0 dano material titulo de lucros
cessantes, devendo o valor daindenizacdo ser apurado em sede de liquidacéo de sentenca.

B) O DANO MORAL

B.2) DA CARACTERIZACAO DO DANO MORAL (E/OU DANO EXISTENCIAL)

Abordado o dano material, cumpre uma palavra a respeito do dano moral, reconhecido pela Constituicéo
da Republica como segunda modalidade de dano indenizavel.
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De fato, ja no artigo 1°, 111, a Constituicdo (Brasil, 1988) insere a dignidade da pessoa humana como
fundamento da nossa Republica.

O dano mora pode ser entendido como a violagdo do direito a dignidade. Eventual violacgo a dignidade
configura dano moral que deve ser indenizado.

Nos inciso V, do artigo 5° a Constituicdo (Brasil, 1988) assegura o direito de resposta, proporcional ao
agravo, além da indenizacdo por dano material, moral ou & imagem. E, no inciso X, do artigo 5° o
constituinte prevé que sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito aindenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagéo.

A Constituicéo de 1988 traz de forma muito clara as duas categorias de danos indenizaveis, quais sejam,
danos materiais e danos morais. Permite de forma expressa a acumulacdo das duas indenizagOes e
inaugura uma nova fase em que se deve pensar o Direito Civil de acordo com a ordem constitucional
vigente.

E nesse contexto que o dano moral deve ser reconhecido como toda |es3o & dignidade da pessoa humana.
N&o é necessario vincular o dano moral a algum sofrimento psiquico da vitima. O sofrimento, caso
existente, € a consequéncia da violacdo a dignidade da vitima.

A violacdo adignidade, de forma objetiva, € a causa do dano moral.

No que se refere ao dano moral, cumpre, de forma urgente, se avancar para se permitir a aplicagdo do
dano moral “in re ipsa’ em casos especificos em que se mostra patente a ocorréncia de grave violacdo a
dignidade da pessoa humana passivel de levar a necessidade de indenizacéo.

O dano moral “in reipsa’ é o dano moral presumido. Em situagdes especificas e limitadas, a utiliza¢do do
dano moral presumido deve ser admitido pelaforca dos proprios fatos.

Pela dimensdo dos desastres provocados pela mineracéo, é simplesmente impossivel deixar de imaginar
que a ofensa a dignidade da pessoa humana aconteceu. E o caso dos atingidos que tiveram toda a vida
ligada ao rio modificada pela destruicdo do Rio Doce. Também € possivel um dano moral “in reipsa’ nos
atingidos pela tragédia provocada pela Va e em Brumadinho, atitulo de outro exemplo.
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A sociedade de risco contemporanea exige uma nova hermenéutica das normas juridicas com uma
verdadeira superacdo do modelo usual civilista diante da gravidade das tragédias e a ampliacéo do uso do
dano moral “inreipsa’ é adequada para realidade.

Ressalvado esse posicionamento pessoal deste Juizo, cabe destacar que essa posicdo ndo se mostra
majoritéria, razéo pela qual por razbes de seguranca juridica € preciso avaliar com cautela a prova da
existéncia do dano moral e a extensdo do eventual dano moral para fixag&o da indenizagéo.

Sem prejuizo da analise do dano moral conforme pedidos formulados na peticéo inicial, cabe destacar que
a doutrina moderna ja evoluiu para o reconhecimento de um verdadeiro dano existencial em situacdes
como a dos presentes autos.

Nelson Rosenvald (2020) aponta que a distingdo entre o dano moral e 0 dano existencial € quantitativa: o
dano moral resulta de uma violagdo a personalidade cujas consequéncias deletérias se circunscrevem ao
evento; em contrapartida o dano existencial encontra a sua medida na permanéncia da eficacia danosa
sobre a operosidade, dinamismo e qualidade de uma vida.

Para ser ainda mais especifico, identifica-se no presente processo a situacdo do dano existencial na
espécie dano ao projeto de vida.

Por oportuno, cumpre trazer a baila a licdo de Nelson Rosenvald (2020) que identifica a existéncia do
dano ao projeto de vida no desastre da Samarco, mais especificamente na “desterritorializacéo” que
ocorreu no distrito de Bento Rodrigues, “verbis’:

O dano ao projeto de vida concerne as opgdes e possibilidades de realizacdo pessoal frust

Nesse contexto, impde-se a necessidade de uma palavra a respeito de como o desastre da Samarco afetou
avida da parte autora causando um dano extrapatrimonial, seja 0 novo o dano existencia ou o dano moral
tradicionalmente reconhecido pelos Tribunais.

Em seu depoimento pessoal 0 segundo autor, sr. Hedertaines, relatou que sempre exerceu a revenda de
areia como principal atividade laboral, neste sentido, relatou que precisou vender um caminhéo comprado
antes do desastre, tendo em vista que endividou-se e ndo estava conseguindo pagar as parcelas do
financiamento e tampouco sustentar seu lar.
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Ademais, exp0s que, procurou os responsaveis pelas obras feitas na cidade de Rio Doce para oferecer o
servico de frete a fim de evitar a depreciacdo de seus caminhdes, e também para que pudesse auferir o
minimo de renda para sua sobrevivéncia, todavia, teve seu pedido negado e afirma que nunca recebeu
nenhuma assisténcia da empresaré.

Ainda, em audiéncia de instrucéo e julgamento, a preposta da empresa requerida, sra. Laura evidenciou o
descaso com que a Samarco vem conduzindo o caso em tela. Na oportunidade, o Magistrado declarou que
0 depoimento da preposta poderia ser interpretado como confissdo ficta, uma vez que a ré transferiu o
Onus de auxiliar os atingidos e terceirizou a responsabilidade a Fundagcdo Renova.

Na mesma toada, foram ouvidas as testemunhas, o sr. Anderson Ferreira de Oliveira, aduziu que era
cliente do segundo autor e por ser dono de uma fébrica de bloco, a quantia de areia que comprava variava
de acordo com a sua demanda, mas afirma que encomendava pelo menos 1 (um) caminhdo por semana,
tendo sido prejudicado pela falta de comercializagdo de areia. Relatou que sabe que 0 sr. Hedertaines
passou por extrema dificuldade financeira, tendo em vista que chegou a comprar dele um dos veiculos
usados para o transporte de arela.

Assim, inequivoco que a vida do requerente foi drasticamente afetada pelo desastre, principa mente
guanto a sua profissdo, sendo a comercializacdo de areia a sua Unica fonte de renda, motivo pelo qua a
indenizagdo moral perfaz-se necessdria, ante a irresponsabilidade na qual a Samarco operou com sua
atividade, eivada de soberba e sem observancia dos cuidados necessarios a manutencdo das contengoes.

Permitir que tal abalo passe desapercebido, sem a indenizagdo, é permitir aimpunidade ao abalo psiquico
gue os cidadaos perceberam a época do acontecimento.

Configurada a violag&o a dignidade da pessoa humana da parte autora, culminada a impossibilidade do
autor de exercer a sua profissdo e prover seu préprio sustento por tempo indeterminado, abre-se a
necessidade de condenacdo da parte requerida a pagar indenizacéo atitulo de danos morais.

Cumpre, entdo, avaliar o valor que deve ser fixado pelo Poder Judiciério como indenizagdo pelo dano
moral.

Em relagédo ao quantum, o CPC apenas sintetiza que este fica a critério do julgador, devendo levar
em consider acdo o grau de culpabilidade do agente, a natureza do dano e sua propor ¢cdo. Ademais,
adoutrina ejurisprudéncia tém orientado de modo que a reparacdo nao sgja infima, a ponto de ser
indcua, nem exacerbada, de modo a configurar enriquecimento ilicito. Ressalto, outrossim, da
caracteristica precipua a este caso, relacionada ao carater punitivo e educador da indenizacdo, com
oVviésdeevitar reiteracéo da condutailicita.
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Portanto, julgo procedente o pedido de indenizacdo a titulo de danos morais em razédo de todo o
exposto e ainda, por tratar-se de fato notério, desastroso, por ingeréncia e impericia da SAMARCO,
fixando o montante de R$50.000,00 (cinquenta mil reais), para 0 segundo autor.

223 TERCEIRO ELEMENTO DO NEXO CAUSAL

O nexo causal € a ligacdo entre a conduta culposa (responsabilidade subjetiva) ou desenvolvimento de
atividade de risco (responsabilidade objetiva) e o dano.

Esse vinculo entre conduta/atividade e dano tem duas fungbes bem definidas. Em primeiro lugar, 0 nexo
causal permite identificar a quem se deve imputar o resultado danoso. A segunda funcéo do nexo de
causalidade é determinar a extensdo do dano a se indenizar.

Na responsabilidade civil decorrente dos danos provocados pela mineragdo, deve-se aplicar a teoria da
necessariedade da causa, que prega a necessidade de se perquirir a causa mais adequada e eficiente, isto €,
necesséria para a producéo do dano.

Ojuiz vai buscar a causa necessaria a ocorréncia do resultado.

Nos grandes desastres da mineracéo, ndo existe dificuldade em identificar o nexo causal entre a atividade
mineraria de risco e os danos suportados pel os atingidos, de modo que a teoria da necessariedade da causa
se mostra suficiente.

No caso do em julgamento, o nexo causal fica facilmente caracterizado, na medida em que a atividade
mineraria gerou a degradacdo de seu empreendimento e suspensdo das atividades de extracéo de
areia e our o exer cidas pelo autor.

Desse modo, a atividade de risco desenvolvida pela mineradora é a causa adequada e eficiente do dano
sofrido pelo atingido.
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2.3—-DA INDENIZACAO

Da atenta andlise da fundamentacdo acima, conclui-se pela existéncia de todos os elementos da
responsabilidade civil, o que leva a condenagéo da requerida ao pagamento da indenizacdo a titulo de
danos materiais tratando-se dos lucr os cessantes e danos mor ais, nos exatos termos acima delineados.

24-TUTELA ANTECIPADA

Em sede de alegacOes finais, pugnou a parte autora pela concessao de tutela antecipada em sentenca para
gue a requerida pague uma pensao mensal de R$ 14.000,00 (quatorze mil reais) desde 06.11.2015 até que
a ré prove a efetividade da recuperacdo da extracdo de areia no Rio Doce, no local anteriormente
explorado.

Pois bem.

Ao que se verifica dos autos, é inequivoco que os autores enfrentam até hoje dificuldades em razéo do
rompimento da barragem do Funddo em Mariana, sobretudo com a perda da principal rendafamiliar.

Além disso, aatividade de extracdo de areia permanece suspensa e sem previsdo de retorno, ndo

sendo admissivel que o0s autores sobrevivam em situacdo de miserabilidade até que sobrevenha
decisdo definitiva.

Logo, resta demonstrado os requisitos exigidos para deferimento da tutela de urgéncia, nos termos do art.
300 do CPC.

A parte autora em ID 928944844, juntou diversos documentos que comprovam o auferimento de renda
com a atividade de extracdo de areia, e além do mais, em seu depoimento pessoal, 0 segundo autor relata
gue apos pagamento das despesas, sobrava-lhe renda de aproximadamente R$ 7.000,00 (sete mil reais)
mensais.

Ante o exposto, defiro parcialmente o pedido de antecipacdo de tutela para determinar a requerida
0 pagamento da quantia mensal de R$ 7.000,00 (sete mil reais), a ser depositada até todo dia 30
(trinta) de cada més na conta de titularidade do segundo autor, a partir da data de publicacéo desta
sentenca.
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Ressalto que tais valor es equivalem ao lucro cessante e deverdo ser abatidos em fase de liquidacéo
de sentenca.

Intime-se a parte autora para, no prazo de 05 (cinco) dias, juntar aos autos dados bancarios para
deposito.

3-DISPOSITIVO

Ante 0 exposto e fundamentado, julgo parcia mente procedentes os pedidos iniciais para:

1) condenar arequerida ao pagamento de indenizagcdo por danos materiais a titulo de lucros cessantes,
desde o rompimento da barragem em 05/11/2015 até que seja viavel extrair areia do rio, os quais
ser &o apurados em liquidagdo de sentenca nostermos do artigo 509, |1, do Codigo de Processo Civil,
devidamente corrigidos desde a data do efetivo prejuizo (Simula 43 do STJ), pelos indices do CGJ e juros
de 1% ao més a partir do evento danoso (05/11/2015), nos termos do art. 398 do CC e Simula 54 do STJ.

2) condenar arequerida ao pagamento de indenizacédo por danos morais na quantia de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais) ao segundo autor, devidamente corrigidos desde a data da publicacdo da sentenca
(Simula 362 do STJ), pelos indices do CGJ e juros de 1% ao més a partir do evento danoso(05/11/2015),
nos termos do art. 398 do CC e Simula 54 do STJ.

3) julgo extinto o feito, com base no art. 487, inciso |, do NCPC;

4)Custas e Honoréarios advocaticios serdo suportados pela parte requerida. Quanto aos honorarios fixo-os
em 10% sobre o valor da condenacdo, nos termos do artigo 85, §2° do CPC.

Se houver interposicdo de embargos de declaracdo, intimar a parte embargada para, querendo,
manifestar-se, no prazo de 05 (cinco) dias, nos moldes do art. 1.023, 82°, do CPC. Apds, com ou sem
manifestacdo, venham os autos conclusos para decisao.
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Em caso de interposicdo de apelacdo, intimar a parte contraria para apresentar contrarrazdes ao recurso no
prazo de 15 (quinze) dias. Se a parte apelada interpuser apelacéo adesiva, intimar a parte apelante para
apresentar contrarrazdes, conforme dispde o 82° do art. 1.010 do CPC. Enfim, interposto recurso e
atendidas as formalidades dos 881° e 2° do art. 1.010 do CPC, remetam-se os autos a0 TIMG,
independente de nova conclusao.

P.RI1.C

PONTE NOVA, data da assinatura el etronica.

BRUNO HENRIQUE TENORIO TAVEIRA
Juiz de Direito

Avenida Caetano Marinho, 209, Centro, PONTE NOVA - MG - CEP: 35430-001
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