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ACORDAO
(4% Turma)
GMFEO/JSC/csn

RECURSO DE REVISTA. ACORDAO REGIONAL
PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI
13.015/2014. NULIDADE PROCESSUAL.
NOTIFICAGCAO DA SENTENGCA. INTIMAGAO EM
NOME DE ADVOGADO DIVERSO DAQUELE
EXPRESSAMENTE INDICADO. CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA. Nos termos da Stmula
427 do Tribunal Superior do Trabalho,
havendo pedido expresso de que as
intimacdes e publicacdes sejam
realizadas exclusivamente em nome de
determinado advogado, a comunicacdo em
nome de outro profissional constituido
nos autos é nula, salvo se constatada a
inexisténcia de prejuizo. No caso em
tela, a intimacdo da sentenca ndo foi
feita no nome do advogado expressamente
indicado pela Reclamada, o que faz
presumir que esta ndo teve ciéncia do
prazo e, por 1isso, ndo apresentou
recurso ordinadrio. Recurso de revista
de que se conhece e a dque se da
provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
de Revista n° TST-RR-1393-68.2012.5.04.0303, em que é Recorrente il

I - ¢ Recorrida I -

O Tribunal Regional do Trabalho da 4% Regido deu
parcial provimento ao recurso ordindrio interposto pela Reclamante, para
“para declarar nula a sua despedida e determinar a sua reintegracdo ao
emprego, na mesma funcdo antes exercida, acrescendo a condenacdo o
pagamento dos saldrios e demais vantagens do periodo do afastamento, além
de uma hora extra pela ndo concessdo do intervalo para repouso e
alimentacdo, adimplida com os mesmos adicionais e reflexos deferidos na

origem para as demais horas extras reconhecidas como devidas e honordrios
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de assisténcia judicidria, de 15% calculados sobre o valor bruto da
condenacdo” (fls. 479/487).

A Reclamada interpds recurso de revista (fls.
495/508) . A insurgéncia foi admitida quanto ao tema "Direito Processual
Civil e do Trabalho / Atos Processuais / Nulidade", por contrariedade
a Sumula 427 do TST (decisédo de fls. 09/11 do doc. sequencial eletrdnico
n® 09).

A Reclamante apresentou contrarrazdes (fls. 21/29 do
documento sequencial eletrdnico n° 09) ao recurso de revista interposto
pela Reclamada (certiddo de fl. 621).

Os autos ndo foram remetidos ao Ministério Publico do
Trabalho.

E o relatério.

VOoOTO

1. CONHECIMENTO

O recurso de revista é tempestivo, estéd subscrito por
advogado regularmente habilitado e cumpre os demais pressupostos
extrinsecos de admissibilidade.

Nas razdes do recurso de revista, a Recorrente atendeu
aos requisitos previstos no art. 896, § 1°-A, da CLT (redacdo da Lei n°
13.015/2014) .

1.1 NULIDADE PROCESSUAL. NOTIFICAGCAO DA SENTENCA.
INTIMAGCAO EM NOME DE ADVOGADO DIVERSO DAQUELE EXPRESSAMENTE INDICADO.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA

A Recorrente sustenta que “foi surpreendida com o
recebimento da notificagcdo do acdrdido prolatado nos presentes autos,
considerando que ndo foi notificada de decisdo de primeiro grau” (fl.

496 do doc. sequencial eletrdnico).
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Afirma que “a notificacdo da sentenca foli publicada
em nome de advogado diferente do requerido pela ré” (fl. 496 do doc.
sequencial eletrdénico).

Requer “a nulidade de todos os atos processuais desde
a publicacdo da sentenca em nome de Tiele Espanhol Braum. OAB/RS 82.984.
devendo os presentes autos retornar a origem e a reclamada ser notificada
da referida decisdo de piso em nome do titular de sua equipe, I
I’ (f1. 498 do doc. sequencial eletrdnico).

Indica contrariedade a Stmula 427 do TST e divergéncia
jurisprudencial.

No particular, o recurso de revista foi recebido

nestes termos pela Presidente da Corte Regional:

“PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / ATOS
PROCESSUAIS / NULIDADE.

Alegacdo(Bes): - contrariedade a Simula n° 427 do TST, entre
outras alegacgoes.

Sustenta a recorrente em preliminar, que em contestacao (fl. 51),
foi requerido expressamente que todas as intimag6es fossem realizadas
em nome do advogado Flavio Obino Filho, OAB/RS 24.379. Refere
que o citado procedimento ndo foi observado pela Vara de origem
quando da publicacdo da sentenca, ocasionando-lhe prejuizo, ja que
ndo apresentou recurso, assim como, contrarrazfes ao recurso da
reclamante. Invoca contrariedade a SUmula n® 427 do TST e transcreve
jurisprudéncia para confronto. Requer a nulidade de todos os atos
praticados a contar da publicacdo da sentenca.

Compulsando os autos, verifico que as notas de expediente da
reclamada | - 'clativas a ciéncia da
sentenca e apresentacdo de contrarrazdes (fls. 213 e 233,
respectivamente), foram expedidas para advogado diverso (Tiele
Espanhol Braun, OAB/RS 82.984) daquele pedido na contestacéo,
conforme acima citado.

Assim, entendo prudente submeter ao crivo do Tribunal Superior
do Trabalho a anélise da questdo diante de possivel contrariedade a
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Simula n° 427 do TST: INTIMACAO. PLURALIDADE DE
ADVOGADOS. PUBLICACAO EM NOME DE ADVOGADO
DIVERSO DAQUELE EXPRESSAMENTE INDICADO. NULIDADE
Havendo pedido expresso de que as intimacdes e publicacdes sejam
realizadas exclusivamente em nome de determinado advogado,, a
comunicacdo em nome de outro profissional constituido nos autos é nula,
salvo se constatada a inexisténcia de prejuizo.

Admito o recurso, com fulcro na alinea"a" do artigo 896 da CLT.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / PARTES E
PROCURADORES / SUCUMBENCIA / HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

Uma vez admitido o recurso no topico anterior, é desnecessaria a
analise dos demais temas abordados pela parte recorrente, em face do
disposto na Sumula n° 285 do TST; RECURSO DE REVISTA.
ADMISSIBILIDADE PARCIAL PELO JUIZ-PRESIDENTE DO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO. EFEITO. O fato de o juizo primeiro de
admissibilidade do recurso de revista entendé-lo cabivel apenas quanto a
parte das matérias veiculadas ndo impede a apreciacao integral pela Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, sendo imprépria a interposicdo de
agravo de instrumento.

CONCLUSAO

Dou seguimento” (fls. 09/11 do doc. sequencial

eletrdénico n° 09 - destaques no original).

A controvérsia cinge-se a validade das intimacdes da
sentenca e da sentenca proferida em embargos declaratdérios, efetivadas
em nome de advogado distinto daquele para o qual a Reclamada requereu
(a f1. 101) para publicacdes, intimacdes e/ou notificacdes.

Verifica-se que a f1. 57 do doc. sequencial eletrdnico
foi juntada procuracdo da I - . nome da
advogada I < Cuc houve substabelecimento para
o advogado I (£1. 61 do doc. sequencial
eletrdnico) e para a advogada I (C1.

59 do doc. sequencial eletrdnico).

Na contestacdo, a Reclamada postulou o seguinte:
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“REQUER, POR FIM, que as NOT”HCAQOES DESTE
PROCESSO sejam encaminhadas para:
I (©1. 101 do doc.

sequencial eletrdénico - destaques no original).

Por outro lado, constata-se que as intimacdes da
sentenca e da sentenca de embargos de declaracadao opostos pela Reclamante
foram feitas no nome da advogada IS
— (certiddes de fls. 425 e 445 respectivamente).

A Reclamante interpbs recurso ordinario. A
notificacdo para apresentacdo de contrarrazdes ao recurso ordindrio (fl.
465 do doc. sequencial eletrdnico) foi procedida no nome da Dra. Tiele
Espanhol Braun (OAB/RS 82.984). A Reclamada ndo apresentou recurso
ordindrio e nem contrarrazdes ao recurso ordindrio interposto pela
Reclamante.

J& a intimacdo do acérddo regional foi realizada
devidamente no nome de N (ccrtiddo de
f1. 489 do doc. sequencial eletrdnico), como requerido pela Reclamada
na contestacao.

A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de
que, existindo pedido expresso para que as intimacdes sejam realizadas
em nome de determinado advogado, a comunicacdo em nome de outro
profissional constituido nos autos é nula.

Nesse sentido, foi editada a Sumula n°® 427, segundo

a qual:

'WWHMAQAO. PLURALIDADE DE ADVOGADOS.
PUBUCAQAO EM NOME DE ADVOGADO DIVERSO DAQUELE
EXPRESSAMENTE INDICADO. NULIDADE. Havendo pedido expresso
de que as intimacgdes e publicacdes sejam realizadas exclusivamente em
nome de determinado advogado, a comunicacdo em nome de outro
profissional constituido nos autos é nula, salvo se constatada a inexisténcia
de prejuizo”.

Firmado por assinatura digital em 09/11/2017 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 100191A94559ABF7A7.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.6

PROCESSO N° TST-RR-1393-68.2012.5.04.0303

Dessa forma, embora as intimacdes da sentenca e da
sentenca de embargos de declaracédo foram feitas no nome de advogado que
constava do substabelecimento, a jurisprudéncia do TST é no sentido de
que hd nulidade, porque as intimac¢des foram requeridas em nome do advogado
I B B D B B (oz30 pela qual se presume que a
Reclamada ndo teve ciéncia das referidas notificagdes, caracterizando
prejuizo.

A intimacdo das partes é o ato por meio do qual se busca
dar publicidade aos atos processuais, a fim de viabilizar que as partes,
querendo, a eles manifestem impugnacdo, apresentem os recursos cabiveis,
razdo pela qual cumpre ao julgador zelar pela sua regularidade, de modo
a preservar a conducdo integra do processo e a prevenir eventual alegacéao
de nulidade.

Nesse contexto, conheco do recurso de revisa, por

contrariedade a Sumula n° 427 do TST.

2. MERITO

2.1. NULIDADE PROCESSUAL. NOTIFICAGAO DA SENTENCA.
INTIMAGCAO EM NOME DE ADVOGADO DIVERSO DAQUELE EXPRESSAMENTE INDICADO.
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA

Em razdo do conhecimento do recurso de revista por
contrariedade a Stmula n°® 427 do Tribunal Superior do Trabalho, seu
provimento é medida que se impde, para declarar a nulidade de todos os
atos processuais a partir da intimacdo da sentenca (fl. 425 do documento
sequencial eletrdnico) e determinar a remessa dos autos a Vara de origem
para que proceda a nova intimacdo da sentenca de fls. 409/420 do documento
sequencial eletrdnico 01, na pessoa do advogado nominado no requerimento
da contestacdo de f1. 101.

ISTO POSTO

ACORDAM o0s Ministros da Quarta Turma do Tribunal

Superior do Trabalho, a unanimidade, conhecer do recurso de revista

Firmado por assinatura digital em 09/11/2017 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrénico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 100191A94559ABF7A7.



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.7

PROCESSO N° TST-RR-1393-68.2012.5.04.0303

interposto pela Reclamada quanto ao tema “Nulidade Processual.
Notificagcdo da Sentenca. Intimacdo em Nome de Advogado diverso daquele
expressamente indicado. Cerceamento do Direito de Defesa”, por
contrariedade a Sumula n° 427 do Tribunal Superior do Trabalho, e, no
mérito, dar-lhe provimento, para declarar a nulidade de todos os atos
processuais a partir da intimacdo da sentenca (fl. 425 do documento
sequencial eletrdnico) e determinar a remessa dos autos a Vara de origem
para que proceda a nova intimacédo da sentenca de fls. 409/420 do documento
sequencial eletrdnico 01, na pessoa do advogado nominado no requerimento
da contestacdo de f1. 101.

Brasilia, 8 de novembro de 2017.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
FERNANDO EIZO ONO
Ministro Relator

Firmado por assinatura digital em 09/11/2017 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no enderecgo eletrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob co6di go 100191A94559ABF7A7.





